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CAPITULO XX.

8] HAY REPRESENTAGIONES JINTERMEDIAS ENTRE LA
INTUIGION SENSIBLE Y EL ACTO INTELECTUAL.

125. Ocurre aqui la cuestion de si es'necesario gu.
¢l entendimiento, para pereibir las relaciones geomiée
tricas ofrecidas en la intuicion sensible’. posea algu-
nas representaciones intermedias ‘que le pongan en
contacto con el orden sensible (Vi cap. VI). A pri-
mera vista parece que en efecto hay la indigada
necesidad ; puesto que siendo el entendimiento vna
facultad no sensitiva, no pueden ser st objefo fnme-
diato los elementos sensibles. Pero bien cxamina(m
1a materia ; parece  mas probable que 1o hay neeesi-
dad de ningun intermedio; excepto un'signo gue
sirva de enlace a los elementos sensibles; ¥ con cuyo
auxilio se encuentre el punto donde se han de reuanir,
y las condiciones; a que se han de sujetar. Gomo este
signo sera una palabra; 0t ofra cosa cualquiera, capaz
de ser, representada sensiblemente, Sa mediacion
tampoco reselveria la dificultad ; pues que :‘sie.mpre
quedaria la cuestion de como el enterlldmuenlo se
pone en comunicacion con el signo sensible: :

La dificultad propuesia dimana de que se conside=
ran las facultades del alma, no solo compo distintas,
sine_tambien como separadas, ejerciendo eada eual
sus funciones en una esfera propia, exclusiva’y ente-
ramente aislada de la esfera de Jas demas. Este modo
de considerar las facultades: del alma , aungue favo-
rable 4 la elasificacion de las operaciones, no estade
scuerdo con la ensenanza de la cxperiencia.

No puede negarse. (ue observamos cn nuestro in=
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terior afecciones, operaciones muy diferentes enltre
si, que nacen de distintos objetos; v producen resul-
tados tambien muy diferentes; esto induce a estable-
cer distincion de. facultades,y A separar en cierfo
modo sus funciones, para que no se mezclen y con-
fundan. Pero tampoeo’ cabe’ duda“en que ftodas las
operaciones y- afecciones  del ‘alma se ‘ligan en un
cenfro comun, como lo atestigua la coneciencia. Sea
lo que fuere de la distincion 'de las facultades entre
si, lo cierto es que-la conciencia nos atestizcua que
es uno mismo- el ser que piensa, el que siente . el
que quiere , el ‘que haee O el que padece 5 lo eierto es
que esa misma conciencia nos’ atestigua'la mtima
comunicacion enique se hallantedas las operaciones
del alma;. Instantaneamente reflexionamos sobre la
impresion - senfida; Anstantaneamente experimenta-
mos una sensacion agradable o ingrata a consecuencia
de una reflexion gue nos oeurre; pensamos sobre la
voluntad ; queremos 6 rechazamos-el objeto del pen-
samiento ;;-hay dentro denosotros un heryidero, por
decirlo -asi; de lenomenos de diferentes elases , que
se enlazan ; se modifiean ; se ‘producen’, se reprodu-
cen, influyendo- reciprocamente los unos sobre los
ofros-en eoemunicacion -incesante. De todos tenemos
coneiencia ; todos se hallan ‘en un eampo eonun , en
ese yo. que los experimenta. ¢Qué necesidad hay
pues, de fingir seres intermedios para poner en ec-
municacion-las facultades ‘del alma? { por qué esta,
con. su. aetividad llamada entendimiento, no podra
ocaparse inmediatamente de las afecciones y repre-
sentaciones sensibles; 'y de cuanto halla en su eon-
ciencia? Supuesto’ que''esa conciencia, en su ndi-
visible unidad ; comprende toda la variedad de los
fenémenos internos, no aleanzo por gue la actividad
intelectual del alma no podria referirse a todo cuan-
to ella encierra de active ¢ de receptivo ; sin que sea
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pecesario fingir especies que sirvan como de correes
para comunicar 4' unas facultadeslo que esta'suce-
diendo en 1as otras.

126. El enfendimiento agente d¢ los aristotelicos,
admisible en buena filosofia en enanto significa una
aetividad del alma aplicada & las representaeiones
sensibles, no lo pareee tanto | si se le supone produe-
tor de nuevas represcntaciones distintas del acto
mismo intelectual. El enfender es todo actividad ; la
receptividad del alma no tiene en ello mas parte que
el proporcionar los materiales : 1os conceptos elabo-
rados en presencia de dichos rateriales no parecen
ser otra cosa que el ejcreicio de esa misma acfividad,
sujeta de una parle a Ias condiciones enfranadas por
la cosa entendida , y subordinada por otro lado 4 las
condiciones generales de toda inteligencia.

127. No quiero decir que el acto infelectual no se
refiera a ningun objeto - reemplazo la idea por ofros
actos del alma , 6 par afecciones 6 representaciones
de cuaiquiera clase ; sean activas o pasivas. Ahiora, si
se me pregunta, por ejemplo, cual es el objeto inme-
diato del acto intelectual perceplivo de una intuicion
sensible determinada, diré que es esta misma intui-
cion. Sise insiste en la dificultad de explicar Ta union
de cosas tan diferentes , replicaré 1°. que esfa
wnion existe en la unidad de Ia eonciencia, como el
sentido intimo lo atestigua ; 20, que la misma difi-
eultad ebjelada milita contra los que pretenden que
el entendimiento elabora una especis infeligible S sa=
candola de 12 misma intgicion sensible; pudiendose
preguntarles como el entendimiento’, para ejaborar
su especie inteligible , Se pone en contacto con dicha
intaicion. Si este contacto inmediato es imposible en
un ¢aso, lo sera tambicn en ofroyy si admiten 2
posibilidad para el suye, 1o podran pegaria para el
nuesiro.
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Cuando el entendimiento no se refiera a ninguna
jntuicion deferminada; y si unicamente a intuiciones
sensibles en gencral, su objeto inmediato es la posi-
bilidad de ellas tambien en general ; eon sujecion a
las condiciones del objeto., considerado en general ,
y a las de toda inteligencia : entre las cuales figura
como la primera , el prineipio de contradiceion,

'
IDEAS . INDETERMINADAS ¥ DETERMINADAS,

128. A mas de los actos intelectuales que se refie-
ren a.objetos sensibles en general;debemos admitir
otros , so.pena de caer-en el sensualismo, limitando
¢l entendimiento a la percepeion y. combinacion de
1os objetos que le ofrece Ja sensibilidad. Em este caso
;cual es el objeto del acto infelectual? He agui una
cuestion. ta como interesante.

9. El entendimiento puro puede ejercer sus fun-
por ideas determinadas’ o) mdeterminadas :
¢sto es, por ideas que encierren algo determinado ,

alizable en un: ser que se ofrece , O puede ofrecerse

4 nnestra percepeion ; 6 porcideas (ue representen
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relaciones generales , sin aplicacion 4 ningun objeto.
3s precisor no.confundir lasadeas cenerdies con 1as
srminadas . ni las particulares: con fas determi-

Toda idea indeterminada es general : pero no
riceversay la idea de ser es general é indeterminadas
la idea de inteligencia es general, pero defermiiia-
da. La idea particular se refiere a un individuos la
determinada , 2 una propiedad ; y no‘deja de ser de-

terminada por preseindirse en ella de toda relacion




4 un individuo existente. [Esta distineion da lugar &
consideraciones de la mayor trascendencia.

130. Parece que el principal objeto: del entendr
miento , cuando procede por conceptos indetermina
dos ; es el ser, en su mayor universalidad: Esta es I
idea matriz ; fundamentals, en euyo alrededor s
1golpan y ordepan todas las otras. De laidea del sor
brota el principio'de centradiceion-con sus linfinitas
aplicaciones a toda clase de objetos ;-de ‘ella dimanan
Iam;ﬁen las ‘de substancia y accidenic de causa'y
efecio; de necesario y contingente , y euantas’se en~
cierran en la cieneia ontologica , que por esia razon
se ha llamado ontologia, o eieneia del ente.

131. En estos conocimientos, queexpresan jas re-
laciones generales de todosilos serés , 1o se contiene
nada caracleristico ; mienfras-no salen de su esféra
puramente metfafisica ; v no descienden al campo de
l1a reahdad.

Para que podanios concebir un sérreal | 'es nece-
Sario que Se nos presente con algana propiedad. Ser
y no ser, substaneia y aceidente:; causa y eféeto , son
ideas sumamente fecundas | cuando se las ‘combina
con. alguna «eosa positiva ; perofomadas en general’,
sin anadirles nada que las defermine’; 110 'nos’ pre-
sentan-un cbjeto existente, ni aun posible;

132.- Ser, ; qué nos ofrece estaidea?la dé'una cosa
en abstracio; pero:si queremos coneebir que esta
cosa ‘existe; 6 es posible; neeesitames’ pensar que
Bsta cosa'es algo con propiedades caracteristicas.-Tan
pronto.conio s& nos ‘habla de una'cosa que existe,
buseamos instintivamente que es, cual'es su natura-
leza. Dios esel ser por esencia , es el pismo ‘ser infi-

nite ; pero:nafda representaria a nuestro espiritu, si
110 lo concibiersanos no solo como ser, sino fambien
ecomo ser infeligente, aetivo, libre, y con ias demas
perfecciones de su esencia infinita,
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133. La idea de substancia nos ofrece 1a de un ser
permanente , que no esta inherente 4 ofro, a manera
demodificacion. Esta idea, tomada en sugeneralidad,
sin mas determinacion que la que anade a Ia idea de
ser, la de subsistente, tampoco nos ofrece nadareal,
ni realizable. Para que una sobstancia exista, 0 sea
posible ; na basta ka permanencia en g,:q.ne;ral ;1 sub-
sistencia por si misma ; I no inherencia a un sujeto;
es preciso ademas alguna nota caracteristica ;. algun
atribufo i como: eorporeo, inteligente, libre , 0 ofro
cualquiera ; que determine la idea general de subs-
tancia.

134. Lo propio se puede decir de 1a idea de causa

6 aclividad productora. Una cosa aetiva en gg-:nem‘a
nada nos ofrece real ni posible. Para concebir uni
actividad existente, necesitamos referirnos a una ae-
tividad deferminada : no nos basta la idea de hacer
6 poder hacer, en general ; €3 preciso que nos repre=
sentemos la aceion ejerciéndose de tal & cual modo,
yrefiriendose 4 objetos determinados;,  produciendo,
no seres en general, sino seres consus afributos ca-
racteristicos. Es verdad que no necesitamos: saber
cuales son esos atributos ; pere si necesitamos: saber
que. existen ¢on sus determinaciones. La causa mas
universal que coneebimos , es'la primera; la infinita,
Dios: sin embargo no la: coneebimos como causa en
abstracto , ateniéndonos & la simple idea de actividad
productiva ; sino que anadimos a la idea general de
causa, las de inteligencia 'y voluntad libre. Cuande
decimos que Dios es omnipotente, extendemos sa
poder 4 una esfera infinita : no conocemos los atri=
butos ecaracteristicos de fodos los seres que pueden
ser criados por aguella actividad infinita ; pero esta-
mos seguros de que todo ser existente o posiblé
tiene una naturaleza determinada ; ¥ no concebimos
que pueda ser producido un ser, que no Sea mas que
ser, sin ninguna delerminacion.
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135. Esta determinacion,. indispensable para con-
sehir Ia existencia 0 la posibilidad de un ser, no la
eneontramos en las ideas mdeterminadas, y necesi-
tamos tomarla de la experieneia; por cuya razon , si
nuestro entendimiento estuviese limitado a la combi
nacion de las relaciones que sele ofrecen en los con-
ceptos indeierminados ;. se hallaria condenado: a una
ciencia completamenta estéril. Ya hemos yisto.( Gap.
XIV ) que la absoluta incomunicacion’ del drden ideal
con el real, es imposible , en no destituyendo al ser.
inteligente de toda coneiencia de si propios pero es
preciso no contentarnos con saber gue exisie seme-
jante comunicacion, procurando averigiar, en gue
puntos se verifica, y hasta donde se extiende.

136. Antes de pasar a dicha’ investigacion ; quiero
hacer notar que la doeirina expuesta en este capitulo
no debe confundirse con Ia del eapitulo X1V, Alli'se
mapifiesta que las ideas generales por si solas , tienen
un valor puramente hipotético, v que 1io conducen a
nada real, en no combinando con eilas algun dato

positivo’; suministrado por i3 experiencid; aqui he =

prohado que Ias ideas indeterminadas de ser, Subss
taneia v causa; por si solas, o bastan a ‘hacernos
concchir nada existente ni aun posible, si no van
acompanadas de alguna idea determinada, que déun
caracter a Ia idea general; alli se dabad las ideas ge-
nerales un valor hipotético, eon respecto 4 la exiss
fencia . agui se afirma la neeesidad de acompanar fas

ideas ndeferminadas , con alguna propiedad que 1as S8

Haga capaces de eonstitnir una esencia, siquiera enel
orden posibie.. Eslas’ s01L €o5as muy entes: que
importa no eonfundir, para lo enal ¢s

olvidar 1a distincion entre las ideas generales y las
indeterminadas, v entre 1as parficulares v las deters
minadas (129 .
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CAPITULO YXIL

LIMITES DE NUESTRA INTUICION.

137, Si podemos senalar los limites del campo de la
expericneia, v delerminar exactamente cuanto en
ellos se encierra, habremos determinado tambien10s
afributos earacteristicos con gue unser ‘puede pre-
gentarsenos como existente © posible.

138.- Sensibilidad pasiva, sensibilidad agtiva | mie-
ligencia, voluntad; héaqui, si no me engaino; tode
cuanto se contiene en nuestra experienciay y hé aqui
por qué nes es -imposible coneebir mingun atributo
caracteristico-de un ser, fuera de los cuatro indicados.
Examinémoslos: separadamente’ ¥ eon delencion’,
puesto que asi-lo exige la importancia dé los resul-
tados que consigo trae el hacer bien este deslinde.

139. Sensibilidad pasiva. Poreste atributo entiendo
la forma bajo-la’ cual se nos presentan desseres que
Jlamamos. cuerpos.. Gomo ya llevo: explicado en dis-
tintos lugares, esa forma se reduce & extension ter-
minada ¢ figurada,

Que este atvibuto encierra una verdadera determi-
nacion:, no-puede negarse ¢ para noselras nada mias
determinado gue es0s ohjetos: gue se presentan a
nuestros: sentidos, con extension y figura; y deffias
propiedades anexas: a esos atributos fundamer ajes.
£l movimiento y.1a impenetrabilidad: son:defesming-
ciones que acompanan i la extension ;@ masbien son
relaciones de 1a misma -extension. Paranosetros el
movimiento es la alleracion de las situaciones:de un
cuerpo en el espacio , 0 sea la alteracion de las posi-




ciones de Ia extension de un cuerpo, con respecto a
la extension del espacio. La impeneétrabilidad es la
recipreca exelusion de dos extensiones: [as ideas de
solido vy liquido , duro 'y blanda , y ofras semejantes,
expresan relaciones de la extension de un cuerpo,
con respecto a admilir, con mas 6 menos resistencia,
Ia extension de oiro en un mismo' lugar.
Nadaamporian agui-las cuestiones sobre la nafura-
leza de Ia extension : bastanos el que sea para nosotros
un objeto determinado, que se nosofrece en intuicion
clarisima. Elatributo de la:sensibilidad pasiva‘ha sido
considerado siempee como unade las'determinaciones
mas caracteristieas ; v de aquiesel haber entradt eomo
unaeclasificacion fundamental en la oseala'de losseres.
Tanto enlas eseuelascomoen eéllenzuaje eomumn,'son

vulgares Ias divisiones de €orporeo’é incorporeo , ma-,

ferial ¢ inmaterial; sensible! & insensible ;' y es’(aeil
nofar que las palabras eorporeo, material, sensible
aungue no enteramente sinonimas bajo eiertos aspec-
tos,se lasisuele tomar come tales, en cuanto expresan
una espeeie de seres:que tienen por propiedad earac~

" teristica esas formas hajo las cuales se ofrecen a nues-

tros sentidos.
140. Ia sensibilidad activa es'la facultad de sentir.

Esta es para nosetros ohjeto de experiencia inme—

diata; pues gue la-tenemos en nosotroS mismos. Con
esa. presencia clarisima de 10s actos sensifivos, con=

cebimos muy bien fo que es el sentiren los sujetos:

distintos de nosefros; aunqueno tensamos eonciencia
de lo qué pasa en ofro sujeto. sensilivo euando ve,
sabemos mity bien lo que es el ver : ¢s en 1os demas
fo que en nosofros:'en la concienéia propia esta re
tratada la ajena. Cuando se nos habla de un ser sen=
sitive , sabemos muy bien de qué se trata, y no por
medio de una idea vaga, sino determinada perfecta-

mente, Al ofrecersela cuestion de si Son posibles olros
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sentidos. enfonces la idea del ser dotado de ellos
pierde un tanfode su determinacion ; nuestro enten-
dimiento no tiene intuicion de lo que aquel seria;
diseurre sobre la realidad ¢ la posibilidad por medio
de coneceptos generales.

141. La inteligencia, o bien la faérza de eoncebir
y combinar independientemente del 6rden sensible ,
es ofro dato suminisirade porla experiencia propia.
Como que este es un heche de conciencia ; no le co-
nocemos por ideas abstraetas, sino por intuicion : es
el ejercicio; de una actividad \que sentiinos ' en Hoso—
{ros, en ese yo que Somos nosofros mismos ; esa ac-
tividad esta presente para mosotros de un'modo (an
intimo , que si alguna dificultad tenemos en pereibirla,
es A causa de su misma unien; de su identidad con
el sujeto que-la ha de percibir.

La idea de lainteligencia no esparanosotros inde-
terminada sino intuitiva, puesto.que ofrece un objeto
dado inmediatamente anuestrapercepcion enel fondo
del alma. Cuande hablamos.de mieligencia ; tenemos
fija la_vista en. lo que pasa dentro de nosolros: Ja
mayor 6 menor, perfeccion en la escala ‘de'los seres
inteligentes , la vemos retratada en la gradacion de
conecimientos que experimenfamos’ en nosotros; y
cuando queremos concebir una. inteligencia muche
mayor, agrandames .. perfeceionamos el tipo que he-
mos encontrado en nosolros; dela propia suerte gue
para representarnos ebjetos sensibles mas grandes,
mas perfeetos, mas hermeosos , que 1os que tenemos
a la yista , no salimes de la esferade la sensibilidad,
sino. que nos yvalemeos de 1os mismos elementos que
ella nos. suministra, agrandandelos vy embellecién-
dolos para que Heguen al tipo-ideal preconcebido en
nuestra imaginacion.

142. La voluntad , compafiera inseparable de 1a ins

teligeneia , v que no puede existir sin ella, es sinem=
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bargouna facultad muydiferente dela misma; porque
ofrece 4 nuestra intuicion una serie de fenomenos
muv. diversos de 1os intelectuales. Entender no s
quéi-er: se puede enfender una ¢osa sm qgemria;
con el mistio actb de infeligencia en varios fiempos,
& en distinitos sujetos , pueden enlazarse actos de la
voluntad, no solo” diferentes smo eontrae!i{:mﬂos:
querer y RO querer, o sea inclinaeion y aversion.

El conoeintiento e esta serie de fenomenos que
Hamames actos de voluntad ; po s un conouitnjwlnto
general,, sino partieular;no abstracto , sino niuitivo.
;Ouicn neeesita’abstraer, Hi diS(‘llf‘l‘II‘, para tener con-
ciencia de’ que ‘quiere ‘6 no quiere, de que ama o
ahorrece 2 Este' conocimiento’ es intuitivo en 1o to=
cante & los actos de nuestra volunfad ; ¥ con _resgef_’to
4 la de los demas, auhgue no fenémos una iniuicion
inmediata ; conocemos perfeclamente o que pasa en
ollos . viendolo en ecierto mode refratado en ie que
ex;_:ci'imentzmms; n nosofros. Cuando se nos hf:hm
de actos de voluntad ajena ¢ tenemos Por VERTUIA
pinsuna dificnltad en concebir el objeto de que 5¢
trata? ;necesilamos- proceder disenrsivamente por
sdeas abstractas? no por cierlo : 1o que pasa en los
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demas. eslo que pasa en nosotros: cuando quiercn SU8

6 no guieren, experimentan lo mismo gque _nosr:»%ms
chando (ueremios -0 ne gueremos; ia ;coneiencia de
nuestra volunfad. es el retrato de todas: las ‘Genas
existentes 6 posibles. Concebimos una voluntad mas
6 menos perfecta, en la que reune.cn grq‘ci)u mayor
& menor las perfecciones actuales o poSIDIES de 1a
nuesira:; y al proponernas econcebir una \’L!‘lul_llfld de
perfeccion: infinita, elevamos 4 un grade infinito Ia
perfeceion actual 6 posible que encontramos en Ia
finita. hoh

{42, Cuando el sagrado Texto nos dice que el
hombre es criado A imagen v semejanza de Dios, 1os
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enseiia una verdad sumamente luminosa, nosolo bajo
el aspecto sobrenatural ; sino fambien bajo el pura-
mente filosofico. Ennuesfra alma, en esa imagen de
la infeligencia imfinita , hallames, no solo un caudal
de ideas generales para traspasar los limites de la
sensibilidad , sino fambien una represeniacion: ad-
mirable . en la cual confemplamos como en un: es—
pejo, lo.que pasa en aquel piélago infinito ; que mien~
tras estamos.en esla vida , no podemos eonocer ¢on
ituicion inmediata. Esta represeniacion. es imper=
fecta, es enigmatica, pero es una verdadera repre-
sentacion: en sus pequenas dimensiones. agrandadas
infinitamente, podemos contemplar 1o infinito, en
sus endebles resplandores se nos refieja el resplan—
dor infinito. La leve centella que salta del pedernal
puede conducirnos a la imaginacion del océano de

fuego que descubren los astronomes en el astro. del
dia,
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CAPITULO XXHIL
NECESIDAD ENTRANADA POR LAS IDEAS.

1%%. Hay en las ideas , aun exn las relativas 4 hechos
contingenles , algo necesario, de donde nace Ia cien=
cia; y que por lo misma, nopuede dimanar de la ex-
periencia sola, por piultiplicada que Ia supongamos.
La induceion que resultase; se limitaria & un eicrta
numero de hechos; numero que’, aun admitiendole
tan crecide come podria darle 1a experiencia de todos
los hombres de todos los siglos, distaria infinita-
mente dela universalidad, que se extiende a todo lo
posible,

Ademas, por poco que reflexionemos sobre la cer=
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teza de las verdades intimamente enlazadas con la
experiencia , cuales son las aritmeticas y geometricas,
desde luego echaremos de ver, que 1a seguridad con
que en ellas estribamos, 00 56 apoya en la induecion
sine que independiem:}mcnle de todo hecho pariici=
lar, Ies damos asenso , considerando su verdad como
absolutamente necesaria , aun cuando no pudiérames
comprobarla nunea con 1a piedra de toque de la exz
periencia.

1%45. Lh comprobacion de las ideas por los hechos
ps imposible en muchos easos; pues que la debilidad
fe nuesira percepcion y de nuestros sentidos, v 1o
rrosero de los instrumentos que. empleamos, nos
fmpiden asegurarnos con toda exactitud de la corress
pondencia de 103 hechos. con ias ideas. A yeces , 12
imposibilidad para hacer esta prueba es ahsoluta , a
eausa de que la verdad ceometrica supone condiciones
gue en la praetica o podemos realizar.

146 Apliguemos estas ohservaeiones a 1as mas sens
cillas verdades de la geometria. No habra cieptamente
giiien ponga en duda la solidez de Ia prueba que ¢
Hama de superposicion : es deeir, que si dos lineas 9
superficies , puestalauna sobre Ia otra , se confundell
cxactamente . seran iguales. fista verdad no puede
depender de 12 experieneia. 1°. Porque Ja experiencid
esta reducida a algunos casos, ¥ ja proposicion es
general. Decir (ue uno sirye para todos, €5 decir qué
hay un principio general independiente de la expes
viencia ; pues no de otro modo se podria deducir 10
universal de lo partieular, sino reconociendo una nes
residad infrinseca en aquella verdad. 2°. Porque aull

cuando esa experiencia pudiese valer, nos €5 1mpo=

sible hacerla exacta ; pues la superposicion hecha del

piode mas delicado que imagcinarse pueda, N9 flegard
jamas a la exaetitnd geometrica , que Do consients
que haya la mas peque ha diferencia en ningun punto.
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Es un teorema elemental, el que los tres angulos
de un triangalo equivalen & dos rectos. Esta verdad
no puede depender de la experieneia. f°. Porque
de 1o particular no se puede deducir lo universal,
g0, Porque toda Ia delicadeza de los nstrumentos
para medir 10s aneulos no Tlegaria ala exactitud geo-
metrica, 3o. Porque 1a geometria supone condiciones
jrrealizables para nosotros en 1a practica : las lineas
sin grueso, y los vertices de los angulos, puntos
indivisibles. -

147, Si’ los principios generales dependiesen de 1a
experiencia, dejarian de serlo, se limitarian a an
cierto namero de casos. La enunciacion tampoco po=
dria ser absoluta, ni aun para los €asos observados;
porque seria mernester cenirse a lo observado, es
deeir, 4 un poco mas O Menos que jamas legaria &
perfeeta exactitud. Asi , 1o podria afirmarse que en
todo triangulo10s fres angulos equivalen a dos rectos;
se deberia decir - en todos los triingulos sobre los
cuales e ha podido hacer la experiencia, se ha obser-
vado que los tres-angulos valen dos rectos, A poca
diferencia.

Cliro es que con esto se destruirian todas 1as' ver=
dades necesarias ; v que Tas matematicas Mmisnias no
serian mas ciertas que las relaciones de 10s practicos
de umna profesion quae nos cuentan fo quc han obser-
vado en los objetos respeclivos.

$48. Sin 'vordades necesarias, no hay eiencia sy
hasta ‘el conocimiento de las verdades contingentes
se haria sumamente dificil,’ ¢ Como recogemos los
hechos que nos suministra 1a observacion, como [0S
coordinarios 2 ' No es aplicandoles ciertas verdades
generales, fas'de a nunmeracion; por ejemplo? St pues
a0 i d6 estas tuviesemos completa seguridad, nii de
los resulfados de la obseryaeion podriamos tenerla.

149, La razon humana se destruye, si se le quita

&
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ese fondo de verdades necesarias que eonstituyen su
patumomo comun. F.a razon individual no podria dar
siro muy eortos pasos; puesto que se hallaria abru-

mada de continuo con la balumba de la observaeion;
distraida sin cesar por las comprobaciones a gque
sie'mprv tendria que recurrir; falta de unaluz que le
sirviese par atm!m 0s obietos; y privada para siempre
de reunir los rayos de 1a ciencia en un centro eomui,
que le permitiese simplilicar,

La riazon general dejaria tambicn de existir, los
hombres no se {‘ntr'ndm ian ; eada coal habria hecho
SusS experiencias; y €omo en todas ellas no habria

“nada necesario nada que las enlazase enire si, el
conjunto de las observaciones de todos los hombres
no tendria minguna unidad ; serian Ias ciencias un
campo de confusion, dm;.d«, el reinado. del orden
fuera del todo imposible. Las lenguas no se habrian
formado ; y aun suponiendolas E‘uz madas, no se ha-
brian ]mdniu conservar. En todas ellas, no solo en la
complicacion de un largo discurso., sino tambien en
Jas enunciaciones mas sencillas , se hallala ("(plt‘SlDll
de un fondo de verdades generales , necesarias , que
sirven como de trama para el nlace de las contin=
gmlcs

50. Preguntar pues si hay verdades necesarias,
es pwauuim si hay razon individual ,.5L hay razon
general ; si esto que llamamos razon, y: que encon=
tramos en todos 10s hombres., existe en realidad, o
¢s una ilusion de Ia fantasia. Tsa razon existe; ne=
garla es negarnos a noOSolros Mismos; NO (UEerer
reconocerla . es rechazar el testimonio de la conciens
¢ia que nos asegura de elio en el fondo: de nuestra
alma - o5 hacer impotentes esfuerzos para destruit
una conyiceion mp uesld irresistibiemente por 1a nas
turaleza.

151. Y aqui observaré de paso, que esa comilnis
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dad de razon entre todos los hombres , de todos los
paises , de todos los siglos ; esa admirable unidad,
que se halla en medio de fanta variedad ; ese a{*ner-
do fundamental que no destruyen la diversidad y
contradiccion de opiniones., es una prueba eyidente
de que las almas humanas tienen un origen comun
que’ el pensamiento no es obra del acaso: que mas
arriba de Ias inteligencias humanas hay otra inteli-
gencia que les sirve de apoyo, que las’ilumina , do-
tandolas desdeé el primer momento de su existeneia,
de Tas' facultades que neecesitan para percibir y
eereiorarse de lo que pereiben. El orden admirable
que'reina en el mundo material, el concierto, a
unidad de plan; que se de‘uhun en el; no son una
prueba’ mas concluyente de la existencia de Dios,
que el orden , el eoncierto , la nnidad que nos n['l‘eee
la razon en su asentimiento a las nl:i ades neee-
sarias.

Por mi parte confieso ingenuamente , gue no. en-
cuentro prueba mas sélida , mas {'mulnwnlo 1as
Juminosa, de la existencia de Dios, que la que se
deduce del mundo de las infeligencias. Ella liene
sobre las demas una ventaja, v consiste en gue su
punto de partida es el heclio mas inmediato a noso-
tros . la concieneia de nuestros actos. Es verdad que
Ia pracba mas acomodada a lIa capacidad del comun
de los hombres, es la que se funda en el orden ad-
mirable que'reina en el uniyerso eorporeo ; pero €s
porque no se han acost ma-.ml}o a4 meditar sobre los
objetos insensibles ‘e lo que experimentan den-
tro de si pminm: rpor consiguiente abundan mas
de conocimiento directo , qué de faerza de reflexion.

Pregunta el ateo qué medio tenemos para cercio-
rarnos de la existencia de Dios; y como que exiZe
una aparicion de la divinidad para ereer en ella : pues
bien , esa aparicion existe , y no fuera de riosolros ,
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sino denlro de nosotros : v si es perdonable que nola s

vean los hombres poco reflexivos, no lo es el que nos

acierfen 4 descubrirla los gue se precian. de entens
dides ‘en ciencias metafisicas. El sistema de Male-
branche , de que el hombre lo ve fodo en Dios, es
insostenible; pero revela un pensador muy pro=
fundo.

O R T L S R R R e
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CAPITULO XXV,
EXISTENCIA DE LA RAZON, UNIVERSAL.
152, T.a verdad general tiene alguna relacion eon Ia

particular : porque si la verdad general ne ha de ser
una vana ilusion , es necesario que.este ligada con

YO

o
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un objeto existenfe o posible. Tedoilo gue existe el
particular : ni aun el ser posible se coneibe ; si 11058

le particulariza , por deeirlo asi, enlas regiones delas
posibilidad. Dios mismo , Ser por esencia; no €s ulss

ser en absiracto ; es una realidad infinita. En‘élesia

particularizada , por decitlo asi, la. idea generalde
1a plenitud del ser. de toda perfeceion, de la =088
I 3 £ 3

finidad.

Las verdades geperales pues serian vanas flusic-Sgs

nes, si no se refirieran 4 algo particular , existents
6 posible. Sin esta relacion el eonocimiento seria
un fenomeno puramente subjetivo; la ciencia- eares
ceria de objelo ; se sabria, pero no habria cosa:si
bida.

La aparicneia del saber se nos.ofrece siempre.#o

gomo un hecho puramente. subjetivo; es deeir , qués '

euando creemos conocer , creemos. eonocer algo el
nosotros 6 fuera de nosotros , segun las materias 48
gue nos ocupamos ; suponiendo pues que el fenc=
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meno del conoecimiento sea puramente subjefivo,y
gue se convierta 4 Si mismo en objetivo , fendremos
fque nos indueira de continuo en error; adoleciendo
la razon humana de un yicio radieal que la obligara &
mirar estos fenomenos como medios de percibir la
verdad , cuando solo seran perennes manantiales de
engano.

153. En esta correspondencia de la verdad general
con la parficular ; puede dudarse donde esta el prin-
cipio; esto es, si-la verdad general es verdad, por
las verdades particulares, ¢ si estas lo son por Ia
general. « Todos los diametros de un circulo son
jguales. » Esta es una verdad general. St supongo exis=
fente un cireulo , todos sus diamelros son iguaies.
Ya hemos visto que la certeza de la verdad general
no nos viene ni puede venirnos de Ia verdad partien-
lar; pero en cambie tampoco 14 verdad particular
necesita de la general 5 pues parece que aun cuando
prescindamos de toda inteligencia que pudiese perci-
bir esa verdad general , el circulo existente no dejara
e tener sus diametros 1guaies.

$54. Todavia mas': la'verdad no podria ser gene=
ral ,'si fallara en un solo caso : y la particular podria
ser verdad’; aunque failara Ia general. La igualdad
de los diamelros en el circulo existente , €s pues con-
dicion necesaria para la verdad general; y esta no
parece necesaria  para la igualdad de los diametros.
s verdad en general que todos los diamefros son
ignales , porque asi se veriiica en todos 10s existentes
¥ posibles 5 y la verdad general no es mas que la
expresion de esta verificacion ; mas no parece que
los diametros en un easo particular, sean iguales
porque lo sea la verdad general. Es verdad que un
todo particulac es mayor que su parfe, aun cuando
se le eonsidere en si, y prescindiendo de toda ver-
dad ‘general ; pero no seria verdad en general, qus
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¢l tode fuese mayor que su parie, si en un solo toda

particular fallase el axioma.
155. De estas observaciones parece inferirse que Ia

verdad de los principios depende de la verdad de los

hiechos v no reciprocamente. Sin embargo , reflexio=
nando mas sobre la materia ; se descubre que Ta raz
de la verdad no esta en los heehos particulares , sii@
en ofra eosa superior a’‘ellos.

1o, De un hecho particular no pedemos inferir la
verdad universal 5 v de la verdad universal podemos
inferic Ia verdad de fodos los hechos particulares
exisientes v posibles. La razon de la letitimidad de
ia consecnencia se halla en ¢l enlaee necesario del
predicado con el sujeto : y esta necesidad no puede
enconfrarse en los hechos particulares de suyo con-
tingentes.

20, L.arazon de esta necesidad tampoco puede ha-
“Hlarse en la simple propesicion gue Ia enuncia ; pues
esta nada funda ., solo expresa. La enunciacion es
verdadera, pnrq‘u‘ expresa la verdad ; y 1a existencia
lit" Lt verdad no « pende de Ia enunciacion.

Tampoco puede depender de nuestras ideas:
’n, as No son i}h)i]ut‘hhl\ de las cosas: todas las
percepeiones imaginables no cambian en un apiee 12
realidad, La idea puede expresar la cosa, masnola
hace. La relacion de las ideas enire si en {anto vale
algo , en cuanto expresa la relacion: de los objetos:
si por un_momento legasemos a dudar de esta eols
resnondeneia, nuestra razon guedaria redueida & una
impotencia completa, a una vana ilusion de la gue
1o eriamos hacer-ningun easo. Las propiedades
6 triangulo. eslan eontenidas -en laidea que tengd
s 6l : pero si esta idea fuese puramenfe subjetiva 5t
1io tuyiese ninguna relacion exacta 0 aproximada ¢on
ningun objeto real ni posible; esta ideay cuanto st=

- oHa edificaso , scrian meros fenomenos de mi
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espiritu, que nada absolutamente significarian , sin
mas valor que los suernios de un deliranie,

4o, La razon delas verdades neeesarias no se puede
hallar de ningun moedo estra inteligencia part
cular : eada eual las per sin pensar en los otros,
ni aun en st mismo, N individoo no existia hace
poco . y la verdad existia ; evandonosotros hayamos
dt,:dprlrt‘(‘ldn la verdad continuara la misma, sin
hdhm pe uiidn nada.

{Iay ciertas verdades necesarias que todos los
homl:res perciben sin haberse convenido, ni podido
conyenir; luego todas las inteligencias individuales
beben en dl"ll]l manantial coman, Iuego existe la
razon univer :u:ll.

T L
CAPITULO XAY.

EN QUE CONSISTE LA RAZON UNIVERSAL.

456. {Qué es la razon universal? Sila considera-
mos cormo una simple idea, come una abstraccion de
las razones individuales, s'nm-) algo que, se parado
de ellas. no sea nada redl, damos en el mismo escollo
qué ‘ROS Proponiamos evitar. Queriamos scnalar Ia
causa de [a unidad de la razon humana, y apelamos a
ia razon universal; y luego para explicar en qué con-

. siste Ia razon universal, recurrimos a una abstrac—
{ ‘cion de las razones individuales. Girculo evidente-

mente vicioso ; ponemos la causa de un hechotan
fecundo, en una abstraceion, en una ;:\ neralizacion :
de lo mismo gue quercmos explicar : @ un grande
efecto le senalamos una causa nula, quv no tiene mas
existencia que en nuestro entendimiento, y que solo
nace del mismo efecto cuyo origen investigamos,
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CAPITULO XXVI.

ACIABAGIONES SOBRE. EL FL‘S‘!D\‘.\iENTb REAL DE LA
POSIBILIDAD PUEA.

. Gomo el argumento con que se prueba la ne-
la exisfencia de un ser, en que se-halle el
Jundamento de todas las refaciones del érden posible,
es uno de los mas trascendentales en laregion dela
fabsica, y al propio tiempo uno de los mas difici-
de ser comprendidos con perfeecion, juzgo cons
ic ampliar algun tanfo las consileraciones

s en el capitulo anterior.
emplo en que se ensaye cl construir Ia posi-
bi { de las eosas, independientemente de un ser

en que se halle 1a razon de todo, sera mejor para eiss

objeto , que reflexiones abstractas.
«Doscireulosde diametrosizuales soniguales:»
Esta proposicion es evideniemente verdadera. Anali:
»s lo que significa. La proposicion se refiere al

&

=

3 -

e

érden posible, prescinde absolutamente de la exis— &8

tencia de los diametros y de los circolos. Ningun caso
se exeeptua : todos vienen comprendidos en la pro=
posieioil,
Desde luego salfa 4 los ojos quela verdad de ia
proposicion no se fundaen nuesira experiencia ; esta
dehe circunscribirse a 1o que nosotros hemos expert=
mentado: el numero de sus casos ha de ser muy
reducido ; y por grande que le supusieramos , dista=
via infinitamente de lo que ha menester para igualde
1a universalidad de la proposicion. '
164. Tampoco laverdad se refiere a nuestro modo
de entender: antes por el contrario, nosotros la con=
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eebimos como independiente de nuestro pensamiento.
Si se-nos pregunta queé seria de esta verdad en caso
de que nosofros. no existiéramos, responderemos
sin vacilar que la verdad seria la misma, que
adquiere- pada con nuestra existencia, ni perderia
nada con nuestra desaparicion. Si crevesemos que
esta verdad depende en algun modo de nosolros
dejaria de ser’lo que es, no fuera una verdad neces
ria, sino contingente.

165. El mundo corporeo tampoco es indispensable
para la verdad y necesidad de la proposieion ; por el
contrario, si SUpPOIECMOS queno exisie NIngUN LUerpo,
la proposieion no habra perdido nada de su verdad,
necesidad v universalidad.

166. ;Qué sucedera si desapareciendo todos los
cuerpos, todas las representaciones sensibles; ¥
hasta todos los entendimientos, imaginamos la nada
universal y absoluta? Aun en este supuesto., VEIHos
que Ia proposicion es verdadera; siendonos Imposi=
ble tenerla por falsa. En todos los supuestos, nuestro
entendimiento ve un enlace que no puede destruir :
establecida’la condicion se sigue infaliblemente el
resultado.

167. Un enlace absolutamente necesario, que no se
funda en nosotros i en ¢l mundo externo ; un enlace
que preexiste a4 cuanto podemos imaginar, y gque
subsiste aun ‘despues de haberlo aniquilade {odo eon
un esfuerzo de nuestro entendimiento, se ha de fun-
daren algo, no puede tener por origen la nada : deeir
esto, seria afirmar que hay ur hecho necesario sin
razon suficiente.

168. Es verdad que en la proposicion gue NOs
ocupi. 1o se afirma nadareal ; pero si bien so reflexio-
na, so halla en esto.mismo la mayor dificultad contra
los que niegan a la posibilidad pura, un fundamento
real. Precisamente, 1o singular de este feridmeno esta
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en que nuestra inteligeneia se sienta obligada & dar &
Su asenso 4 una proposicion; el que: se:afirma un 8

enlace ahsolutamente neeesario sin relacion a ningun

objeto existente. Se concibe. que. una inteligencia

afectada por: olros:seres. €onozca la-naturaleza ¥y

velaciones de Jos mismos; pero mo-se alcanza eomo;

se pueden descubrir estamaturaleza y estasrelaciones
de un modo: absolutamente’ neeesario ; euando; se

prescinde de toda existencia . cuando el fando.en«que:

se fijan los ojos del entendimiento es el abisme de la
nada.

169. Nos hacemos ilusion creyendo que podemos
preseindir de toda existencia. Aun cuando supone-=
mos que nuesico espiritu ha desaparecidodel todo;
suposicion muy facil, dado que en nuestra coneiens
cia encontramos la contingencia de nuesiro ser, el
entendimiento pereibe todavia un érden posible’, ¥
eree ocuparse de la.posibilidad pura, independiente-
mente de un seren que la funde. Repito que esto €s
una ilusion que se desvanece fan pronto como se
reflexiona sobre ella, En la pura nada no hay nadd
posible; no hay relaciones, no hay enlaces de nii-
guna especie : en la nada todas las eombindeiones
son absurdas; es un fondoen gue nada se puede
pinfar.

170. I1a objetividad de muestras ideas, la percep-=
cion de relaciones neecesarias. ep un orden posibles
reyelan una comunieacion de nuesiza inteligenciacon
un ser en que se funda toda posibilidad. Esta posibis
lidad es inexplicable en no suponiondo dicha comi=
picacion , que consiste en la accion.de Dios dandod
nuestro espirita facultades, perceplivas de la relagion
necesaria-de ciertasideas, fundadas en el sex necesa
rio y representadas en su esencia infinita. :

171. Sin esta comunieacion, el orden de Ia posibi=
Jidad pura no significa nada : todas las combinaciones
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que a clia se refieren , no encierran ninguna verdad :
y con esto se arruina todala ciencia. No puede haber
relaciones necesarias, cuando no hay algo necesario
en que se funden ; y donde se representen : sin esta
condicion todos los conoeimientos se han de referira
lo existente ; vy aun limitado &lo que parece, a'loque
nos afeeta, sin poder afirmar nada que salga dei
orden ‘actual. En cuyo supuesto la ciencia no es
digna de este mombre; no esmas que una coleceloit
de hechos recogidos en el ‘campo de }a experieneia :
no podemos deeir, « esto sera 0 no sera, esto puede
ser 0 no puede Ser; » NOS es Preciso limitarnosale
que es; 6 mas bien; deberemos circunseribirnos 410
que nos afecta, a la simple apariencia , sin podernos
eleyar nunca sobre la esfera de los fenémenos indivi-
duaies.

S B

" CAPITULG XXVIL

EXPLICAGION DE LOS FENOMEXNQOS INTELECTUALES -
INDIVIDUALES, POR LA RAZON UNIVERSAL
SUBSISTENTE.

Aro

175, Partiendo de fos fenomenos observados en Ia
razon individual, hemos llegado a larazon universal;
hagamos , por deeirlo asi, Ia contraprueba : tomemos
esta razon universal subsistente, y veamos si se
explican fas razones individuales en si, y en sus
fendmenos.

15 ;Quéson las verdaftes necesarias? Son las rela-
ciones de los seres, tales eomo estin representadas
en el ser, que contiene la plenitud del ser. Ninguna
razon individual finita ¢s entonces neeesarid parda
estas verdades; la razon de ellas'se halla enun ser
infinito.
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