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hay anles v despues : que para el todo es un chora,
nunc. -
47, Pero-esto solo se verifica’de Dios:  en''todo 1¢
demas hay alguna exclusion ;’hay'ser y no ser, ¥ pot
tanto sucesion: 'Veamos, por ‘ejemplo’, como se ex-
cluye el movimiento de 1as hojas'de iuestros jardines
con Ias del jardin’ de-Adan. Tas de nuestros jardines,
¢ eomd pueden moverse ? existiendo . v ademas) es-
tando sujetas ‘& las condiciones” necesdrias para el
movimiento. [ Como existen > Por un'désarrclo” de
los gérmenes que las contenian. ; Ouées el'desarrolio?
una serie de movimientos ; dé seér'y no ser, y portanto
de cosas que se exclityen: No hay pues'simultaneidad
de’ existencia entre 1as'del paraiso'y 1as de nuestros
jardines’s' porque éntre aquellas y €l primer ‘gérmen
no mediaban mas queé los movimientos parael primer
desarrollo’] v para la existenecia dé’las nuestras han
“mediado ofros muchos. Hé aqui Ia exelusion el ser
v el 1o ser’s el'niunero de 1as exelusiones' necesaria
para la‘existencia’, es'muy diferente en anas"y en
ofras: nohay pues simulfaneidad. Considerando tedos
los desarrolios’) v todas'las mudanzas del orbe s eomd
unadilatada serie de términos ., enlazados entre si por
una dependencia mutua ; como en efecto lo 8stan por
las leyes de la naturaleza ; ¥ llamando esos términos
A.B,C,D, E, F,....N, las hojas del paraiso per-
tenecian al término A ; y las actuales al N.

48. Del mismo modo que Ia no simultaneidad de la
existencia, se prueba la no simultaneidad del movi-
miento ; pues que el moviniiento es una manera de
existir. -Ademas , el aire que agitalas hojas actuales,
ha sido moyvido por otro , ¥ este. por. otro; ¥ estos
movimientos,, sujetos todes 4 las leyes de:la natura-
leza, fijas y constantes , se yan-eslabonando entre si,
hasta el primer moyimiento , con, tanfa necesidad,
como las del engranaje de una serie de ruedas. Y asi
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como el engranar de un dientees el no engranar del‘
otro, por excluir el uno al ofro, asi se e-;aduyen lc::.
movimientos . eneuyo: ultimo eslabon se encuentra
ol del aize, gue mueyedas hojas actuales. £
%9. ¥sia explicacion de 1a sueesion -y del tl_ﬂ}]_n-m
aclara algan fanfo laideaide ia etenndatl 1Y mamheatfx
gue 1a-eterpidad, €S deeir; la :aur_mll;meuiad de tod:_l
la duracion , corresponde, al ser inmutable, ¥ solo a
&l Los seres mudables que jpclayen por necesidad
transito de, pa ser a ser, ¥ deserano ser; guagdu no
en sus substaneias, al menos en sus meodificaciones,
ys envuelyen sueesion. §

m{;)b Por lo dicho se explicacoma laidea del tiempo
se encuentra.en casi todos noesiros congeptos; y S
la. expresa.en; todas 1as Jenguas. Y es que el hombre
percibe de continuo el ser y.el no ser; en todo quanto
Je rodea ;1o percibe dentro de si, en esa muchedum-
bre. de pensamientos; de afeceiones: que s6 suceden
rapidamente, que ora se confrarian, ona se ta'-'orece-_q,
ora se.separail  Ora se enlazan pero siempre se dis-
tinguenunos de ofrosysiempre. modifican-de dnerem:c
manerael espirito ;¥ portanto se exeluyenno _puedi,_n
coexistir : 1a existencia del pno exige 1a 10 existencia
del ofro.

ORARRHRHEES {fzse st e e R NS

CAPYTULO VHIL

QUE ES LA COEXISTENCIA.

54 Sida stcesion del tiemdo envuelve éxclusion ,
se Sigue que enno habiendo exclusion habra ('oc)u:‘a-
toncia - de 1o gue se infiere que e el supuestq‘ue
haber Dios erfado 0tros miundos, todos por neeesidad
habrian Side contémporaneos con el actual; porque
es evidente que no se hulneran excluidos };_que no
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teniendo ademas entre si la relacion de causas y de

efectos eomo los fenomenos-dél mundo aefual | o

eabela explicacion que hemos dado para manifestar

que el movimiento de las hejas:del pardiso-no era
conlemporaneo eon el de las hojas de nuestrosjar-
dines. Asi fendriamos que habria side imposible gue
hubiese existido otro. mundo, antes del actual; -y gue
todos cuanfos seres pudiese Dies eriar, con :tal que
no. tuviesen enire st exelusion , todos deberian ser

BLCHIPOraneos.

Esta dificultad es bastanfe especiosa; sine se
ha comprendido perfectamente el sentido de la pa-
fabra ; exchision: Cuandedigo.exclusion ; no entiends
solo la repugnaneia infrmseca de los seres enftre si;
¥ solo’ quiero signilicar,; que por una i ofra razony
m{mnml o extrinseca, al poner la existencia delk unae,
56 ponga la neg de la existencia del otro. Esta
aelaracion basta para selfar la. diiicultad.

53. bos.mundos: (otalmente independientes pue-
den es{ar sumetidos a esta exelnsion por la yoluntad
de Dies. bios puede crear eluno ;. sin erear eliotro :
hé agui puesta la vx,s encia- del g‘rm.um y lanega-
cion del segundo : | puede ,ao‘]' p-de eonservar el
PEENEro . ¥y erear el fusr-d:.fa: he agui Ja existeneia
del segundo; yla negaelon del liium,m : hé agui un
auies Y despues, vna sueesion en laexistencia. Dios
puede erear -Jos dos 3 podemos: concebir existentes
los dos , sin tli‘g?}{"n,‘l de la existencia de ninguno de
eilos ; he aqui la coexistencia.

54, Para profundizar mas esta cuestion . defengas
MONnos unmomento en eomprender que es la coexis
teneia. (Cuando se dira que dos seres coexisten, ¢
que existen a un mismo tiempo? Guando no hay su-
cesion entre ellgs; cuando los. dos existen - cuando
ne hay la existencia del uno y la pegacion del otro.
Para concebir la¥oexistencia , no necesilamos mas que
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concehir simplemente laexistencia de los seres 5 1a
idea de sucesion se forma ; cunando con laidea dela
existeneia: del uno. combinamos la idea de la nega-
cion del ‘otro:| Coexistir |pues 105 seresi, ‘es ‘existirs

ucederse ¢ es ser losiunos ¥ No ser 103 6iros: el ser
se reficre solo a'lo presentey lo-pasado y 1o futiro.
Ho o5 sers solo'es 1o quees’s no To que fud o sera.
Aguellas p: klalmu del sagrado Texto !« Yo'soy el que
soy ; el que: s, me envid & vosotros; » envuelven
una verdad profunda , una filosofis asombrosa; una
ontologia admirable.

55. Donde mo-hay seryno ser';ho hay pues suce=
sior’s 1o hay 'tiempos no hay mas que p resente; hay
la eternidad. Concebid un ser inmutable’en Siy en
todos 'sus actoss coneebid: su intelizencia una. su
voluntad unas siempre con el mismo objetos siempre
inalterable L siempre’ con fa plenitiid de ser'; s ne-
gacion de minguna clase; , parace steser 5 no hay anies
ni despuess no ‘x.u sino ahora's si'le‘atribuis la suce-
ston dv mstantess i la'obra’ de vaesltra ima-
ginacion , peéro’sin h reiito’ alguno: -Reflexionad
bien 1o que’ quiera decir entes’y des spues; en lo'que
no se muda ni se’puede mudar, en nada; por nada,
ni para‘n (Y yereis que 1a sucesion’es ental caso
tiha“palabra sin ‘seiitido. J{ por’ qué le atribaimos
esta sticesion? Porgue jazeanos del objeto por nues-
tras prercepeiones’s y estaspercepeiones seSaceden ,
tienen una alternativa d‘ OF'Y TO'SET, AUl cuando
yersan sobre un objels ile.

56, Haga cada '¢udl la ',‘:‘m ja enl 81 interior : con-
¢iba dos seres!existén(es, Sin anadir'a‘este pensa-
miento nada decesorio , 1 deénegacion de ser, nide
tiempo , ni’ de ofra ¢osa ;. pereiba \lm[‘r]"mf’ﬂli’ Ia
existencia de 108 dos séres’; v véa st le falta nada para
tener ided'desu enexistentia. Por 6l contrario : qhicra
pereibii-1a sucesion , diferéiicia de instantes; es ne-
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cgsaric que perciba Ia existeneia del uno , ¥ lanega=
cmn.de Ia e;is!eneia del otro. Luegola idea de coexise
teneia es §imple ; nada envuelve.sino existenciaidat
los seresluego Ia de sueesion. es compuestasde fal
combinacion del ser con el no ser. i
~97. No puedo menos de hacer nofar aqui la fecun=
didad'de la idca del ser, la cual combinada con la-de
N0 Ser, nos suministra Ia del tiempo; Hemos visto.en’
eklibro anterior, que las. de unidad y-Rumero:se fors
mahan de una manera semejante. v en! lo:sucesive’
tendremas ‘ocasiones de obseryar y que-brotan de fast
ideas de ser'y de no ser , alounas ofras;que aungue:!
seeundarias con respeeto a las que las engondiani
SOt S embargo de las mas capitales que posee el
espiritu humano. Llamo sobre este particular lasaten=:
cion , deseoso de que el lector vaya aeostumbrandose
4 referir todas las idéasa pocos-puntos . en gquetodas
Se enlacen , no con un vinculo facticio . produeto de
mctodos arbitrarios, sino por la infima naturaleza de
las €033s. Lo que esla extension para las intuiciones
seilsibles , es Ja idea de ente para los conceplos. In-
Luicion de la extension ; idea del erife- esfos son dos
punfos fundamentales en toda Ia ciencia ideologica ¥

ontologica: dos datesprimitivos que posce el espirita.
lumano-para resolver fodos Tos problemas, asi en el
orden:sensible ¢omo ‘en o intelectual puro. Situan—

ﬂOL eix este ipunito ‘de vista todo s¢ esclarece, v se
dispone. en'un Orden sumdmente h'ngi:fu,.;'sm'{;u;: €5
natural;

28. Permitaseme una ‘obserygeion Sobre el método.
que yoy siguiendo. He'creida [;,ﬁ{-‘ 10 éra conveniente
desenyolver por separado MY opinion Sobre estos:
vinc_i_jlos generales de todas Ias ideas ; en cuyo caso,
habiera sido preciso tratar la filosofia por un orden
sistematieo , ‘ponjende al ‘principio 10 que solo debe
hallarse al fin ; y queriendo esablecer como doctrina

preliminar 1o que'solo debe ser el resultado de un
conjunto.de doctrinas. Para copseguir mi objeto era
indispensable i¥ analizando sucesivamente las ideas y
105 hecheos: préseindiendo de todo sistema ; no vio-
lenlandolos para que se acomodasen . a estes sino
examinandolos “para ver-lo que de ellos resultaba.
Esterés sintduda el mejor método ; asi se aleanza e
conceimiento de 1a'verdad como un fruto del trabaje
sobre los hechos: y' no se altéran los objefos para
forzarlos-a plegarse a 1a- opinion del auftor. Guando
acabamos de‘experimentar la aplicacion que tienen
las ideas deiser;y’de o ser, a uno de los punfos
mas abstrusos de 14 'metafisica, no habra sido inopor-
tuno: el llamar on moniento' [a atencion del lector
para:que echie dé'ver la frabazon delas doctrinas.

L e e
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CAPITULO IX.

PRESENTE 4 PASADO Y FUTURO:

59. Explicada la idea de  coexisiencia, vamos a
definir 1as varias relaciones que nos ofrece eltiempo.
Las principales son fres : presente, pasadey futaro:
todas 1as demas son combinaciones de estas entre si.

60. El presente es el unico tiempo absoluto ; quie-
ro deeir, que no necesita de ninguna relacion para
ser coneebido. Lo presente se coneibe sinrelacion a
lo pasado ni a lo futuro. Lo pasado ni!lo foturo/no
pueden concebirse sino con relacion 2 1o presente.

61. Pasado : esfa es una idea esencialmente refa=
tiva. Cuando se habla de pasedo, se ha de tomar
siempre un punte a que se refiera, y con respeeto al
cual se diga que paso. Este punio es presente en la
reaiidad o en el orden ideal ; esto es, que con & en-
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_tendimienfo nos coloeamos en dicho punto , oS |
" bacemes presente , por' decirlo asi, y con respecto @
¢l hablamos de'lo pasade. :

En prueba de que la idea de pasado’es ésencial

mente relativa,'se puede observar’; que variandolos
puntos de referencia , lo pasado deja de considerirse
como tal ¥ seolrececome presente 6 faturo: '}la.h!au-
do actualmente «de los- acontecimientos del tiempy
de Alejandro ;'se nos presenfan conio ¢osas pa.-saﬁaﬂ-

porgue las referimos al momento presente: ner'o-S;
];1ab!e‘=m05., por ejemplo , del imperio. de Sesc;siris la
epoca de Alejandro deja de ser pasada v se eum'ie}le
en futura. Si tratasemos da sueesos mmcmparémeﬁs
a aquellos, dicha'época dejariade ser pasada'y futura

Y se convertiria en présente, '.

Lo pasado pues se rcfiere siempre & un punto pre- :

sente tomado en la cadena de los tiempos ;v con res-

pecto a este; se dice uei'una eosa 'fuc 6 paso = sin

esta relaciones imposible coneebirlaidea de pasado;
es absurda. :
_ 63. .j(;),l.}f.‘. és la relacion de pasado? Ateniéndonos
a la definicion que hemos dado del tiempo , divemos
que ‘euandopercibinos ‘el ser de una eosa ; v luéso
SUTIO sery el'ser de ofra), aquella es pasada con res
peeto a esta.

63. ¢ Que sucederia pues si percibiésemos el serde
upa cosa, y ]IngD Su no ser , sin relacion a otro'ser?
esta es una hipotesis absurda : ‘porque este otro ser
lo hemos de hallar Siempre , siquiera en nosotros que
pereibimos el ser y el no ser.

Se replicara que podemos suponer la complefa
desaparicion de nosotros mismos, y que entonees

i ! 5 Y TLGHCES
queda en pie Ia dificultad. Auhque nosotros desapa
reciesemos , habria inteligencias capaces de percibir
el Ser.y el nio ser. Guando 'no hubiese ninguna mteli=
gencia finita , permaneceria Ia infinita;
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6%, Aqui surge una nueva dificaltad : porque se
puede preguntar si con relacion a la inteligencia in-
finita . 1a cosa seria pasada. Admiliendoique st parece
que.intradueimos el tiempo en la diracion de Dios,
con lo. cual destruimos’su  eternidad: que escluye
toda sucesion, Si deeimos que 2 los.ojos de la intelix
gencia infinita la cosa- no es: pasada, no-lo sera reals
mente ;- porque las epsas:son tiles como Pios lad
conace. Entonces resultada idea de ser yno sers y sin
embargo no resultalaidea de pasadel Esta difieultad
se funda en la confusion de los termines;

Supongamos: que Dios no hubiese oriado mas que
unser. solo, y que.este hubiese dejado de existir: ¥y
examinemos dos resultados de estahipotesis. :Dies
conoce la existencia delobjeto ¥ la no existencia.
Este acto intelectual -es sunplicisimo s en €L no ha
habido, ni podide haber sucesion’ alguna. Con res-
pecto.a; Dios mo hay propiamente pasados ¥ Siesta
idea se gaiere:aj ral objeto, significa simplemente
s no existeneia con relacion a su existengia destrui-
da ya. Presentadas las ideas bajo-este puntode vista,
sp. comprende perfectamente, como; ent Dios no hay
pasado ; pero sl couockmiento de las cosas pasadas.

65.. En: esta hipotesis ;como se mediria el iempo
de la eriatura unica? por sus mudanzas;¢y si esfas
no existiesen 2, Bn esta suposicion imaginaria ne ha-
bria tiempo. :

Aunque a primera vista esta consecuencia parezea
extrana ; es necesaria absolutamente: o se debe des-
echar Ia definicion que hemos dado del tiempo, 0 es
preeiso. admilir. que 1o hay. tiempo enando no hay
mudanza.

66. Sea lo_que fuere de estas cuestiones,fundadas
en hipotesis imaginarias , sicmpre resulta cierto que
laidea de pasado es esencialimente relativa ; y que en
ninguna suposicion podemos concebir 1o pasado des-




pojandole de toda relacion. La palabra fué reeuerda

el ser y el no ser : la sucesion constitutiva del tiempo,
En esta relacion; el 6rden es de tal naturaleza, queel

no ser es percibido despues del sers; por. esto:se lla
ma. pasade.

67. Ld idea de futuro es tambien, relativa; a la

presente, S esta relacion . elfuturo, es mconcebible,
Fature es lo que ha de venir, lo que ha de ser con

Fespecta a un ahora: real o hipotelico ; porgue; de lo-

futuro se verifiea Io misme que observamos de.lo

N v i
pasado (61 ), esto es, que se le hace cambiar mu-

dando el punto de su referencia ; lo. futuro para nos-
olros sera pasado; para Jos que vengan, despues 1o
que era fuluro para los pasados , es presente o pasado
para nosotros.

El punto de referencia de lo, futurp es siempre 1o
presente : ne puede referirse a lo pasade como A ol
timo fermina, porgue este en si, se refiere tambien
a lo presente.

68, Luego 10 unico. que se eneuentra absoluto, en
la idea del fiempo,.es lo presente : este no.necesita
de ninguna relacion; v no. solo no la necesita, pero
ni la consiente ;. pues que no lo podemos referic a lo
pasado ni a lo fufuro, ya que estos dos tinmpos pee-
supoenen la idea de presente, sin. la cual no se pue-
den ni siquiera coneebir.

69, EL liempo  es una. cadena . cuyas. parfes son
divisibles hasta: lo infinito : no hay. tiempo.que 10
podamos dividir en ofros tiempos : el-inslante indi-
visible nos representa una cosa analoga al puntein-
divisible : un limite al eual nos aproximamos, Sit
poderle alcanzar nunca: un elemento inextenso gene=
rador de la extension. ElLpunto geomélrico para en-
gendrar una linea , necesila moyerse 3.y no. concebi=
mos, posible el movimiento , sin presuponer. espacio
en el cual el punto se mueva ; es decir, gue tratamos
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de engendrar la extenSion , y comenzamos por presu-
“ponerla. Una ¢osa semejante nos sgc_en_ie con el tiem~
po. Imaginames’ un instante indivisible de cuya
fluxion resulta esa continuidad 'de daracion que la-
mamos tiempo ; pero esta fluxion es imposible; sino
supeonemos un'tiempo en que fluya. Queremos pues
adistir ala géneracion del tiempo, y'le suponemos ya
exisfente, prolongddo hasta 1o infinito , como en una
linea inmensa: en'la cual se realice la fluxion delins-
tante. 7 Oué’debemosinferir de estas confradiceiones
aparentes? nada menos qiie'una robusta confirma-
cion de'la doctrina establecida.

El tiempo 1o es nada distinto 'de 1as €osas: la dura-
cion en abstractal, distinta de la cosa que dura , 65 un
ente de razon , una obra que nuesiro entendimiento
elabora aprovechando 105 elementos que le sumimis=
tra la realidad. Todo ser’es presente; 1o quc no es
presente 1o es'ser ; €l instante actual el nunc , €S la
realidad misma de Ia cosa; no basta para constituir el
tiemipo’; pero es indispensable para ¢l 'tiempo ; puede
haber presente sin pasado ni futuro ; no puede !wher
pasadé ni futuro si no hay presente. Cuando a mas
de ser’hayne ser; v se percibe esta rcla(_fmn , el
tiempo comienza ;' eoncebir pasado'y futaro sin Ia al-
ternativa de ser y no‘ser, como uha especie de _lmea
jue se prolonga hasta lo infinito en dos direcciones
ppuestas , es tofiar por idea filosdfica uin' vano juego

je 1a fantasia, es aplicar al'tiempo la ilusion de los
espacios imaginarios.

70. ' Tacgo si no hay mas ue ser,'solo hay dura—:
cion absoluta | presente : entonces no hay pasado ni
futuro , y por consigiiente’ no hay tiempo. Esie €5
por esencia una cantidad sucesiva, fluyente ; no sela
puede Sorprender en’su actualidad ; porque esta es
siempre divisible, y toda division en ¢l iempo, cons-
tituye pasado v futuro : 10 cual es una demostracion




de que el tiempo es una pura relacion , y de que o
cuanto esta en fas cosas ) 'solo expresa ser'y no ser,

Sn e R TR T
CAPIFULO X.

APLICACION' DE LA DOCTRINA ANTERIOR A VARIAS
GUESTIONES IMPOGRTANTES,

71. Se comprendera mejor esta teoria, haciendo
aplicacion a la'resolucion de varias cuestiones.

13 Antes ‘de' la creacion del monde, ¢euanto
tiempo habia trascurrido ? ninguno.. No habiende su-
cesion:;no’ habid mas que presente : la etérmdad de
bios: Eo demas que imaginamos , s una pura ilusion,
combatida por la bilena flosofia.

92, i Era ‘posible que al comenzar la existencia de
este'mundo, hubiese existido otro? Sin duda : para
esto bastaba que Dios le hubiese criado , sin criar el
actual; bastaba'el ser de] uno, con €l o ser del otro.
¥icomo el no ser lo Hay, coi solo 1o poper la erea-
cion; resulta que si Pios hubiese eriado el uno sin
criarelolro | y dejado de eonservar el primero crian-
do el segundo ; habria sucesion , habria anterioridad
de tiempo:

32, Hay aqui ofra ctestion curiosa, algo extrana,
v que-a priniera vista ofrece bastante dificultad. ¢ Era
posible-Ta existencia de un mundo’ anferior a este,
en dlgun tiempo 2 6 en olros (epminos : en el momento
de'principiar el actual | ; podria haber cesado de exis:
tir otro mundo alqun tempo antes ? = Si bien se olk=
serva . esta eaestion implica una confradiceion : Si=
pone un intervalo de ticmpo , €3 decir, de sucesion,
sin nada qué s¢ pueda suceder. Si hapia dejado.de
existit un mundo, ¥ 1o existia el nuevo, no habid
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nada sino Dios ; luego no habia sucesion ; no habia
mas, que. eternidad. Preguniar pues cuinto tiempo
distaron las dos existencias, es suponer que hay
fiempo, cuando ne le hay: la respucsia debe ser, que
la cuestion es absurda,

Pero se nos dira: ;distaron 6 no distaron 2—No
hay distancia de fiempo , cuando no hay tiempo ; esta
distancia es una pura ilusion , con que iMAginamos
tiempo , mientras por el estado de la cuestion supo-
nemos gue 1o hay tiempo.

Entoneces se nos, objelara ;. los-dos: mundos: suce-
sivos seran inmedjatos por necesidad ; esideenjque
el primer insfante de la exislencia del uno, sera in-
mediato al allimo mnstante de la existencia del otro.
Lo niego : la inmediacion de  instantes supone Ia
sticesion de seres enlazados entre sicen cierfo or-
den’; como los fenomenos del mundo actualz los dos
mundos en cuestion, no tendrian entre si relacion
algina; no habria pues entre ellos ni distaneia ni
inmediacion.

Se’‘replicara que no hay medio entre el seriy el no
ger; que siendo la distancia la negacion de Ja inme-
diacion’, y esta la negacion dela distaneia s negaado

a%

ia fiith ponémos la ofra y viceversa : 0 gstaran pues
distantes 6 inmediatos.—Esla replica supone tambien
tia cosa (ue negamos ; habla de la distancia y de
la inmediacion , es decir., del tiempo , comg si este
fuera una cosa positiva, distinta de los mismes seres.
El priticipio de que cualquiera eosa s 0 1o es; «guod-
libet" est vel non esi, » es aplicable cuando hiay una
€054 ; pero cuando ne hay nada , no hay, disyuiliva.
El'tiempo de los dos mundos no ¢s nada distinto de
ellos; es la sucesion de sus,; respectivos fenomenos ;
Ia sucesion de.los dos entre si, tampoco, es nadadis-
tinto. de ellos; es el ser del uno y. la negacion del
otro; y despues, el ser de este y Ia negacion de aquel.
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Dios veria eslo. y lo podria yer una eriatara infelic
gente que sobreviviese al anonadamiento del primer
mund_o. A los ojos de Dios, que veria larealidad | la
sueesion seria simplemente Ia'exjstencia y lano exis-
tencia respectiva de los dos objetos: en cuanto a-la
_ criatura inteligenie  divia'ue Tos &os mundos son in-
mediatos:, st aila iperécpeion del Gitimo instante del
mundo anpnadado , hubiese seguido sin otra pereep-
cion intermediag lardel nueve’ mundo’ existénte s y
diria que hay:distanecia; si entre el'anonadamienfo y
la percepcion-de la nueva ereacion hubiése experi-
mentado | varias percepeiones: L medida ‘de” este
tiempo se hubiera tomado del inico ser’que ‘sentia
en silas‘mudanzas de pereepeiones ., y hubiera’sidd
mas o n}enoslargo 5 Segan que estas habrian Sido en
mayor 6 menor nanmero.

79 La idea del tiempo es esencialmente refativa;

como gue esla pereepcion ordendda del'ser'y del'no
ser. Lasimple percepeion’ de uno de [0s'dos extrémas
no basta para ‘engendrar en nuestro espiritu [ 1dea
del tiempo : esta'encierra pues por necesidad la com-
paracion. Lo'misiio se‘verifiea eivla del espaeio; que
er casi todo . ‘tiene eon 1d del tiempo notable seme—-
janza. No eoncebimos espacio, nii extension deninguna
clase., 'sin yuxtaposicions es'decir, sin Telacion de
varios objetes. La multiplicidad pues. entra necesas
riamente en lasiideas de espacio y tiempo ' de'donde
se‘imficre que con¢ibiendo un' ser absolutamente sin-
ple. que no contenga mulfiplkcidad’, ni én su eseneia
ni en sus:actosi; ‘enque’todo ‘este ideitificado con su
esencia, no caben/Jus ‘ideds de espacio’y tiermpos; ¥
asi son-meras ficeiones dé la‘iniaginacion’; cuando 1es
atribuinios algo de real mas'alla del muando corpored;
' y anferiormente 4 laexistencia‘'de Io criado,
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CAPITULO X1

L ANALISIS DE LA 1DEA DEL TIEMPO 5 CONFIRMA
LA SEMEJANZA DE-ESTA €ON LA DEL ESPACIO.

73.. Explicadaya la idea del tiemposiy heeha apli-
sacion. (e la.misma, a-las: cuestionesmas difieiles
podrenos,aclarar esta doctrina, haciende noetardo
que yahabiamos indicado (eap. 111), sobre la selne=
janza que hay. entre el tiempoy el espacio. Analogas
son las dificultasies; analoga. fa-definicion de-ambas
ideas; analogos los resultadoss analogaslas ilusiones
que nos impiden el conocimiento. de ‘la verdad. Lo
queantes se.anupciaba con respecto alas ‘dos ideas,
considerada Jadel iempo por lo;que a primera vista
presentaba ,ahora podemos consignarlo como.uILse=
guro resultado-delas investizaciones analiticas. 1Jamo
muy particulacmente la atencion sebre ¢l siguiente
paralelo, , porque esclareee sumamente las ideas:

74, Bl espacio en si,noes nada distinto de'los cuer=
pos = esla misma extension de los cuerpos:el tiempo
en si, 0 es nada_distinto de las cosasi: s la misma
sucesion de das cosas;

75. Laidea de espacio es la idea dé laextension, e
toda su generalidad; 1a. idea deltiemape es laideade
1a sucesion , en toda su generalidad:

6. Guandono bay enerpes,nohay espagio; cuando
no hay cosas que se suceden ;. DO hav tiempo.

77, Un  espacio. jnpfinito anterior & 10s £HEEPOS:, ©
fuera de los cuerpos ,; €5 una Husion de da {antasia,/un
tiempo infinito,. un fiempo anterior 2 las eosas; O
fuera de 1as cosas , es tambien una ilusion de la fan=
fasia, :




78. El espacio es continuo; el tiempo tambien
lo es. . :

79. Una parte del espacio excluye 1a otia; una

7

parte del tiempo excluye (ambien Ta‘otra.

80, 1/n espacio puro én que se havan de situar los
euerpos; es un juego’ dela infaginaeion 5’ una suce=
sion ; un Liempo; en que se hayan de “suceder Ias
cosas, es tambien un juego de Ia imaginacion.

81, Lo puramente simplé no necesita para nada el

espacio ; puede existir sin €l ; 1o inmutable ng nece-
sita para nada el tiempo, puede exisii sin €l
¢\ 85 Lo siniple é infinito esta presente a todos los
puntos del espacio, sin _perder su simphicidad 3 1o
inmutable ¢ infinito esta presente a todos los instan-
tes del tiempo , sin alterar su eternidad.

83. Dos cosas distan en el espacio, porgue hay -

cuerpos interpucstos ; esta distancia no es mas que la
extension delos mismos cuerpos: dos seres distan en
el tiempo, porque hay otros seres inferpuestos : esta
distancia es la misma existencia dé les seres que se
inferponen.

8%, Laextension no necesita otra extension donde
colocarse ; pues de 1o conirario resultaria un processus
in infinttum ; la sucesion de las €o0sas tampoco nece=
sita ofra sucesion , donde suceder.

85, Asi eomo nos formanios. idea de; la sucesion
continua en el espacio, distinguiendo varias partes
de la extension, y pereibiende gue la una excluye ala
otra; asi nos formamos idea de Ia sucesien continud
del ticmpo, distinguiendo 1os yarios heehos, ¥ pers
cibiendo que eluno excluye al.otro.

86. Para formarnos ideas determinadas de las pars
tes del espacio, necesitamnos fomar tna medida ¥
seferirnos a ella; para formarnos idea de las partet
del tiempo , necesitamos fambien tomdr ana medida,
La del espacio es la extension de algun cuerpo qué
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conocemoss la del tiempo es de algun conjunto de
mudanzas que conocemos. Para medir el espacio,
puseamos cosas {ijas en euanto cabe; afalta de mejor,
recorrieron los hombres a partes de su euerpo, pal-
mos , piés;, cados ; pases , gue les diesen aproxima-
cion , ¥a que, o exactitud, v habiendo adelantado
las ciencias -exaectas, se ha tomado el meiro, que €s
i

Ul %6,000,000.
tiempo se ha recorrido fambien al movimiento de los
cuerpos celestes. al moyimiento diurno, alano lunar,
al solar, al sideral.

87, 1aidea del namero es necesaria para determi-
nar el €Spacio y cemparar sus partes diferentes; 1a
misma idea es necesaria del mismo modo al tiempo.
Ia cantidad discreta es laluz de 1a eontinua.

del meridiano de Ia ticreas para el

CAPITULO’ XIL

RELACIONES DE LA IDEA DEL TIEMPO CON LA
EXPERIENCIA.

88. Si el tiempe no es nada distmto de las cosas,
Jesmo es que nosotros Te ‘concebimos en abstracto,
independicntemente dé'las mismas cosas? ¢ COmo es
que 'se nos ‘ofrece ewdl tin'ser absoluto, en el que
todo ge mueve ) todo’se transforma , sin que ¢l sufra
transformédcion ni movimiento? Si esun hecho subje-
tivo, ; por qué le aplicamios’a 1as cosas? Sies objelivo,
¢ por qué se miszela' en todas muestras percepeiones?
porque enfrana necesidad suficiente para sér objeto
de'la ciencia.

1a idea del tiempo, sea lo que faere, parece ante-
rior 4 la percepeion de todas las fransformaciones;
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inclusa la coneieneia de todos los aetos internos. Nada A ‘

de esto podemos cotiocer, st el tiemyio no nos sirve
como de un recipiente en el cual eologuemos Tas mu=
danzas propias'y 1as ajenas. .

89. La idea del tiempo no nace de la observaciony
porque en tal caso seria Ia expresion de un hecha
contingente, que no podria dar origen “a 1a ciencia,
Medmnos el fiempo con la misma exactitud que €l
espacio; v su idea’es una de las mas fundamentales
en las ciencias exacthas, ‘en cuanto 'tiencn alguna
aplicacion 4 1os objetos de la naturaleza. :

90. De esto parece inferirse ‘que la idea del tiempo
es nata en nuestro espivitu; v ‘que es anferior &
todas las ideas y aun 4 Ias sensaciones; pues (ue ni
estas ni aquelas pueden eximirse de estar contenidas
en ia daracion sucesiva.

a1 'La'‘necesidad entranada porla idea del tiempo,
parece indicar que el tiempo es independiente de las
eosas (ransitorias; en cuyo €aso, Nos Yemosprecisa
dos, 6 4 convertirle en un hécho puramente subjetive,
6 a oforgarle una realidad’ objefiva, independiente
de todo lo mudable. Con o primero le destruimes;
con lo segundb, lepdamos el caracter de uti atributo
de Ia divinidad. Negar ‘el tiempo, es negar la 1oz del
sol: elevarle 4l rango de afributo de Ia divinidad, es
admitie mudanza en el ser imnutable. La pura subje-
tividad nos eondiee 4 1a negacion; Ia objetividad a it
divinizacion - ; no habra un camino medio?

92. Convengo sin dificultad en ‘que la'idea del
tiempo no es de pura experiencia. Esta, por si sola,
no es capaz de proporcionarnos un elemento tan
s61ido vy fijo’;, Sobre ¢l cudl deseansamos con enterd
seguridhd, en " todas la5 observaciones cientificas.
Mucho menos puede sostenerse quelaidea deltiemnpo
nazca de la experiencia puramente sensible, ni que
en si misma séa una sensacion.
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93, Laidea del fiempo no es una sensacion: aquella
esrelativa; esta es una afeccion de nuestro ser; todo
Jo que sea referir 6 comparar, no entra para pada en
ella. Cuande experimentamos Ja sensacion,. st 1O
foviesemos una faculfad distinfa de la de sentir, nos
guedariamos limitados a la sensacion pura, sift con-
Siderar ni autes nidespues, nirelacion de ninguna
clase. La sensaeion, estando limifada a determinadas
especies de objetos . no puede extenderse a todos,
como lo hace 1a idea del tiempa, Goneste medimos no
solo el mundo externo, sino el internos no solo las
afeceiones corporales, sino Ias mas reconditas y mas
ahstractas acciones de nuestro. espirity. Siendo el
{iempo, en Si, 13 sucesion MIsmA; Y, 1l nnestro enten-
dimiento. la pereepeion de esta sucesion; noofrece al
espiritn niagun objeto sensible ; ann guando. el tiempo
se rohera i ellos s ¥ sea como, el [azo de ellos, n0.eS
ellos mismos, ni la intuicion de ninguRo de ellos por
si solo. En el liempo que mide Ia sucesion de un So-
fido y de una vision , elaro es que la idea del tiempo
RO pﬁode ser ni la vision, niel senido, 51?.‘10 la_per-
cepeion de Sii SUCESION, de su enlace., St fuera Ia
vision -sola, 0 la audicion sola, hastaria una de ellas
para, percibir el tiempo, lo que es absurdo, pues no
hay tiempo. silk Sucesion , ¥ de eonsiguiente N0 habre
tiempo medidor de las dos sensaciones , si no lashay.
Fsta idea de: tiempo. es 1ndependiente de cualguiera
de las doss es. algo superior a las mismas; €s una
especie de forma universal , independiente de es:La‘ a
aguelia materia; por manera. (queé, Si dcsguvs kuel
sonido , en lugar. dela vision . se nos ofreee opina=

damente otro sonido., 14 medida de Ia sueesion sera

idéntica, v esta medida ne es mas quoé 1a idea del

fiempo. Las sensaciones, como simplés_hechos cob=

tinzentes , no fundan verdades NEeCesarias y universa-

Jes , no sirven de cimiento a una ciencia; pero laidea
14
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del tiempo es una de Ias mas eapitales de todas las
cieneias fisi€as: y que se somefe a riguroso calenlo,
como Ia extension; Iu€go no es una sensacion . ni
puede nacer de ela.

i 940 Los conocimientos puramente experimentales
sellimitan & la esfera de la experiencia ; la idea del
tiempo sc extiende al 6rden real y al posible :na
solo ensena lo que hay, sino 1o que pucde y dehehaber ;
todo enrelaciones de necesidad absoluta, eapaces. de
sersometidas & riguroso ealculo; luego encierra.algo
mas que los elemenios suministrados por la experien-
eia, tanfo sensible eomo insensible.. Sin ¢sfo, no es
posible explicar Ia necesidad que enfrana, ni salir de
una coleceion de hechos confingentes. llegando ala
posesion deun elemento cientifico,

95. Observemos de paso que aguienconframos otra
prueba de euan insubsistente y errado es el sistema
de Condillac. Hasta ahora, no hemos podido explican
con dicho sistema ninguna de las ideas findamenta-

less ¥ 15 mismo se manifiesta en 1a del tiempo, que
per su naturaleza parecia deber eslar en relaciones
mas’ ntimas en el orden sensible.

96. Sila 1dea del tiempo no es meramente experi-
mental, ; de que especie son su prioridad y necesidad?2

B R O T L T

CAPITULO XL

97. Kant pretendiendo explicar el tiempo, se sirye
de la misma teoria que ha empieade para el espaciol
El tiempo, segun €L, no es nada en si; ni es tampoeo
inherente a las ¢osas : es una condicion subjetiva-de
la intuicion ; una forma interior , por miedio de &

-
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cual los fenomenos se nos ofrecen como sucesivos,
asi ‘como en la forma del espacio se nos presenfan
como continuados. Hablando ingepuamente, me pa-
rece que decir esto; es no deeir nada: es consignar
un heeho muy sabido, mas no explicarle. Que lp:que
peréibinios Io pereibimos en sueesion; que en suge-
eion percibimos hasta nuestras mismas pereepeiones,
¢quién 1o 1ZROra? pero (que es la sucesion? esto es 1o
quie s& debia explicar.

98. Dice Kant que el tiempo esti sole en nosotros:
mas yo'le preguntaré, silasucesion esta soloen nos-
otres. Kant pretende que nada sabemos del mundo
externo, sino gue tenemos tales ¢ cuales apariencias,
fenomerios; pero no nicga que fuera de la apaciencia
pueda haber una realidad. Pues bien, si esta realidad
es posible, en ella puede haber mudanzas; v no se
conciben mudanzas sin Sucesion, ni. sucesipn sin
tiempo. :

99. Segun Kant , [as ideas de espacio y {iempp son
& priori; no pueden ser empiricas, 6 experimentaies;
pues de otro modo no fundarian ciencia; solo podrias
mos afirmar lo que hubiésemos experimentado;
esto imicamerte con respecto a [oseasos en quehubié
semos fenido experieneia. Esto es verdad, v lo fenge
demostrado en el eapitulo anterior; pere eoncediendo
esta prioridad , nada se sigue en pro del sistema de
Kant, Las ideas de espacio.y tieripo . sunque @ priori,
podrian tener muy bien su‘correspondencia en la
realidad ; eomo se verifica ateniéndonos a la teoria
eon que las he explicado.

100. Es cierlo que el tiempo no es una cosa que
subsista’ por ‘st misma: mas no'que no perténezea a
Ias cosas como una determinaeion objetiva, y que no
quede nada'de él; en prescindiendo 'dé todas 135 im-
Presiones subjetivas:de Ta mtaicion. Hemos demos-
trado que eltiempo no subsiste por si mismo, y que
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es absurda una duracion sin ¢osa que dure: pero de
esto no se siguc que cl orden representado porla

idea de tiempo., no sea una cosa real en los objetos.
En prescindiendo de nuestra mtuicion’, qaeda toda-

via algo, que es lo que verifica as proposiciones en

gueexpresamos [as propiedades del tiempo.

101 . Elfildsofo aleman pretende convertir el tiempo
€n una eosa puramente sabjetiva , y se funda en'ly
razon siguiente. « Siel tienipo fuese una deterinina-
¢ion inherente a las cosas nnismias ;0" un orden ., 'no
podria preceder los ohjetos como condieion de los
Nismos ; il por copsiguiente ser reeonoeido 1 perer=
bido ¢ priori por juicios Sinteticos, Este uftimo heeho
se expliea facilmente, si el tiempo no es mas que Ia
condicion subjetiva . bajo la euallas. intuiciones son
posibles en nosoiros ; porque entonces esta forma de
intuicion interier puede serrepresentada antes que
los ebjetos , y por eonsiguiente & prior:

« Si hacemos abstraecion de nuestra manera dé
percibirnos ‘anosotros  mismos interiormente; yide
abrazar por esta intuicion todasdas/intuiciones exte-
riores en ia faeuliad de larepresentacion, y por con-
siguiente toniamos fos objelos come pueden ser en st
mismos, el iempo entorices no esinada

« Yo puedo deeir qiie mis representaciones sonsu-
cesivasy pero ésto solo significa’ que {enentos-con-

" cienciade ellas e unasucesion; esideeir, entla forma
del sentido inferno. Il fiempo mo sera por esto nada
en si wmismo, ni una determinacion: inherente d'las
cosas.h (Estética traseendentald) :

{62 ‘Es facil observar que el filosofo aleman lueha

entre 1as dos dificultadessiguientes :

{2, ;Como sé puede explicarla necesidad entrafiada
en la idea del tiempo, si'se 1a‘hace’ dimanar de la
experiencia?

53 S pno dimana de la expericncia, ¢como puede
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hallarse realmente en las cosas; 6 a 1o menos eomo

_:podemos nosotros saber que se halle en Tas misnmas?

De esto infiere el autor de la Estélica, gue no es

_posible salvar la_necesidad entranada en la idea del

tiempe sino se le conyierte en un heeho puramente

" subjefivo, en upa forma de nuestra mfuicion s st no

se le hace del todo independiente de la realidad de
Ias cosas.

Me parece,que ateniendonos a los, principios esta-
blecidos mas arriba, se puede dar al tiempe un valor
ebjetivo, independientemente de nuestra mtuicion ;
y. explicar sus relaeiones con 1a ex periencia, salyando
cumplidamente la necesidad contenida en la idea del
SO,
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CAPITULO XIV.

EXPLICACION FUNDAMENTAL DE LA POSIBILIDAD OBJETIVA,
¥DE LA NECESIDAD DE LA 1DEA DEL THEMPO.

103. Las cosas. en. si mismus, preseindiendo. de
nuesira intpicion; seon. susceptibles de, mudanzas :

i enando hay mudanza,, hay sucesion : euando hay se-

eesion - hay un, cierto; orden entre las cosas que se
suceden; erdengue. aengue no subsista por st mismo
separadamente- de, 1as cosasy esta reaimente en la=
COSas Mismas. ; -

Kant podria objetar que las mudanzas. (uizis no
estarian en las cosas sino-endos mismos fenomenos;
esto es, en el modo, eon qgue;se presentan anuestra
intuicion; pere al menos no podra negarquesea o
quesfuere de-da realidad de. estas mudauzas,. son
cuando menos posibles, independientemente de los
fenomenos ; hiego asegura sin razon gue el tiempe en

id.




