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166.. Spinosa; Fichte , Cousin, Krause ;. y CUsuios

han ensenado el panteismo , bajo una @ ofra forma =
todos parten de una errada definicion de la substais S
cia. Nunea se puede encarecéridemasiade la neces=S

dad de adquirir ideas clarvas y distintas sobre est
definicion ; porque es indudable que aqui se encuelk
tra el origen del error de los panteistas y el scereld
para no dejarles adelantar un solo paso. Cuando st
profundizan bien los principios, se sorprende uno
al contemplar en su desnudez la insubsistencia dé
sistemas que fanto ruido meten en las escuelas filos
sofieas. No se pierdan nuncagde: vista las doctrinas;
resumidas eu el capitulo X1V,

167. Con la imporiancia y trascendencia de'la
definicion de la substancia, eompite la de la nociol
de lo infinito. Es increible lo que se abusa de es@a
palabra, sineuidarse’ de explicar ni-sus” diferentes
sentidos; ni'sulorigen’; nila legitimidad’de sus apl
cacioncs: Todos cuantos argumentos pretenden i
darolos panteistas e la idea de o 'infinito ;'se des
vanecen como el hume | si selcomprendett 4 fonde #
ecaracter/ ovigen'y aplicaciones de dicha idea. (Véase
todo el libro XHI: ) bt

168: Termimaré ¢on una observacion. Estoy [pre=
fundamente convencido de que los sisfemas nias fu-
nestos en filosofia, nacen en buena parte de laeoiE
fusion ‘de las ideas 3 de fa superficialidad: con quese
examinan los puntos/mas fundamentales-deila onio
logia; ideolagia y psicologia: Mi idea dominante en B
prosentelobra jes prevenir este dario’s por/eaya razol
meextiendotanto en laparte defilosofia fundamintal;
preseindiendogendcuantome €s posible; detas caess
tionessecundarias. Fstas se Tesuelyen por si mismas
yabicnyeuando se:liens un conocinienio claro y exats
to-de lis idess fondamentales dela'ciencia iumanatiis

EIBRO DECIMO.

NECESIDAD Y CAUSALIDAD.

CAPITULO 1.

NECESIDAD.

1. Los seres se dividen en dos clases: neeesarios
¥ conlingentes : cl neeesario -es el:que no puede
menos de ser; el contingente es el que puedeiser-y
dejar. de ser,; En estas definiciones esta diche-todo;
pero su laconismo no permite que se entienda facil-
mente todo lo que se_expresa en ellas, La necesidad
y la contingencia se refieren a diferentes aspectos,
105 que pucden dar lugar & consideracionesi muy-di-
¥ersas, Esto exige que analicemos. con detencion 1as
1deas expresadas. :

2, ; Qué seentiende pormecesidad? En general sa
Pama necesario 1o que no puede menos de serspero
12 expresion 7o puede; se-tomaen diferéntes sentis
05 5 ioral ;. como cuando se dice 3 no puedo menos
ﬁ‘e.eumplir este deber ; disico;! comor e esta propo=
sieion - un; paralitico no puede moverse ) metafisico,;
€0mo enesta oleas el {riangulo no puede ser ‘an
euadrilatero, En el primer ejemplo-, el'obstaculo’se
fonda en la ley ; en elisegundo . hace de lawatura-
16za ; en el tercero , surge de la misma esencia de las




¢osas. En todos los supuestos ;1a necesidad envuelys
Ia imposibilidad de 1o confrario-, ¥ segum es ladmpes
sibilidad resulfa la necesidad. A

3. De eslo, se sigue que las ideas de necesidad®

imposibifidad -son correlativasy queclo metdfisicis

mente necesario es aquello cuye opuesto es metafise
eamente impesible. Lacimposibhidad consiste enild
sxclusion, de wna cosa ‘por oira - asi«un trianguly
eircular es imposibleo significa lo mismo guéidl
paturaleza del triangulo excluye la del ciréuio.mil
toda imposibilidad pues shayoun/exiremo: negadsy
eomo_en toda pecesidad hay un extremosafirmado;
lo metafisicamenie necesario es aquello cwyo opuesty
es coufradietorio 3 1a exisiencialde lo absurdo esims
posible, la no existencia de! lo frecesario «es absurda:
Es contradigtorio .que un friangolo tenga cuateo [
“dos; y es absurdo: que fun trianguleo no tenga it
angules. =01l

4. En el érden -puramente ideal , vemos muchas
necesidades sin ninguna relacion a la existeneias
tales sen, por ejemplo, todas las verdades geoe-
tricas. Aun en.el;orden; realy)  eoncebimos mughs
necesidades hipotéficas en los seres conlingentess
tales sonlas que resulfan cuando les aplicamos priss
cipios absolufos en alguna hipolesis suministrada por
la experiencia. Eb principio dg ¢oniradiccion sirveel
infinitos casos . para:fundar una cierla necesidady
aun en los seres confingentes. No haynecesidad al=
soluta-de que existan seresiexiensos; perosel el
supuesto de que. exisian ; es neeesarioque tenganlas
propiedades consiguientes 4 la extension. :

5. En ninguno de los seres finilos puede hallass
una necesidad absoluta - lainica. que les conviene
Ja hipotética. La relacion: de sus alributos esenciales’
€s necesaria; [pero- €ome su esencia no existe: por
pecesidad, lodo lo gue en ella se encuentrd dene=
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pesario; loies solo hipetéticaniente, “es'deeir , en' el
supuesto-de que-existan.

6. Debemos pues distinguir dos necesidddes : una
absolita; otra hipofética. Bsta se refiere 4 1as esen-
¢ias de las (cosas), prescindiendo de su’existencia’,
aungue: mmplieandolacomo iuna- condicion.; 'y ‘su-
pomiendo oira nccesariay como un fundamento 'de
posibilidad (Lib. 1V Jeaps: XXTH XXIV , XXV, XXV,
¥XVIL); aquelia se refiere ' laexistencia misma de
Ja cosa. Loonecesario absolulamente es aquello‘cuya
gxistencia es absolutamente neeesaria.

7. I kacesenicia del ser meeesario ha'de festar 1a
existencia - s idea debe envolyer la del existir; no
solodegico y ¢oncehider, sino tambien ‘realizado.” ' =

8, Podemos concebin! la'existencia del ser necesa-
10 distinto de suleseneid ypero'la razon de!esto se
hatlaen: 1a imperfeceion de laidea’yen‘queesta pard
nosotros no es intuitiva, sino discursiva ;y por €on-
sigtiiente-podemos distinguir enlre ‘el'orden 16gico ¥
elireal.

Aqui se encuenira el defecfo del racioeinio ‘de Des=
carles cuando | pretende ndemostrar laexistencia de
Dies fundandose en gue el predicado’, existencia;
esta ineluido!en Aa iden de unlser! necesario’ e infi-
nito. La idea’ deser mecesdrio envuelve la existencia
mas: no real s, sino logieaio concebida ;i pues ‘que
teniende da idea del ser neeesarios, mosresta totdavia
Jadificultad de si lo” corresponde algun- cbjeto ;'el
predicado eonviene 3 sujetoren elmnodo/que’se Pone
elsmismo: sujeto; y-como-estestiosesipuesio Sino' en
un orden puramente ideal ;-ciipredicado es tombien
pPuramente ideak -

.9: Con sola‘ia idea del set - necesariol no <& puéde
demostrar su realidads perd estaes demostrable asta
laouliima- evideneia s introduciendoen el racioeinie
olros blementos que la experiencia 1os Proporeions
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Existe algo; ciiando menos nosotros jcuando me
nos esta percepeion que en este acto sentimos ; cudi
domenos la aparieneia de esta percepcioll. Prescinds

ahora de fodas:las cuestiones quc se agilan enitags

los dogmaticos y los escepticos; solo pongo un dala
que nadie me-puéde negar, siquiera se lleve el e
cepticismo hasla la ultima exageracion. Guando digo
que ‘existe algo , solo entiendo aficmarsque no 1ol
es puro nada. i ik

Siexiste algo yha existido siempre algo’y, y 1o &
designable un momento en ¢l ‘cusl se hubiese poilido
deciv con verdad: 110 ‘haymada; ‘Si hubiese un -
menfo designable’de un nada universal ; -ahera 1S
existivianada ; jamas hubiera podido haber” nadd
Rinjames la ‘nada universal ¥ abspluta: preguilo:
de 1a nada g puede! saliralge ? €s evidente ‘queHo:
luego en el supuesto de'la nada universal la realidad
es absurda. -

10, Luego ha ‘existido siempre alzo’; sin causdy
sin condicionde la cuaal dependicse 5 Tuego hayul
ser necesario. La existencia de este es puesta sigmpre
sin relacion:a ningana hipotesiss 4UEg0 Su o sur 68
siempre excluido bajo todas 1as condiciones ; 1ueg0
st no ‘existencia es contradictoria; Juego existeil
spr - absolutamente necesario, esto esy un sercuyd
1o ser impliea‘contradiceion. i

1. Resumiendo Ia doctrina que preeeie podemot
decir : -

{o. Tenemos la idea de un ser necesario.

go. (Pesuidea solangsaeamos sa existencid:

30 Papa demostrar la existencia de un'sot Tiecess
io nos basta sabep que existe algo. fa

J4o! EI conocimiento de que existe algo; 1o/ tene
mos por experieneia’; la cual nos presenta’; cuandd
no-otra cosa , la’ existenicia de ndestro propio pense
miento. :
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CAPITULO 10
LO INCONDICIONAL.

12.; En las esecuelas modernas . se emplean frecuen-

temente las palabras de condicional ¢ incondicional :

como Ias ideas que eon estos norbres se-expresan,
tienen mucha analogia con. las-explicadas €n el capi-

~talo antenior | las expondre con brevedad -aqui:

43,10 condicional esilo que depende de una con-
dieion r'esto es . aquello que se pone ; si.se pone ofra
easa , que se apeliida condicion. Si:el sol esta en el
horigonte ; hay luz : laluzies lo: eondicional ; el sol
i et‘m.u'iclfm. Lo incondicional es o que no supone
eondicion ; como lo expresa el mismo nombre.

1%, il 'liﬂi\’E‘I‘SO es.un conjunto de seres condicio-
nales : asi lo. manifiesta la experiencias fanto-exterior

-eomo interior : ; existe alge incondicional? Si.

15, Representando el universo por unaserie
AnBaE =D 2 Bolly Jozetoy

tendremos , que la condieion de I esfara en E; la de
E.en D;la deD, en€;y asi sucesivamente : sine
hay algo incondicional; este refroeeso se extenderd
hasta Jo infinito ; resultard. pues una serie infinifa de:
{érminos condicionales. e

Para llegar a un término cualquiera, por gjemplo,
B, habra sido mecesario spasar’ por las infinitas con-
diciones que le preceden : la sprie infinita habra sido
agofada ; esto es contradictorio. ¥ como lo que se
dice de Bi; puede deeirse de Ay de cualquiera de
los {erminos ; anteriores o posteriores,, resulla que
todos son impesibles : luego la serie es absurda.

16. En la serie supuesta, todo es condicional{if
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no hay nada incondicional; y sin embargo I exister

cia de su tolalidad sncesiva, es necesaria. Luego dds :

serie en si.misma, es incondicional ; hiego un €0
junto de términos condicionales es ineondicional ;@

i)

pesar de que sC supone knposible senalar nadd
i 4 - < ale . Searl
fuera de la serie: (ue. s€a meondicional. ¢Qu1€lg%
puede deyorar semejante absurdo? : -“;
7. Formulemos coll mas precision el argumento,

] - ' . 8 - 2

Tomando cn la serie tres ferminos cualesquierds
N ; se pueden formar Ias siguiél=

ST R
tes proposiciones.
Si A'existe, existiran, E ¥ N.
Si N existe, existieron, ¥y A.
Si T exisle , existio A, existira N, _
pificultedes. 12, ;De donde progede. el enlace @&
unas eondiciones con ofras? i
9. i Por-que se ha debido poner nincuna de ellas?
18. Admitiendo un ser necesario, incondicionaly
dande se halla la condicionzde euanto existe; (0do
queda explicado. A fa primicra dificuitad se résponie
gue el enlace de las eondiciones condicionales, dé=
pende de 1t condicion incondicional. A'Ta segnnddse
contesta , que la eondicion primitiva no ha menesier
de ofra eondieion ,'SUDULSIO gHE es Bl 5er neeesatio,
il fpreguntar por” yus 46 lia ‘debido poner, €5 eacriel
gontradiceion s por o niisino que es incondiciotal
1o tiene porqu, Ta'fazén' du'Sulciistencia gsta el
elfa mismal -
H95 Peis si no’ admitimos nadal necesario nadd
incondicional 5 son mexplicables tdito’la existener
dé 105 térmtines, como su enlace. Bxistiran infinilos
terminos, riecbsatianientel énlazados | siny razon S
cients externa ni interna. No' 'Habra fias razon pard
existir el aniverso. qie parano existirser y nadd
seran indiferentcs: y no se concibe, por qué ha de=
pido prevalecer Ta existencia. Para la nada; eseve

#

&l

SR
dénte que na se necesita nada; (por qué pues no hay
una nada absoluta y eterna?

o0, Cuanfo mas se pondere Ia necesidad del enface
de unas condicionés con ofras . tanto mas se forta=
lece 1a dificultad propuesta: porque si se dice que
una condicion no puede existir sin 1a ofra, eon mayor
yazon preguntaremos por que mo se necesita una
sondicion primitiva para el conjunto de las condicio-
nes, 0 sea la lotalidad de la serie. :

91, Tuego 1o condicional supone lo incondicional;
Juego siendonos dado lo primero , podemos inferir
lo segundo. Es asi que lo condicional nos es dado ,
tanto en el mundo extérno como en el interno, luego
existe un ser incondicional, de cuya existencia no
hay la razon en ningna parte fuera de él mismo.

e o lon L S R T

I
CAPITULO 1ML
INMOTABILIDAD DEL SER NECESARIO E INCONDIGIONAL.

99, Lo absolufamente necesario € incondicional es
inmutable. Porgue su existencia es, 6 hablando el
lenguaje. moderno, 5. s (puesto absolutamente ;s
ninguna. condicion 5, por neeesidad infrinseca; y con
esta existencia se halla tambien puesto su estado.
Proscindimos ahora de la naturaleza de dicho estado;
¥ de si.es tal 0. cual perfeccion , en este o, aquel gra-
do, finito 6 infinito.  Siendo, puesta incondicional-
mente sy, exisieneia, es puesio incondicionalmente
su estado : luego dsi €010 SU 10 existeneia 5 conira-
dicloria (Cap. 1), tambien es eonlradictorio su na fs=
tado. 1.2 mudanza no s otra que.el iransito de esta-
do 4 otro estado , que implica el 7o estao del primero;
luego la mudanza en lo necesario es conradictoria.

26




93. Aclaremos ¥ precisemos mas: esfas ideas. Tiss

memos E al ser necesario é incopdicional. Como E€s
puesto absolutamente sin- ninguna ¢ondicion , por
necesidad intrinseca , el no E,; sera contradictorig, ==

‘E[ ser ki, mo es abstracto:'sinoireal; y' por ‘consi
cuiente tiene’ tales 0 cuales perfeeciones ;- ¢orid
inteligencia, voluntad ; actividad: 4 ‘ofras cuales
quiera; y, estas perfecciones:las tiéne én un cierto
grado, prescindiendo ahora de que sea’grande i)
pequeno; finito ¢ infinito. ‘Gon'la existencia absolufd
E, se-hallavi puésto unesiado de perfeccion ; que
llamaremos N, ¢ Qué es-lo que ha ‘determinado ¢l
estado N2 Por. el ‘supuesto no-puede’haberlo deter
minade nada ; puesel estaldo és ineondicional. 1ego
si hay-absoluta-y necesariamente el estado N, serd
contradictorio el no N. ‘Luego-la mudanza ‘con qué
E deberia pasar de N & no N',-es contradictorma.

9%. Pero admitamos por un momento la mudanza

en el ser necesario; y salida de so propio seno. COmo

Ia razoun de la mudanza 'sera necesaria'y clerna; dé
beremos ‘admitic una’ serie infinita’ de' eyoluciones;
hénos aqui pues cayendo de nuevoien la imposibs
lidad ‘de conciliar 1a infinidad de 1a 'serie; con R
existencia de un término cualquiera (Cap. 1.

95. Résulta demostrado ‘que el ser neeesario &
incondieional ; no ' puede suftir ninguna mudanzd
que le haga perder su estado primitivo.

El ser neeesario no puede perdernada;no puede
pasar de N 4 no N3 pero ¢quién sabe siseria posible
que sin perder N, y sin pasar a no N adquiriese Ag0
que se reuniese con N, de un modo 4 olro? Mas
claro : dado ‘N éseontradictorio el no'N; pero dado
N;, i serd contradictorio el N =P expresando pPrana
perfeceion cualquierz )y 6 un grado de la misma? Esto
es imposible : porque P'que viene de nuevo, deberd
saliz- de N luego en'N estaba todo 1o que hay enFy
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"luego no ha habido mudanza; luego el suponerla es

eontradictorio. i
926. Se replicara que P estaba en N virtualmehtes y
gue el nuevo: estado solo anade una nueva forma.
Pero esta forma -come taly ¢ encierra algo nuepo €N
realidad2 Si.6-no:;si no-encierra nada, no hay mu-
danza; siencierra; O.se hallabaen N 6 nes st se

hallaba , no hay mudanza; si no se hallaba , ; de dén— ;

de ha salido?

97, Para cludir esta demostracion se pueden fingir
yarios seres necesarios y-influyendo los unos sobre
Jos elres. y.causandosé veciprocamente las mudan-

7a5 ;asi pareee. explicarse 'de donde salenlosuesos

estados. Pero: a mas-de gue estas ficciones SO evi-
dentemente eavilaciones infundadas -y que’estan en
contradiceion con 1os pringipios.de la.ontologia jsto-
davia se las puede desyanecer conl una Tazon con=
cluyente,

Sean.A , B, G, D, los scres necesavios ¢incondi-
cionales = cada:eual es puesto.absolutamente sy con
un-estado primifivo que Hamaremos respeciivamiente
ay b, e; . Enfonces resulta-que tomando:las€osas
en su estado primitive ; el conjunto-delas existencias
se hallara eon un conjunto: de estados; necesarios
¢ incondicionales , que podremos representar enesta
formula : (A2, Bb, Gey D) (4): La expresion repre=
senta un estadoprimitive aceesario incondicional :
ahora - pregunto; i¢de donde salen las mudanzas!
Todo -es ineondicional , ¢come se introduceslo condi=
eional y-lo mudable?

93 §i se finge que en‘los estados primitivos a, b,
& d ;e podria tal vez implicar 1a accion reciproea’y
primitiva de A, B;iC; D; entre: sismo se debilita
por esto la fuerza de la dificullad. Porquedas aceio-
nes i respectivas , conio primitivas y-abselutas: pro-
dueiran primitiva v absolutamente un resultado en
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sus términos respectivos. Este resultado sera primis
tivamerile necesario, v..estara confenido en'ja 10k
mula (1). Luego la formuia no sufre DinguNa | Vars
cion, con-la suposicion nuevas; lego no ha habido
mudanza de ninguna clase. it

99, Imaginando que la acelon reciprocano supgne

un estado primifivo , Sing. que es una serie. Sueesiva
de estados , caemos en la serie mlfinila , y por consi-
guiente en la imposibilidad de llegar. 4 ningun {65
mino de ella, no suponiendo agotado lo infinifo
(Cap. I1).

30. Ademas , siendo distintas las esencias de 168
seres neeesarios € incondicionales A, B, G, D, ¢ qué
razon hay para fingirlos en relacion de actividad!
Cual es el fundamento de esta relacion , si los cudy
fro son necesarios, incondicionales, y por lanto ils
dependientes los unos de los otros?

34. Pero dejemos semejantes; absurdos, ¥-Prose
gamos en el analisis de la adea de qun ser necesario
incondicional. La inmutabilidad excluye la perfegti-
bilidad ; por manera que , 6 es Preciso Suponer pe
milivamente en el ser, necesario. el colmo de la per-
feceion , - admitir que Do le puede alcapzar nunitd:
La perfectibilidad es uno de los caractéres de o
contingente gue mejora su modo de :ser . por und
seric de transformaciones; Jo absolutamente neees
rio s lo que es, y no puede ser otra cosa. :

32. Lo contingente debe dimanar. de lo necesaioy
10 condicional de lo incondicional ; luego {odas: 1as
perfeceiones, sean del orden que fueren , se hande
hallar en el ser necesario ¢ incondicional : luegd
en ¢l han de estar , cuandd Mmenos pirtualmente . 0=
das las perfecciones de la realidad que exis_te;s"hﬂ
de tener formalmente todas las que no implican. 1=
perfeceion (Lib, VilI, desde el Gap. XV hasta €l
fin ),
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33. La posibilidad de lo no eXistente ., h

un _fz_m'damentp (Lib. 1V, desde el Cap.’ X;ﬁf %f;si;
SUXXVHL, Y LibL ¥, caps. Vil'y VIIT): 1as perfecciones
posibles han de €xiStir en un ser real, Si la idea de
“ellas ha de Ser'posible s iteza 1a eScala infinita de Ias
po’:rfeccmneg? a mas de IS existentes, que concebi-
“mosten el orden de la posibilidad pura, se hallam
realizadas én el ser necésario ¢ incondicional.

i e

e e
CAPITULO 1V,

IDEAS DE CAUSA 'Y EFECTO,

“ 3%, Nosotros tenemos Ia ideade cansa : asi lo mues—
tra el uso continuo que estamos haciendo dé la mis-
fira: Esta 1dea’ 1o la poseen solos 1os filosofos, es
patrimenio ‘de 1a' humanidad. Pero ; que eniendemos
por causa? Todo agquello que hace pasar alga del no
Ser al ser'; asi como efecto es todo aquello que pasa
del no ser al ser, Prescindo ahora de si 1o (ue pasa
del no ser al ser, es substancia © accidente 5y del
‘modo“con que 1a causa influye en este fransito : asi

“s¢ comprende en fa definicion toda clase de causas

¥ toda ‘especie de causalidad.
35. En laidea de causa enfra ;
1o, Ea idea de ser. :
20" Fa relacion a lo que pasa del no ser alser

“€omo de condicion a 1o condicional,

En fa de efecto entran ;

1¢ Fa de ser. >

20, La del transito del no ser al ser,

3. La relacion a la causa , como de lo condicional
a la condicion,

26,




— kg0 —

36. Axioma I :-La pada no puede ser causas; 6 en
otros términes: toda causa esunisery 6 existe. L

37. Digo gue -esto es mmn axiomas porque no s¢ .
puede demostrar, por quésel predicado de existenciz|
esta contenido. evidentemente envlasidea  dé caunsa’]
Lo, que es-causa 5 es; Si noses 5 no esicausa, Afirmar
la causa, -y negarigue seajes afirmar y negara un’
mismo liempo. Luego la proposicion establecida es
un axioma. Paraoconvencernoside su- verdad ; nes
basta atender a las ideas:de causay'deser, y venmies
evideniemente la de ser eonfenidaen la de causai'La
explicacion que he dado-na debe ser .miradal como
una demostracion, sine como una aclaracion , para
que s¢ comparasen-mejor; las dosideass Quien'las
compare como: es debido, no necesitara’demostra-
cion; 1o vera por intuicion; lo! queicenstituye’el ca=
racter del axioma.

38, Axioma H : No hay: efecto sin causa; :

39. Para comprenderiel sentido” de ‘este’axioma,
conviene advertiv que aquila palabra efecto significa
upicamente o que pasa del no sercal ser, presein-
diendo de: que sea causado! 0 noz pues siipor-efecto
se enlendiese agui-una cosa causada , el axioma Seria
una propesicion idéntica ¢ inutil: Asisustitayende en
vez de efeeio su significado ; diria s «No- bay eosa
eausada sin ser causada :» [o que es mucha verdad,
pero de nada sirve. El sentido pues, es'el’siguiente :
« Todo lo que pasa del no ser al ser ; neecesita algo
distinto de si, que produzeca este.-teansito. »

%0. Digo que esta proposicion €s un axioma,y
bastara para conveneernos de ello el fijar Ia atencion
sobre las ideas que en la misina se conticnen. Consi-
deremos una cosa que es; y trasladémonos al tiempo
en que-no fue, Prescindamos:de todo lo que 1o sea
ella. misma, no supongamos nirfgun ofro ser que &
pueda haber produeido ; © que fome jparte en su pro-

duceion; yo -afirme que vemos evidentemerite que
el transito al ser; no se hara jamas. De la ideapura

-del uo ser del objeto, mosols nodres imposible hacer
8diz e pbjeto sino qud vemos evidentemente que

4 jamas.: Nohay ser, no hay accion’, no hay
produceion de-ninguna elase :'hay 1a pura mada ;¢ dej
donde. saldra el ser? lniuitivamente se ‘nos presental
puesia verdad de la proposicion: ‘en la pura idea ‘del

.10 sen por st spla ; no solo no vemos1a ‘posible apa-
.ricion-del ser,-sino que vemos la-‘impesibilidad de

1a aparieion: Son ideas  que: secexeluyen el no ser
no.e5 posible:, sino con la exclusion del ser 'y viee-
Yersa.

%1..-Si ' pensamos wina aceion productiva 6 la re-
ferimos a la:eosacque del no ser ha'de pasar-al ser,
0 ‘a otra distinta de ella. Si‘lo primero . caemos’en
contradiecion ; suponemos accion ¥y no la Supone-
mos , porque-no: hay aeeion. en el'puro -nada. Supo-
nemos -que-la ¢osa’ esi eausa antes' de 'ser; y nos
hallamoes en ‘contradiecion con-el Axiomad (36).:5i
lo segundo; pensamos ya 14 causa : pues’causa no es
ofra-eosa que lo que produce-el transifo del noSer
al ser.

42 Bl dieho: eomun « ex nihilo nihil fit;» es-una
verdad ;si se/la entiende enel sentido del Axioma 2o,
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ORIGEN DE LA NOGION DE GAUSALIDAD.

%3. ¢ Hay en el mundo alguna causa’, y algun efecto?
Esto equivale a preguntar si'en el mundo‘hayalguna
mudanza. Toda mudanza envuelve un-fransito del no
ser al ser,-La mas ligera mudanza no es concebible




— 461 —

sin este transito: Todo lo que se: muda, es de ofre
manera despues de mudado que apfes.de mudarse;
luego tiene estemodo deser que antes no tenia. Este
modo:, antes no existia;, akora exisfe: ha pasado pues
del no seral ser.’ .

L%, Aun cuando ne estuvicramos enrelacion con ¢l
mundo externo, v se dimitara mudstro-espiritu a:108
solos heehos infernos,ia’ lasola eonciencia debyow
de sus modificaciones; sabriamos que hay transito del
no ser:abser; por el testimonio dela sucesivaaparicion
de nuevaspercepeioncs , de nuevos afeelos. Dentro de
nosotros mismos experimentamos ese flujoy reflujo
de modificacionesque pasan del noser al ser,delser
al-no ser.

%5. Por lo dicho se ve gue las; ideas-de causa’y
efecto suponen un-orden! de seres eontingentes, real
6 posible:!Si-no-hubiese mas qug seres neeesarios €
jnmutables. no habria causas:y efectos!

46. He dieho (Gap:1Vi) que: en la idea de causa en-.
tran Ia de ser; y la de ia relacion con ek no-ser que
ha-pasade O:pasa al sertLaidea de:causa pues no es
idea simple ; eseompuesta:de fasidos indieadas.-Para
constituirlano basta lade ser ; pues podemos coneebir
ser, sin concehircansa: Loque la idea de eausa anade
41a de ser;esalgo distinto-de la idea.deser, algono
incluido enella; y se llama eausalidad , fuerza,; virtud
productiva, actividad,-u olros nombres semejanies;
todos expresan la relacion.de un Scr para realizar ea
ofro el transito de unno seralser.

&7 En dacideade causalidad ' se mcluye otra idea
simple; que si-bien acompaia Ja idea de sery; 0o, 56
confunde con ella. Si se la quicre apellidar una modi-
ficacion de la-misma idea de ser; Bome opondrea ello.

%8. ; De donde maee laideade causalidad? Parece
que lasola intuicion de la idea del seruo hasta a en=
gendrarla. La idea de'ser es simple; nada expresa sing
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sei; en ella pues no enconframos ninguna relacion
eon el transito del'mo!serial ser: 3

49. ¢ Nace'tal vez de la experiencia? Aqui'es nece=
sario distinguir entre la idea misma de la causalidad
y €l conocimiento de la exisiencia delacausa. La ex=
periencia nos manifiestala sucesion de los seres; es
decir, st trapsite del no ser aliser y vieeversa. Hemos
notado’que en laintuicion del no'ser, con relacion al
ser, vemos lasimposibilidad de un transito’; a no me-
diar un serque 1o gjecute s luegola'certeza de la exiz-
tencia de la causa mace de la experiencia combinada
con'lazintuicion de lasideas de no ser 1y ser.

502 Si‘esta experiencia no-existiese; no: sabriamos
sila causalidad es posible; porgue en la idea del'ser,
tal'como nosotros lafenemos, no vemos la defuerza:
podriamos coticebir tab vez lafuerza, pero ignorando
si le correspondealzana realidad. Ast tendriamos. 1a
nocion de la faerza; mas mo la:noficia de saiexis-
tencia ; ni dun la seguridad de su posibilidad.

51, Pero sihien se counsideras) esta falta de€xpe-
riencia es un supuesio imposible; puesun ser iateli-
gente limitado , por lo'mismoque reune la inteligencia
con 1a limitacior, sienfe il sheeésion de sus pereep—
ciones ; y portanto experimenila-en'si propio- el tran-
sito de un noseral ser/ ¥ como por ofra parte; siente
fambien su fuerza decombinar las ideas’s siente ensi
mismo 1a existencia deda causalidad, 'de una fuerza
productiva de susreflexiones. =

52. El ejercicio de nuestra voluntad, asi Con res-
peeloa Jos‘actos internes como exiernes,” nos da
Gimbien conocimiento delacdependencia 'de-'unas
cosas respecto de otras;asi €omo las impresiones que
reeibimos sin nuestra volurlad'y 4 pesaride ella, oS
cortfirman’ enslanismas conviecion.' Sin ésta. expe-
riencia, veriamos la sucesion de los fenomeios, mas
10 cotoceriamos sus reiaciones de causalidad ; porque
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es elaro que la inclinacion 4 senialar como causa de
un fenomeno lo gque ha sucedido antes que el supone
Jaidea de causa y el conocimiento de [a dependencia
de los fenémenos en la relacion de-causas y efeetos:

53. Dicen alzunos que el hombre no tiene ninguna
idea de 1a creacion ; y conesto , sin advertitlo, vienen
& suponer que fampoco la tenemos de ninguna causa.
Por creacion se entiende el transito de una substancia
del no ser al ser, en yirtud de la accion productiva de
ofra substancia. Yo sostengo que esto no esmas que
Ja idea de causalidad en su grado superior, es decir,
aplicada a la_produccion de la substancia; es asi que
Ja idea de causa la tenemos , Tucgola idea de éreacion
1o 65 una idea nueva, inconcebiblé; Sino Una per-
feccion de una idea comun a toda la humanidad.
Hemos visto que en laidea de causa enfra el producit
un (ransito del no ser al ser; a todos 10s seres activos
se les atribuve esta virtud, pero conla diferencia que
en tratandose de las causas finitas, selo se les con-
cede una fuerza productiva de modificaciones , asi
como al ser infinito se Ie reconoce la fuerza produe-
tiva de las substaneias.

5% Aqui parece verificarse 1o mismo que en los
demas ramos de los conocimientos filosoficos : 1a idea

de Ia esencia pertenece a la razon, la noticia de la-

existencia depende de Ia experiencia. La primera es
independiente de Ia segundd; y se puede diseurrir
sobre @la, con sola Ia condicion de 1a existencia , €5
decir. con un postulado (Lib.'V, cap®. Vi y Vil ). Este
postulado, 1o tenemos siompre,. cuando Ho ei oira

¢osa , en los fenomenos de nuestra conciencia,
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CAPITULO VL

BE FORMULA Y DEMUESTRA EL PRINCIPIO DE CAUSALIDAD.

55.. Bl prineipio de causalidad , 6 sea esta propo-=
sicion - todo lo que comienza ha de tener una causd;
ha sido_puesto en duda en 105 ultimos tiempos; por
lo cual es necesario dejarle a cubierto de todo genero
de ataques. Creo posible conseguirlo, presentando 1a
doclrina de los eapitulos anteriores bajo un punto de
vista luminoso , que destierre todas l1as dudas y acabe
con todas Jas difieuliades, Ruego al lector que me siga
con ateneion por algunos inomentos en el raciocinio

- que yoy a presentarle.

=6. Tomemos un ser cualquiera gue Jlamaremos A.
Para que se le pueda aplicar el principio de causalidad,
es preciso que haya comenzado a ser, v que anteésno
exisfiese; porque si N0 suponemos este comienzo , A
debiera haber existido siempre. i

Tenemos pues, que hay una duracion asignable en
que no habia A; ¥y en queé habia no A, Y que asien el
orden de la duracion ha habido una pequena serie
de dos terminos :

no A, A,
fomenzar es pasar del primer termino 70 A ,ea! A. El
prineipto. de causalidad diee - Gue 1o €S posible el
transito del primer termino al segundo , sin que inter-
venga.un tercer termino, B, que debe ser algo real.

57. ; Que representa cl {érmino 1o A, por si solo?
Ja pura negacion del A3 el puro nada de A. En el con-
cepio del no A, en vez de eneontrar el A, vemos su
término contradictorio; por nianera que lejos de estar
incluido el segundo en. el primero, se excluyen, ¥
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hacen verdadera abhsolutamnente esta proposicion < Es
imposible que no A,y A existan aun mismo fiempos’
Asi, del eoncepto no A, esimposible'que salga janmas:
gl A ; y por consiguien{e; sinoihayun {érmino realy
para haeer el bransito; nuncase puede:pasar ‘del 'no
A, al A, niaun en el érdenpuramente idedl.

58. Nofese bien gue:nosquiera: decirique Coneéi-
biendo el o A, de suerte: que se-negase ek A como
conocido, fuera imposible concebin ebiAzipues es
evidente , que quien eoncibieserelno A ya concebiria
el-A , y aun podria concebirle enteramentesolo yeon
solo quitar la pegacion; sioiqué en el ssupuesio de
que hubiese un congepto del no A3 absolator; aeomo=
dado al o A, absoluto objetivo., jamas saldria de‘este
concepto el A; y si-bien se reflexiona ;:no habria ni
siquiera concepto; pues-queel pensamientoidemegas
cion pura, no es pensamiento, moses concepto. ‘Asty
habria una ausencia ahsolufasde epnceplos yen el
orden puramente ideal nos hallariamos en-el primer
término de la serie, en da negacion!puras #o A ;S
mingun medio para pasaral segando FA: -

59. Los que niegan pues el principio de causalidad,
coneibenel transito defno A, al A, sin ninguna razon,
sin ningun infermedio : ellos que niegan la ereacion,
sdmilen una cosa mil veees masincomprensible que
la creacion. ; De donde infieren Ia posibilidad de este
transito? No de la experiencia ; porgue esta no les
oftece sino sucesion , y por tanto ninguna aparicion
absoluta, 4 lamaneraque ellos fingen; no dela razon,
pues que esta no -alcanza: a hacer salin, deluna pura
pegacion un coneeplo positivo.

60. ; Como se pasa del no A al A? Los que reco=
nocen el prigeipio de causahidad rdicen quessSc-pasa
con la accion de B, que llaman cansa. 5i sc trata de
producir una substancia, hacen interveniv la accion

de un ser en quien suponen up voder infinito. Pero
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los gque niegan el prineipio de causalidad, ne pueden
responder nadaa dicha: pregunta; sino que se pasa
del no-A ; al’A-; absolutamente. Fingen el instante M,
en.que A-no existiat v luego el instanie N enque A
existe.;Por gue? no alegan razonninguna : sin saber
como, ha surgido:de-la nada el A, sin 1a accion de
nada. Esto es una confradiccion manifiesta,

61. El prineipio de causalidad se funda enlas ideas
puras-de ser ynoser: Puesto el no ser solo, vemos
evidentemente sque no spuede comenzar el ser. El
principion es ‘pues puramente ontologico : los que
apelan A solas: razones de experiencia para’ estable-
cerle& eombatirle ;- plantean-mal la enestion': Ja sacan
de su verdadere terrena -confunden la noticia de la
eausalidad econ la nocion 6 1dea de la causalidad.

Los:filosofos gue no'salgan del drden sensible’, no
pueden #fianzar solidamente este prineipio: por cuya
razon , solo han-eaido en el error 6 enla duda sobre
este punto,-los que no-admitensmas: 1deas gue las
sensaciories; y debieranhaber caido enlamisma duda
todos los sensualistas sijrubiesen sido bastante logicos
para sacar las ultimas consecuencias:de su doetrina:

CAPITULO VIL

EL PRINCIPIO DE LA PRECEDENCIA.

62. El {ransito delno ser al ser implica sncesion 1
para concebir que alge comienza’, €s preeiso concebit
que este algo no exdslia. Laserie

no A, A,
_carece de sentido en faltindo uno eualquiera de les
térmiros : y estos, como contradietorios . no pueden
existir’a un mismo’ fiempo.
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