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provisional, mas ¢c6mo proceder para trocaresta hipotesis en
teoria del fen6meno, O para desecharla? éQué conjunto de re-
glas seguir para saber si esa hipOtesis verificable ha sido veri-
ficada por la experieneia, 6 si no lo ha sido?

Para ejecutar esta importante cuanto delicada operacion, es
preciso distinguir dos categorias de hip6tesis. En una de ellas
la suposicién recae sobre el agente mismo, sobre la causa de
produceién de un hecho 6 de un conjunto de hechos, en la otra
categoriala suposicion recae sobre las leyes, la presencia el
modo de obrar de un agente conocido.

Ahora bien, cuando se trata de las hipotesis de la primera
categoria, la simple verificacién experimental no es suficiente-
para dar la hipotesis por comprobada, pues dos 6 mas agen-
tes diversos pueden coincidir en sus efectos, y en tal caso la
simple verificacion experimental serviria de prueba lo mismo
4 una de las hipotesis que 4 la otra; se requiere, pues, en ca-
sos de este género exigir, ademds de la verificacion experi-
mental, comprobar por otros medios la existencia del agente.

A esto nltimo se referia Newton cuando exigia que el agen-
te invocado fuera-una vera causa, €s decir, una energia, 6 un
poder, reconocido ya en la. Naturaleza.

Como la tentativa m#s notable de este género, puede citarse
la que los fisicos modernos diseurrieron para darse cuenta de
Jos fendémenos luminosos, atribuyéndolos 4 las vibraciones de
an medio elastico, de un fluido imponderable llamado éter, in-
terpuesto entre los cuerpos. Admitiendo la existencia hipoté.
tica de este éter, nos explicariamos todos los fenémenos lu-
minosos conocidos hasta hoy, pero esta completa verificacion

no es suficiente para dar por probada la existencia del éter,
mientras por algin otro medio no se logre poner en evidencia
la existencia del fluido. Se ha ereido por muchos sabios queel
retardo del cometa de Encke probaba la existencia del- éter.
No lo creemos asi, pues esto probarfa que existe en los espa-
cios interplanetarios un medio resistente, mas este medio no
puede ser el supuesto &ter: atendiendo al axioma cientifico que
toda materia gravita, 6 que todo lo inerte es ponderable, re-
sulta que siendo inerte el medio que causa el retardo del co-
meta de Encke, este medio debia de ser ponderable, lo cual
estd en contradiceiéon con la hipotesis que supone el éter im-

ponderable.
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icar los imi s pla-
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rios, la hipotesis debe ser desechada desdeluego: peroaun en

el supuesto de que los hechos la verifiguen, no debe tenerse

la hipotesis por comprobada, mientras no sSe consiga pro-
bar por otros medios la existencia del agente, pues siempre
puede temerse que nuevos hechos vengan & desmentirla.

Asi sucedi6 con la hipétesis de la emisién cuando se desecu-

brieron las interferencias, con la de los torbellinos cuando
Képler estableci6 sus leyes, Y con ladel flogisto cuando el
aumento de peso de los metales después de su oxidacién, y la
diminucién de peso de las tierras después de la calcinacion,
mostro que los hechos pasaban al contrario de lo que la hip6-
tesis suponia.

3 7.—En las hipétesis de 1a segunda categoria no se invoea
un agente nuevo y desconocido, al contrario,
éste estd suficientemente demostrada, y I

0 Unico que se
supone, lo inico hipotético es la presencia del agente, las
proporciones en que obra 6 las leyes que rigen su
En tales casos el acuerdo com pleto entrel

la hipétesis y los hechos, 6 ses

la existencia de

accion-
as consecuencias de
vla verificacién de la hipétesis
por los hechos es la prueba suficiente de aquélla.

En la historia de las ciencias se registran varios ejemplos
muy notables de hipétesis de esta clase. citarlos ¥ comentar-
los es la mejor manera de hacer com prender la doctrina légica.

Franklin, suponiendo que el rayo era causado por la electri-
su hipote-
sis por los hechos, ésta consistié en hacer ver que las nub
estaban electrizadas, el papalote no fué sino un electr

destinado 4 explorar la electricidad atmosférica.

cidad atmosférica, debi6é buscar la verificacion de

0scopio,

Képler, tratando de formular las leyes del movimiento pl
netario, no hizo suposicion tocante

a-
& las causas, sinosobre las
broporciones y el modo de los efectos. Supuso diferentes
curvas, y como los hechos no las comprobaban,

las iba des-
echando de una en una, hasta que llegd 4 la elipse, que daba

cuenta de las numerosas posiciones de Marte, anotadas y
registradas. Asimismo, en su tercera - ley, admiti6 hipoté-
ticamente diversas proporeiones entre la velocidad del pla-
heta y la longitud de la 6rbita, deteuniéndose, por fin, e
mejor se acomoda 4 los hechos.

Considerando como una hipétesis el descubr

gravitacion universal, Newton no habria supue

nlague

imiento de 1y
st0, aunque tal
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parezca, un agente nuevo, pues las leyes de Képler comprue-
ban suficientemente la, existencia de una fuerza central; la
sti6, en realidad, en admitir gue se extiende

hipétesis consi
erpos te-

hasta los astros, aquella fuerza que hace caer los cu
rrestres. ¢Como comprobar por los hechos esta extension?
Estudiando los movimientos de la luna, y haciendo ver que lo
gue el satélite se separa 4 cada instante de la tangente en di-
reccion del radio vector, es cabalmente lo que, 4 la distancia
4 que se encuentra de la tierra, se hubiera acercado 4 esta ul-
tima cediendo al influjo de la pesantez. Esta completa compro-
baci6n de la hipotesis por los hechos, fué la prueba plena que

la hizo pasar 4 la categoria de grandiosa verdad cientifica.

CAPITULO VIL.

DE LAS FICCIONES REPRESENTATIVAS.

§ 1.—Confundiéndolos econ las hipotesis, y déndoles el mis-
e, suelen los sabios hablar de otro género de artifi-
o destino, que se discurren con
tidos & otro criterio muy

mo nombr
cios légicos que tienen otr
otros propositos, ¥y que estdn some
distinto.

Estos artificios l6gicos tienen en comun con las hiy
e ciertos fe-

Yyotesis

ol consistir en una conjetura 6 suposicién sobr
n6menos; mas se distinguen de las hipbtesis propiamente
dichas en el fin & que esa suposicion se encamina, y en las con-
diciones gque deben cumplir. Bain em ple6 para designarlas el
nombre de ficeiones representativas, que juzgamos perfecta-
mente adecuado, y propio.

Las ficciones representativas son suposiciones que se re-
fieren al arreglo interior de un fenémeno 6 de un grupo de
fenémenos, v que tienen por objeto representarlos con clari-
dad y facilitar la concepeion de ellos.

Tal artificio no implicanecesariamente la cabal realidad de
la suposicién gue es, como lo indica el nombre con que se la
designa, una mera ficcién, que se conviene en admitir, porque
facilita la representacion de los hechos, siendo este el objeto
esencial con que se discurren tales suposiciones, y el titulo

con que se las admite en la ciencia.
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§ 2. En las hi 518, Propi
2 J_l las hipétesis, propiamente tales, se postula desde el
yrineipio hasts in, la reali ' . ;
I ]3.10 hasta el fin, la realidad del supuesto. Considerandc
como Atagia 1s Rt oL - S : e
mo hip3tesis la gravitacion universal, se afirma como uns
realidad: primer 36 i : :
] ; idad: primero, que todos los Cuerpos graves estan some
tidos 4 S = : : ' S e
: una fuerza que tiende 4 aproximarlos, que esta fuerza
obra en razén directa de las 7 \ do
i D ]'(,n razon directa de las masas & inversa del cuadrado de
as distancias. Cuzs ier b . do : )
] }-(in;]ﬂb' Cualquier hecho que hubiere sido contrario 4
a realidad de estas afir i . :
> estas alirmaciones, habria bas ars
echar la hipotesis. s
Ademds, asent: 3 ' i
e '(d:n, asentamos en el capitulo anterior, que la primera
2ON( ) a laa hinatoaa: ) o
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timonio de los mismos hechos, e
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3 tl Aones representativas son de indole muy diversa, co
0 lo expondremos pri °C : bandola
08 primero en abstract D1
9512, £ 0, comprobindolc
después con sufici S €] s
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que exe s . e S =7 a8 . (..l“dk.‘:d,
]1 Lidu:‘, en toda verificacién directa posible, asi es que si
es aplicdsemos el criteriod i Wik %
] 11 casemos el criterio de las hip6tesis, las desecharigmos
de plano, privando asf{ ienci bl
: Bre si 4 la clencia de uxili
18 e e un auxiliar de los m4
ar de los més
ttiles y mas frecuentemente empleados :

§ 8. B'n Fisica. nor et
L Isica, por ejemplo, nos seria de todo punto mpo
sible dar, ni : i s - :
> dar, ni aun el primer paso en el estudio d

. ‘ : e s feno-
11}:)1_10.5 ].lm‘llnusos, si no comenzamos por admitir C“l:l;‘:f:t:(?
itu el siguiente supuesto, que ningan fisico ."ntini'-.ml* ('itll-i
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