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dice, como una razon eterna que gohierna, ha de avenirse
con leyes inmutables. O son las leyes de la naturaleza las
que gobiernan , 6 es la razon eterna; las unas al lado de la
otra entrarian en colision 4 cada momento. Si la razon efer-
na gobernase, las leyes de la naturaleza serian supérfluas;
si por el contrario, gobiernan las leyes inmutables de la
naturaleza, excluyen toda intervencion divina.»—«Si una
personalidad gobierna la materia con un fin, dice Moles-
chott, la ley de la necesidad desaparece de la naturaleza.
Cada fenémeno es 4 un tiempo mismo producto del juego
del acaso y de un poder arbitrario sin freno alguno (L)o»
Hay que convenir en que esta grave objeccion es bas-
tante singular. Este extrafio raciocinio flaquea por su pro-
pia base. Parécenos, al contrario, que la inteligencia que
se revela en las leyes de la naturaleza, demuestra por lo
menos la inteligencia de la causa & que se deben estas le—
yes, y que son precisamente la expresion mmutable de esta
inteligencia eterna. ;No esalgo ridiculo pretender que esta
causa debe dejar de existir por la razon de que esta fnti-
mamente acorde con estas mismas Jeyes? Veamos, por ejem-
lo, 4 un excelente arpista, de habilidad tan perfecta que
{Jos acordes que saca de las cuerdas vibrantes parecen iden-
tificados con la poesfa de su alma: esta alma, pues, no
existe, porque para admitir su existencia , seria preeiso que
se pusiese & veces arbitrartamente en desacuerdo con las
leves de la armonfa! Este modo de racioeinar es tan evi-
dentemente falso, que los mismos que lo emplean lo reco-
nocen implicitamente. Asi es que, refiriendo Buchuer, &
propésito de Jos milagros, el hecho de que el clero inglés
habia pedido al gobierno que ordenase un dia general de
ayuno y de preces para alejar el colera, alaba al lord Pal-
merston por haber respondido que la propagacion del colera
dependia de condiciones naturales conocidas en parte, y
podria mejor detenerse con medidas sanitarias que con Ora-
ciones. ; Muy bien ! Todavia anade mas el autor. «Fsta res-
puesta, dice, le acarre6 Ia acusacion de ateismo, ¥ el clero
declaré que era un pecado mortal no querer creer que la
Providencia puede en todo tiempo contrariar las leyesde la
naturaleza. {Qué singular ‘idea se forman estas gentes del
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Dios que se han creado! Un legislador supremo capaz de
dejarse ablandar por stplicas y sollozos para frastornar el
srden inmutable que ha creado, violar sus propias leyes ¥
destruir eon su mano la aceion de las fuerzas de Ia natura-
leza !»—«Todo milagro, dice tambien Cotta, si los hubiera,
probaria que la creacion no mereee la veneracion (ue por
ella sentimos, y el mistico deberia necesariamente dedu—
cir de la imperfeccion de lo creado la imperfeccion del
Criador. »

Véase, pues, & nuestros adversarios en contradiceion
consigo mismos, puesto que por una parte no quieren ad-
mitir que una razon eterna pueda estar acorde con leyes
inmutables, y por otra piensan cun nosofros que laidea de
inmutabilidad 6 cuando menos de regulari’éad conviene
con la perfeccion ideal del sér desconocido que llamamos
Dios, mas bien que la idea de mudanza 6 arbitrariedad que
ciertas creencias pretenden imponerle.

Otro error general no menos funesto que el precedente
y que engana igmalmente & nuestros contradictores, es
creer que para que Dios exista, es preeiso que esté fuera
del mundo. No vemos bajo ningun concepto la razon de
esta supuesta necesidad. Y ante todo, ;qué idea es esa de
una causa soberana fuera del mundo? ;En dénde limitais
el mundo para salir con esta idea? El mundo, es decir, el
espacio en que se mueven las estrellas y las tierras, ;no es
infinito por su esencia misma? Cualquiera que sea el lugar
en que imagineis fijar un limite 4 este espacio, ;no se re-
nueva el mismo espaeio mas all4? ;Es posible fijar limites
a la extension? ;En dénde, pues, se imaginaria este Dios
fuera del mundo? ;Se quiere decir que fuera de la materia?
;Pero qué es la materia misma?—Agrupaciones dé mo-
(éeulas impalpables. Es imposible, pues, precisar seme-
jante posieion. Dios no puede estar fuera del mundo, sino
que estd en el mismo lugar que el mundo, de que es sos-
ten y vida. Si no temiésemos que Se Nos acusara de pan-
teistas, E«'I.I'I:U.iil'iall'lr_!s que es «el alma del mundo.» El uni-
verso vive por Dios como el cuerpo obedece al alma. En
vzllt_:qprs?tenrlen los teslogos que el espaci-.x no puede ser
infinito; en vano se esfuerzan los materialistas en suponer
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4 Dios fuera del mundo; nosotros sostenemos que Dios, in—
finito, esth en el mundo, en cada &tomo del universo.
Nosotros adoramos & Dios en la Naturaleza.

Entre tanto nuestros adversarios combaten desatinada—
mente su fantasma. «No se debe considerar el gobierno del
universo como un érden regulado por un espiritu fuers
del mundo, dice Strauss, sino como la razon inmanente en
las fuerzas c6smicas y en sus relaciones.» Por nuestra
parte, 4 esta razon, la llamamos Dios, en tanto que los
ateos modernos se sirven de esta declaracion para afirmar

ue no estando Dios fuera del mundo, no existe. «Todo,
dice H. Tuttle , desde la polilla que revolotea & los rayos
del sol, hasta la inteligencia humana que emana de las-
masas medulosas del cerebro, todo estd sujeto & principios
fijos. Luego Dios no existe.»—Luego Dios existe, conclui-
mos nosotros.—«Cada uno es libre de traspasar los limites
del mundo visible, dice Biichner, y buscar fuere una ra-
zon que gobierna, un poder absoluto, un alma del mundo,
un Dios personal,» ete. ;Pero qluién os habla de esto? «Nun-
ca y en ninguna parte, dice el mismo literato, en los espa-
cios mas lejanos que el telescopio ha descubierto , se ha
podido observar un hecho que forme excepcion y que pue-
da hacer admitir la necesidad de una fuerza absoluta, que
ejerza su accion fuera de las cosas.» Pero volvemos 4 decir
;quién os habla de esto? «La fuerza no es un Dios que im~
pele, dice Molesehott, no es una esencia de las cosas aisla-
das del principio material.» Nadie sera tan corto de vista,
dice ademas, que vea en las acciones dela naturaleza fuer-
zas que no estuviesen ligadas & un substrato material. Una
fuerza que estuviese libre por encima de la materia sera.
una idea absolutamente vacia.

Decididamente hay hoy todavia caballeros andantes que
guerrean alrededor de los viejos castillos del Rhin y que
se entretienen en pelear contra molinos de viento, & la mma-
nera del héroe de Cervantes. Porque en fin, jeusl es el filo-
sofo de hoy que ensena que hay un Dios ¢ fuerzas fuera
de la naturaleza?—Nosotros vemos en Dios la esencia vir-
tual que sostiene el mundo en cada una de sus partes infi-
nitamente pequenas; de donde resulta que el mundo ests
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de ella como bafiade, empapado en todas sus partes, y
que Dios estd presente en la composicion misma de cada
cuerpo.

De modo que, la primera trinchera abierta por nuestros
adversarios para el sitio del espirifualismo, ha sido cegada
{mr ellos mismos; la segunda aun no estd dirigida contra

a ciudadela , y nuestros soldados alemanes no hacen mas
que divagar.

Un tercer error capital é imperdonable para sibios de
cierta edad, es que imaginan tener el derecho de afirmar
sin pruebas, y se mantienen en la cindida confianza de
que esté uno forzado 4 ereerlos bajo su palabra. Ellos afir-
man en donde la verdadera ciencia guarda el mas pro-
fundo silencio. 47rman, como si hubiesen asistido al con-
sejo de la ereacion, 6 como si ellos mismos hubiesen creado
el mundo.

Veamos algunas muestras de este género de raciocinios,
cuya infalibilidad ha sido tan orgullosamente proclamada.
Tomense el trabajo los talentos un poco acostumbrados &
la prs’mtica de la ciencia, de analizar las siguientes afir—
maciones:

«La fuerza, dice Moleschott, no es un Dios, que da el
impulso, 76 es un sér separado de la sustancia material de
las cosas (zquerra decir separado 6 distinte?) La propiedad
inseparable de la materia es la que le es inherente de Zoda
eternidad. Una fuerza que no estuviese unida 4 la materia
seria una idea absurda. El 4zoe, el carbono, el hidrégeno
v el oxigeno, el azufre y el fosforo tienen propiedades que
les son inherentes de foda efernidad... Luego la materia
gobierna al hombre.»

Cada una de estas afirmaciones 6 de estas negaciones es
una peticion de principio: todo depende del sentido que se
dé & los términos discutibles empleados aqui; se reducen &
declarar que la fuerza es una propiedad de la materia. Pero
precisamente en esto estd la cuestion. Estos fieros cam—
peones que pretenden representar la ciencia y hablar en
nombre de ella, no se dignan ni aun seguir el método
cientifico, cual es de no afirmar nada sin pruebas. Han
estereotipado una méxima que brilla en letras de oro al
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desplegar su bandera: «Toda proposicion no demostrada
experimentalmente merece el desden,» y la olvidan desde
¢l comienzo de sus discursos. Son predicadores de un gé-
nero nuevo: Haced lo que digo y no lo que hago. Asegu-
raremos en efecto que los que afirman que la fuerza no da
el impulso 4 la materia , toman esta idea de su imagina-
cion y no de la ciencia.

Escuchemcs algunas otras afirmaciones generales: «La
materia, dice Dubois-Reymond, 70 es un: vehiculo al cual,
como 4 un caballo, se puede dar y quitar las fuerzas alter-
nativamente. Las propiedades son de toda eternidad inalie-
nables, intransmisibles.»

Sobre el destino del hombre se expresa asi Moleschott:
«Cuanto mas claramente concebimos que trabajamos en el
desarrollo mas alto de la humanidad por una juiciosa (2)
asociacion de 4cido carb6nico, de amoniaco y de sales, de
scido hiimico y de agua, tanto mas nobles llegan & ser la
lucha y el trabajo,» ete.

Y en nuestro mismo pais : «Una idea, dice la Revista
médica, es una combinacion aniloga 4 la del éeido formico;
el pensamiento depende del fosforo; la virtud , el sacrificio

el valor, son corrientes de electricidad orgénica,» efe.

;Quién os ha dicho esto, sefores redactores? Vuestros

lectores creerdn que vuestros maestros ensenan semejantes
majaderfas. Pero no hay nada de esto. Bajo el punto de
vista cientifico, estos raciocinios son absolutamente nulos.
Verdaderamente no se sabe qué admirar mas, si la audacia
de estos singulares representantes de la ciencia, 6 la ton-
terfa de sus pretensiones.

Newton decia: «Nos parece...» Keppler decia : Os someto
estas hipolesis... Estos caballeros dicen: ¥o afirmo, yo nie-
g0, esto es, esto w0 es, la ciencia. ha juzgado, lo ciencie ha
_prmuﬂm‘mia, la ciencia condens, aungue en ‘io que ale-
guen no haya ni sombra de argumento cientifico. :

Semejante método puede tener el mérito de la claridad;
pero de segurono se le acusaré de ser demasiado modesto
ni verdaderamente cientifico.

Teneis el atrevimiento de imputar 4 la ciencia la pesada
carga de vuestras heregias: si la ciencia os oyese, caballe-
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ros,—pero debe oiros, porque sois sus hijos,—si la ciencia
os oyera, debia sonreirse de vuestra ilusion.

La ciencia afirma, decis, la ciencia niega, la ciencia or-
dena , la ciencia prokibe... A esta pobre ciencia la poneis
palabrotas en los labios, la suponeis un grande oro-u}l]o en
el corazon, i

No, seiiores, y bien sabeis vosotros (aquf en confianza)
que en estas materias, la ciencia no afirma nada, no niegs
nada, la ciencia busca. : 2

Reflexionad, pues, que la forma de vuestras frases en-
gaiia 4 los ignorantes, y que puede inducir 4 error 4 todos
los que no han tenido la facultad de hacer los mismos estu-
dios que vosotros; y tened entendido que euando se pre-
senta uno bajo el titulo de intérprete de la ciencia no se
la debe disfrazar, y hay que ser los fieles, v por consi—
guiente los modernos traductores de una eausa cuyo pri-
mer mérito es la modestia. 2l

Si de la cuestion de la fuerza en general, pasisemos &
la del :1]11{3, observarfamos que en el dominio de la vida
:"il!]!U.'.’.lI 6 humana, nuestros adversarios no temen afirmar
sin mas pruebas que antes, que la personalidad del sér vie
viente y pensante no existe, que el espiritu, como la vida
N0 €S Ias que un resultado fisico de ciertos agrupamientoé
de atomos, y que la materia gobierna al hombre tan exclu-
sivamente como gobierna, secun ellos, los astros y los eris-
tales. Lo mas curioso es que se imaginan ilustrar el pro-
blema por sus oscuras esplicaciones: «El espiritu, dice el
doctor Hermann Scheffler (1), no es otra cosa %ue unga
fuerza de la materia resultante inmediatamente de la acti-
V{dad nerviosa.» Pero ;de dénde viene esta actividad ner-
viosa?—Del éter (2) en movimiento en los nervios. De ma-
nera que los actos del espiritu son el producto inmediato
del movimiento nervioso determinado por el éter 6 del mo-
vimienfo del éter en los nervios,—# lo cual haj que afiadir
un cambio meeanico, fisico 6 quimico, de la sustancia 1m-
ponderable de los nervios y de los demas elementos de los
cuerpos...—Creo que la cuestion estd bien ilustrada.

«Vivir, dice Virchow, no es mas que una forma parti-

(1) Kérper nud Geist, ete.
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cular de la mecéinica.»—«El hombre no es mas gque un
producto de la materia, dice Buchner, no es el sér que

intan los moralistas, no tiene el privilegio de ninguna
facultad mtelectnal.»—«Hay en todos los nervios una cor-
riente eléctrica, dice Dubois-Reymond, y el pensamiento
no es mas que un movimiento de la materia.»—«Las fa-
cultadesdel alma, dice Vogt, no son ofra cosa que funcio-
nes de la sustancia cerebral; que tienen con el cerebro la
misma relacion casi que la orina con los rifiones (1).—«HEil
sentimiento de si mismo, la coneiencia, dice Moleschott, no
es mas que una sensacion de movimientos materiales, su-
jeta en los nervios 4 corrientes eléctricas y percibidos por
el cerebro.»

Tendremos ocasion de eifar mas adelante un ditirambo
del mismo autor sobre el f6sforo del cerebro, sobre los gui-
santes, las habichuelas y las lentejas. Por ahora, limité-
monos 4 estos edificantes testimonios.

Pero admiremos la conclusion fundamental: «Por estos
motivos los sibios definen la fuerza como una simple pro-
piedad de lo materin. ;Cuél es la consecuencia general y

filosGfica de esta nocion, tan seneilla como natural? Que los
que hablan de una fwerza creairiz que hubo de crear el
mundo por si misma ¢ de la nada, ignoran el primero y
mas sencillo principio del estudio de la naturaleza, basado
sobre la filosoffa y sobre el empirismo.»

Y , se anade, «cuél cs el hombre instruido, cual es
aquel que, con solo un conocimiento sugerﬁcial de los re-

sultados de las ciencias naturales, podria dudar que el
mundo no esté gobernado, como se dice comunmente, sino

ue los movimientos de la materia estén sujefos & una ne-
cesidad absoluta é inherente 4 la materia misma?»

Asf que, mediante la autoridad de algunos alemanes,
que vienen cndidamente 4 declarar, desde la primera pa-
oina, que no quieren 4 ningun preeio ni la existencia de
Dios ni la del allméz, ¥ & prestar una sombra de nocion cien-
tifica & la supuesta justificacion de su fantasfa; nos seria

reciso, segun ellos, 6 dejarnos de ocupar de la ciencia, 6
gejﬂr de creer en Dios. Si solamente hubiesen tenido la

1) Physiologische Briefe.
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precaucion de aplicar las reglas del silogismo 4 su método,
s hubiesen tenido cuidado de sentar desde luego premisas
irrefutables, y de no sacar de ellas sino una conclusion le-
gitima, se les podria seguir en su raciocinio y concederles
un premio de retérica. Pero ohsérvese en qué consiste su
procedimiento.

Mayor. La fuerza es una propiedad de la materia.

Menor. Es asi que, una propiedad de la materia no pue-
de ser considerada como superior, creadora i organizadora
de esta materia;

Conclusion. Luego, la idea de Dios es una concepeion
absurda.

De esta manera sientan desde luego en principio el
asunto que se va 4 discutir. Combatiendo enteramente el
método del cristianismo, se parecen mucho 4 los que, para
[)mhar 4 los romanos la divinidad de Jestds, principia-
yan asi: :

Jesiis es Dios,—y despues sacaban sus deduceiones de
este principio no probado.

Y nosotros hacemos mucho honor 4 estos escritores apli-
cando 4 sus alegaciones las reglas del raciocinio, porque
quizé no hayan pensado nunca en seguir estas reglas.

Todavia podriamos presentar sus pretensiones bajo otra
forma mas sencilla:

Antecedente. La materia y la fuerza se eneuentran siem-
pre juntas.

Consecuente. Luego, la fuerza es una enalidad de la ma-
teria.

Véase aqui, en mi opinion, un entimema de nuevo gé-
nero y muy evidente ]'a)a consecuencia, ;uo es verdad? Pero
asf es como raciocinan los sefores alemanes y sus perspi-
caces imitadores, los positivistas de la j6ven Francia.

En el primer easo, el raciocinio peca por su base; en el
segundo, ni aun merece este cargo: es una‘nifierfa.

Molesto es eseribirlo, pero verﬁaderamente, 4 esta pue-
rilidad, 6 por mejor decir, 4 esta perversion de la facultad
racional, es 4 lo que se reduce el formidable movimiento
del materialismo contemporfineo. Y ahora precisamente es
el caso de aplicar el dicho de un misntropo que, modifi-
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eando ligeramente la calificacion de nuestra especie, decia
ue el hombre no es un animal racional, sino hablador.

Todo el fundamento de esta gran disputa, toda la base
de este edificio heterogéneo cuya caida mmminente podra
aplastar & muchos cerebros en sus ruinas, toda la fuerza de
este sistema que pretende dominar el mundo y el porvenir,
todo su valor y todo su poder estriban sobre esta asercion
fantéstica, arbitraria y en manera alguna demostrada: que
Ia fuerza es una propiedad de la materia. 2

Fingiendo seguir rigorosamente las demosfraciones cien-
tificas, y de no apoyarse sino sobre verdades reconocidas;
cubriéndose bajo el estandarte de la ciencia; tomando sus
formulas y sus hechos; y ocultandése bajo su méseara, es
como los oradores del ateismo. y de la nada proclaman sus
hellas é interesantes doctrinas.

Pero la ciencia no es una méscara. Habla con el rostro
deseubierto, no echa mano de falsas maniobras ni de decla-
raciones engafiadoras : tranquila y pura en su grandeza, se
espresa sencilla, humildemente, como un sér que tiene
conciencia de su valor intimo, que no trata de enganar; y
sobre todo, no afirma las cosas de que no estd segura, yen
lugar de afirmar 6 de negar, busca y prosigue laboriosa—
mente su tarea.

Lo espuesto anteriormente ha dejado ya adivinar, sin
duda, la thctica del ateismo contemporéneo. No es el re-
sultado directo del estudio cientifico, pero procura insi-
nuarse bajo esta apariencia. En este punto padecen estos
filésafos una completa ilusion, porque sabemos que cierto
numero de ellos tienen una conviceion sincera; y 4 fuerza
de desear enlazar sus teorfas con la eiencia han concluido
por ver realizarse en su espiritu esta union, este mal ma-
ridage.

No importa que semejantes teorias no puedan invocar en
su favor uno solo de los grandes experimentos cientificos de
auestro tiempo; 4 pesar ge esto se presentan como el resul-
tado de todo el trabajo cientifico moderno: ellas lo repiten,
y por medio de tales palabras enganan 4 los ignorantes y
4 la juventud ligera, y pretenden hacerles creer que las
ciencias, 4 faerza de progresar, han concluido por descu-
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brir y demostrar que no hay ni Dios ni alma. Ellos son los
que forman la ciencia. Al oirlos se diria que no hay nada
fuera de ellos. Los grandes hombres de la antigiiedad, de
la Edad media y de los tiempos modernos, no son mas que
fantasmas; y la filosofia toda entera debe desaparecer ante
el supuesto ateismo cientifico.

Preciso es que las imaginaciones populares mo se de-
jen engafiar por un juego de palabras, que verdadera-
mente parece 4 veces una comedia. Conviene que las infe—
ligencias piensen por S mismas, juzguen con conocimiento
de causa, y adquieran la certidumbre de qlue los he-
chos cientificos, interrogados sin previa resolucion , no
permit-en deducir las consecuencias dogmétieas que se les
1mponen.

Vista de cerca, la piedra angular sentada con grandes
esfuerzos por el materialismo contemporéneo, permite adi-
vinar que no es otra cosa que un fronco viejo de madera
carcomida; y en el fondo los partidarios de este sistema no
estan mas seguros de la solidez de su escepticismo que lo
estaban los calvos discfpulos de Herficlito 6 de Epicuro.
Aungque quieran hacérnoslo creer, su sistema todo entero ne
es ofra cosa que una hipétesis mas vana y menos fundada
que muchas novelas cientificas.

Y puesto que declaran ellos mismos que debe desterrarse
de la ciencia toda hipétesis, se debe comenzar por expulsar
la suya.

En efecto, ;con qué derecho vienen & hacer de la fuerza
un atributo de la materia? ; Con qué derecho afirman que
la fuerza esté sometida & la materia, que obedece humil-
demente 4 los caprichos de esta, y que es la esclava abso-
luta de los elementos inertes, muertos, indiferentes y cie-
gos?—Parécenos que tenemos un derecho mejor fundado y
mas evidente de proponer lo contrario, y de minar de esta
manera por su base su famoso edificio. ;

Terminemos, pues, esta exposicion del problema, deci-
diendo que la cuestion debe plantearse en estos términos
fundamentales: La fuerza jestd sujeta 4 la materia, 6 la
materia 4 la fuerza?

Hay que discutir lo uno y lo otro y elegir; 6 hablando
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mas exactamente, hay que observar la naturaleza ¥y deeci-
dirse segun la observacion.
Pero, puesto que los respetables campeones de la materia

afirman con tanta seguridad el primer punto, prineipiemos:

por ponerlo en duda y por proponer la afirmacion con-
traria.

En la portada de esta obra inseribimos pues Ia siguiente
pregunta: ;La fuerza estd sometida 4 la materia, 6 por el
contrario, la fuerza no rige la materia2 este es el dilema
que debe resolverse por los hechos mismos. :

El especticulo general del universo va & ofrecernos la

rimera demostracion de la soberania de la fuerza y de la
ilusion de los materialistas. De la materia nos elevamos 4
las fuerzas que la rigen, de las fuerzas 4 las leyes que las
gobiernan, y de estas leyes 4 su misterioso autor. La ar-
monia llena el mundo con sus acordes, y el oido de ciertos
pequenios séres humanos rehusa oirla. La mecfiniea celeste
lanza atrevidamente en el espacio el arco de las érbitas es-
telarias, y la vista de un parésito de estos globos desconoce
la grandeza de su arquitectura. La luz, el calor, la electri-
cidad, puentes invisibles echados de una esfera 4 otra, ha-
een circular al través de los infinitos, el movimiento, la
actividad, la vida, la radiacion del esplendor y de la belle-
za, y unas débiles criaturas apenas salidas &4 la superficie
de una pobre esfera, quieren mas bien tiritar de frio en la
sombra que confesar la radiacion celeste. ;Es locura 6 nece-
dad? jes orgullo 6 ignorancia? ;cusl puede ser el origen y
cusl el objeto de una aberracion tan singular? ;Por qué,
cuando la fuerza vital, gozosa y fecunda , desde el paterno
sol hasta ]a linda mariposa que nace y muere en la misma
manana, Jesde la encina secular de nuestros bosjues hasta
la violeta primaveral: ;por qué cuando la vida brillante
y magnifica dora las mieses de julio, acaricia los rubios
cabellos de Ia bulliciosa juventud, se estremece en el seno
virginal de la prometida; por qué negar la belleza, por qué
disfrazar la bondad, por qué desconocer la: inteligencia?
Zpor qué emponzornar ]las virtudes eternas que sostienen el
edificio del mundo, y eclipsar tristemente la luz inmacu-
lada que desciende de los eielos?

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

Antes de penetrar los misterios del reino fan rico y tan
interesante ({)e la vida, debemos considerar el bosquejo ma-
terial del universo y principiar por demostrar la soberanfa
de la fuerza en el trazado de este bosquejo mismo. :

Dividiremos esta primera consideracion en dos secciones:
el (ielo y la Tierra, & fin de establecer , primero por las
leyes astronémicas, despues por las leyes terrestres, que en
cada punto de la creacion nunca ha sido la materia sino
una esclava servil, dominada universalmente por la sobe-
ranfa de las fuerzas que la rigen. Esta division no debe un
solo instante recordarnos la antigua comparacion dgl Cielo
y de la Tierra; pues todos sabemos que son dos términos
no comparables. En valor absoluto, el cielo es todo, la Tier-
ra es nada. La Tierra es un 4tomo imperceptible perdido en
el seno del infinito; el cielo la rodea; la cubre, sin limites;
forma parte de la poblacion celeste, sin excepeion, sin pri-
vilegio particular. Unir estas dos expresiones: el cielo y la
Tierra, es decir: los Alpes y un pequefio guijarro; el Océa-
no y una gota de agua; el Sahara y un grano de arena,
es comparar la mfnima parte de un todo4 este todo mismo.

Importa pues no dar una interpretacion l:teral 4 nuestra
division; no tiene otra razon de ser sino la claridad del
asunto. Para nosotros, habitantes de la Tierra, este astro
es alguna cosa, asi como para la pequefia oruga que nace
sobre una brizna de yerba, esta brizna es alguna cosa &
pesar de su insignificancia en toda la pradera.

Nuestra esfera de observacion se divide naturalmente en
dos partes: lo que pertenece 4 nuesrto mundo y loque no le
pertenece. Pero vamos & establecer que fuera de nuestro
mundo lo mismo que en él, la materia en todo y por todo, 1o
es mas que una cosa inerte, ciega, muerta, compuesta de
elementos incapaces de dirigirse por sf mismos, que no
piensan ni obran por su pm]l)io impulso, y que en los sen—
deros invisibles del espacio, lo mismo que en los canales de
la shvia 6 de la sangre, lo que agrupa los dtomos, lo que
dirige las moléculas, lo que conduce los mundos, es una
Fuerza, que manifiesta & veces el plan, la voluntad, la in-
teligencia, la sabidurfa y el peder de su autor.




