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Haffding (loc. cit. primer articulo), ha mostrado al porme-
nor quela forma real del razonamiento difiere muchas veces
de la forma l6gica, que @ su vez difiere dela gramatical, Con-
stiltese también acerca de las relaciones del juicio con la
percepcion (intuicién) y la asociacion de ideas.

En su interesante monografia Die Urtheilsfunktion

(Wien, 1805), Jerusalem ha dado algunas indicaciones so-

bre las etapas progresivas de la evolucion del juicio.

Primero las formas primitivas: el juicio sensible» (Sin-
nesurtheil) 6 perceptivo (Morgan) incluido en una percep-
cién, salido de la observacién directa, fal como la afirma-
cién de queuna casa arde;—los juicios llamados impersona-
les, sin sujeto, tales como «llueye, nieva, parecen, ete. Al-
gunos autores los consideran como un resto de la época le-
jana en que las diferentes clases de palabras (partes del
discurso) no estaban todavia diferenciadas; —los juicios ex-
presados por una sola palabra: bravo, mal, valor, ete., que
son supervivenciasdel tiempo en que la proposicion, bajo
su forma analitica, no estaba todavia constituida.

T.a forma definitiva se logra cuando el desarrollo del len-
guaje hace pasar del periodo de las raices a la division en

sujeto y en predicado. Entonces la formacién de las ideas |

generales concretas Ilega 4 ser posible por afirmacién de se-
mejanzas y de diferencias.

TFinalmente, muchos juicios son mds que una simple afir-
macién. Encierran un gérmen de inferencia y son como la
conclusién de un razonamiento ¢ de una operacion compi-
cada que se le parece. (Los juicios calificados de intuitivos
son aquellos en que este elemento de inferencia estd en su
sednimum), Seaun hecho tan sencillo como este: Un nifio
se ha guemado con un alimento que humea; desconfia del
humo. Hay en esto mds que una observacién 6 una asocia-~
cién por contigiiidad, queseria la percepcionactual evocando
el dolor pasado y nada mds. Hay la espera, la conjetura, la
creencia y aun la afirmacién de un dolor futuro, es decir,
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una anticipacion de la experiencia, una induccioén rudimen-
taria.

Psicologicamente y fuera del formalismo explicito de los
légicos, la transicién es, por tanto, insensible del juicio al
razonamiento. (Para mds pormenores, consiiltese J. Sully,
The human Mind, t. 1, p. 457 y siguientes).

Esta forma embrionaria se encuentra en varios
casos, notablemente ‘en las percepciones; prescindo
de ellos para evitar toda confusién. Se trata Uni-

.camente de fijar la naturaleza del enlace estable-

cido entre una sensacién. y un sentimiento (aco-
gida fria, ardiente amistad) o dos. sensaciones
(ejemplos citados anteriormerite). Ahora bien; la al-
ternativa—asociacion, juicio—parece masbien abier-
ta en favor del juicio, el cual solo es una explica-
cion completa. Sin duda es un juicio muy -primiti- -
vo, la afirmacién de una vaga semejanza. Pero para
la psicologia, afitmar por un acto 6 por palabras,
tal es el caricter esencial y permanente del juicio a

. traves de sus trasformaciones de lo simple 4 lo

complejo, Los que reducen el juicio y el razonamien-
to a la asociacion, no ven méas que los términos, no
sus relaciones. Ahora bien; no basta percibir terminos
asociados por contigilidad ¢ semejanza, hay que com-
prender la relacion que los une. Asociar y juzgar son
dos operaciones distintas, aun cuando en el limite
sea algunas veces dificil distinguirlas. La asociacion
es la condicion del juicio: éste no aparece sino cuan-
do la atencion se fija menos en los términos que en
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sus relaciones. Se ha hecho también notar que la
asociacion no esta nunca terminada en si misma, que
numerosos miembrds pueden afiadirse 4 ella sin ce-
sar; en tanto que en el juicio un proceso es separd-
do de su conexion con el resto de las ideas; esta ais-
lado, por decirlo asi, acabado en la conciencia. Juz-
gar, dice Jerusalem (op. cit.), es menos analizar 6 unir
que poner un objeto que existe por si mismo y de un
modo independiente. El juicio, es una representacion
modificada en el sentido de. que nos representamos,
un hecho de otro modo después que antes del jui=
clo. ¢De donde viene esta modificacion? De que todo
juicio no es solo una representacion, «sino un hecho,
un acto de voluntad.» Debe siempre contener algin
elemento afectivo (Gefiikl): es el interés que sentimos
en realizar la funcion de juzgar.

Sin investigar si ¢l autor no concede demasiado al
sentimiento y 4 las tendencias en la constitucion de
los juicios, y si no los hay que son sufridos por el
sujeto, impuestos por la naturaleza objetiva de los
Yenémenos, un punto queda adquirido: es gue no se
puede atribuir 4 la asociacién sola una masa de he-
chos que recientemente se le atribuyen. Asi en las
obras de estética se habla sin cesar de las afinidades
entre las sensaciones luminosas y las auditivas, de
la escala de] los colores y de la de los sonidos, la
melodia es comparada al dibujo, etc.; los criticos son
prédigos en comparaciones de este género, y se las
explican por asociacion. Lo que engafia es gue estas
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locuciones, sin cesar repetidas, fijadas por la costum-~
bre, parecen producto de una operacion enteramente
automatica. Seria mas exacto ver en ellas un juicio,
una afirmacion de base inconsciente resultante, no
de una comparacion reflexiva, sino de un acto es-
pontaneo de la atencion percibiendo relaciones de
semejanza. Sin embargo, es un juicio de una natu-
raleza especial; es afectivo, es decir, procedente de

. nuestra organizacién emocional.” El es el elemento

principal de la I6gica de los sentimientos y sera es-
‘tudiado como tal en el capitulo préximo.

Nuestra conclusion es, pues, principalmente nega-
tiva. Sin embargo, esta discusion ha tenido la venta-
ja de ensenarnos que no es en la asociacién donde
hay que buscar las condiciones de la estructura y
del encadenamiento de los razonamientos efectivos.




