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PREFACI0 DE LA PRIMERA EDICION DANESA

Cuando se mira desde lejos 1as montaias cubier-
fas de nieve, parece que flotan en el aire. Sdlo al
acercarnos 4 ellas, vemos distintamente que des-
cansan sobre terreno sélido y firme. Lo mismo
acontece con los principios morales. En el primer
impulso entusiasta, imaginamos poder tan sélo, con
toda justicia, asignarles un puesto elevado todo lo
posible por.encima de la naturaleza y de la vida
reales. Concediéndoles mds reflexién, y gracias &
mds larga experiencia, comprada acaso 4 elevado
precio, descibrese que no pueden dirigir la vida si
no han salido por si mismos de ella. En esta obra
me he propuesto demostrar cniles son las ideas
fundamentales en moral, de dénde provienen y qué
aplicacidn encuentran en las circunslancias m4s im-
portantes de la vida. La prédctica y la teoria han for-
tificado en mi cada vez mis la conviceion de que los
principios morales— base y criterio de todos los
juicios acerca del bien y del mal — tienen su origen
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en la naturaleza y condicién misma del hombre, sin
depender de una auloridad cualquiera. F}mdar esta
conviceion y llevarla hasta el postrer limite, esto es
lo que he tratado de hacer aqui. '

No he querido dar tan s8lo una teoria abstracta
de los principios morales, sino demostrar adem4s
que son aplicables y de qué manera. Seme;anle tarea
réclamaba materiales considerables ¥ variados, ¥y he
tropezado con dificultades continuas, ya para hallar
la materia, ya para restringirla. A fin ‘de. circuns-
cribir mi exposicién en un cuadro relativamente h‘-
mitado, he procurado dar & mi estilo toda la conci-
sion y densidad posibles. Personalmente, no .gus.lo
de disertaciones prolijas, y confio en_que ningun
lector acostumbrado & pensar, se quejard de mi bre-
vedad.

Las discusiones morales son frecuentes en nues-
tros dias. Si las cuestiones religiosas, sociales, pol}-
ticas y estéticas agitan tan violentamente los espiri=
tus, cada vez se ve mds claro que el signo de la
contradiccion se halla propiamente en Su aspecto
moral. El momento parece, desde tal punto y hora,
oportuno para instituir una investigacié.n que tenga
por objeto poner en claro la base y el eriterio de l.os
juicios morales ¥ deducir de ellos las consecuencias
gon relacion & ciertas circunstancias, tal vez l_as mais
importantes de 1a vida. Semejante. investigacién no

puede agotar, como-se comprende, todos los domi-.

pios especialmente considerados. Hallard su justi_ﬁ-
cacién en la claridad que proyectard sobre las cir-
cunstancias particulares, sometiéndolas, junto con
otras. 4 una luz comin. Por lo demds, supone una
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necesidad de remontar 4 las cuestiones de principio
més profundas. Es asi que cualquiera puede ocu-
parse con gran ardimiento de politica, de estélica,
de dogma y aun de moral, sin experimentar esa ne-
cesidad. Importaria mucho, 4 16 que opino, que se
dejase sentir mds; nuestra vida mental ganaria con
ello mas solidez y profundidad. ;En qué medida serd
mi libro capaz de satisfacerla?

En 1876 publiqué un opusculo intitulado La Base
de la moral humana, que se tradujo al alemdn en
1880. Dicho opiisculo, probablemente & causa de su
brevedad, ha sido 4 menudo representado como una
emoral humanay, por mis que no tratase de la mo-
ral en su conjunto, sino tan sélo de cuesiiones par-
ticulares. Varias de estas cuestiones han sido objeto
de un estudio completamente nuevo; en cuanto &
las otras (como la teoria dela autoridad), me remito
enteramente 4 ese primer eserito. Sin embargo, la
mayor parte de lo que se encontrard en la presente
obra, no habia sido tratado ni aun esbozado én la olra.

En el momento de separarme de un. frabajo. que
durante tan large tiempo ha sido el hilo conductor
de mi pensamiento y de mis estudios, comprendo
claramente cudn poco he realizado mis esperanzas,
para no decir nada de cuanto habria derecho & exi-
gir de un libro que lleva el venerable titulo de Mo-
ral. Al mismo tiempo, temo que se encuentren en
esta.obra varias opiniones y maneras de ver harlo
personales del autory 4 las cuales no ha logrado
dar forma y fundamento cientificos, ni hubiera lo-
grado hacerlo de otro modo tratindose de obra de
tal naturaleza. Ademés, debo hacer una confesién




HAROLDO ROFFDING

que 4 los ojos de distinguidos sabios podrd parecer
monstruosa herejia. Aspiro 4 que la filosofia, y par-
ticularmente la moral, revista un cardcter lan cien-
tifico como sea posible, y para conseguirlo he traba-
jado con todas mis fuerzas; no obstante, el atractivo
especial que desde mi adolescencia han ejercido en
mi los estudios filos6ficos, débese 4 que sus objetos
tienen relacién mucho mds estrecha con la persona-
lidad del investigador, que los objetos de las demds
ciencias, Naturalmente, esto no me ha impedido
sentir 4 cada paso la obligacion de dar & mis opi-
niones un fundamento objetivo.

Con esto, abandono el libro & su destino. jOjald
encuentie por lo menos un circulo de lectores (ue,
después de haberlo atentamente leido y meditado,
no lo hallen en excesivo desacuerdo con su divisa
final! Es todo lo-que me atrevo d esperar.

Harorno HOFFDING.

Abril 7 de 1887,

La obra que hoy se ofrece 4 los lectores alemanes
un ano después de mi Psicologia, se publicé en mi
lengua materna cinco anos después, pues la primera
edicion danesa de la Psicologia remonta & 1882,
Ambos libros forman parte de un solo y tnico plan.
El interés de los problemas morales me ha llevado
por de pronto & hacer objeto de profundos estudios
la psicologia, y luego &-dar una exposicién de ella.
(rozaba con elle la ventaja de poder restringir, en
mi exposicion de la moral, la parte relativa & los
principios; y consagrar un sitio tanto mayor 4 la
demostracion de como se aplican 4 las diversas cir-
cunstancias de la vida, Confio, pues, que el lector
excusard, por esla razén, mis frecuentes citas y
remisiones & la Psicologia.

Ya expuse mis ideas acerca de los prineipios mo-
rales en un articulo de la Vierteljahrsschrifft fiir
wissenschaftliche Philosophie (1886), que he inser-
tado, con algunas modificaciones, en el tercer capi-
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talo de la presente obra. Al releer la traduceidn, lie
llevado 4 cabo en varios sitios ligeras modificacio-
nes y adiciones, de modo que esta edicién alemana
es, deseémoslo asi, una edicién mejorada.

Espero que el interés excitado por las cuestiones
morales en los grandes' paises, como lo es ignal-
mente aqui en el Norte, serd de provecho para mi
libro, y que éste llevard su modesta contribucién al
esclarecimiento de esas importantes cuestiones.

HAroLDO HOFFDING.

Copenhague, 5 de Mayo de 1883,

PREFACIO DE LA SEGUNDA EDICION ALEMANA

He introducido en esta nueva edicidn, correspon-
diente 4 la segunda publicada en danés, diversas
modificaciones y explicaciones. En particular, he
aiadido varias ideas que primeramente vieron la
luz bajo forma de articulos en el International Jowr=
nal of Ethics (1890) y The Monist (1881), luego en
mis Eliske Undersigelser (Estudios morales) y mis
lacciones de Zurich (#thische Prinzipienlehre, 1896).
No tengo idea de ninglin cambio capital en mis
maneras de ver ni en mi doctrina, bien que nue-
vas observaciones y una reflexién constante hayan
podido llevarme & veces 4 anadirles nueyos ma-
tices.

He tenido en cuenta todas las criticas, nacionales
& extranjeras, que han llegado & mi. conocimientos
pero raras veces me he visto obligado & responder
directamente 4 ellas. Cuando el cambio de una ex-
presién aislada me ha pareeido susceptible de modi-
ficar un error (ya proviniese de escasa claridad en
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la exposicion 6 de falta de atencién d'cl lector), lo
he adoptado sin mds explicaciones, de]an_do 4 aque-
llos 4 quienes en tal cosa puedan tener mtgr-és, el
cuidado de comparar una con otra ambas ediciones.

HAroLDO HOGFFDING.

Capenhague; 4 de Noviembre de 1900.

LA MOR#Yi;

<
)

AN

| —— LA

Moral positiva y moral cientifica

. Base y contenido de 108 juicios morales.—2. Dificulta-
des que suscila la tentatiya de dar fundamento a los
jnicios morales por un método cientifico.— 3, Posibili-
dad y necesidad de la moral cientifica, — 4. Moral his-
tériea y moral filos6fica,

1. Los juicios morales contienen una apreciacién
de las acciones humanas. Cuando & una accién la
Hamamos huena 6 mala, no explicamos con e5o0 ¢omo
se produjo, pero expresamos el valor que poses &
nuestros ojos. Toda apreciacién de este género su-
pone de una parte que existe una necesidad, nn sen-
timienfo que nos impulsa 4 juzgar el acto (ya per-
manezca este juicio simplemente en nuestro pensa-
miento, 6 ya lo formulemos en palabras dirigidas 4
otros hombres), y de otra parte que poseemos una
regla, un ideal con los cuales confrontamos el acto y
con arreglo 4 ellos se le juzga. Llamo base de la mo-
ral el mévil de la apreciacion moral. Consiste en los
sentimientos y las tendencias que se abren paso y se
expresan por los juicios morales, y con 1a naturaleza
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de los cuales, por consiguiente, varian cstqs{u{tlgx 1?\?3
En cuanto al erilerio de la apreciaeion morak, m) S48
en el eondenido d¢ 1a moral en el senmlq vde qugh: e
cide qué acciones, qué direcciones y [m_‘ma: l[(,) d‘v
vida deben ser apellidadas buenas desde su pllm0 2
vista. La base es el prilnmpm iubjutwo, el eriterl
incipio objetivo de la moral. ‘
pnl"?lmcglrgcwi" de una concepeion moral depcnld(;)dlg
la base que supone, del crilerio que :u‘!o?_t'a y de
velacion que existe entre la base y e} c{nf«.m:;m ni
Los juicios morales, sin embargo, a.e‘g)ﬂl.mu e
4 menudo sin que se tenga clara y precisa t?unq enel
incipios que s . Semejante conciencia
de los principios que suponen. SEMERIRE ] St
conduce por una evolucion _progreal:la a b L
cientifica; pero no despierta sino cuan o‘lr'\.;,a ne
la reflexion y la duda, La cuestion o?(ljn) - %vc;:
paturalmente’en saber qué razones puc)en plnodo
car, y qué importancia podrd tener, d(,‘ un‘ ]te o
gcnei‘al, dar & luz y disculir concienzudamen §
rincipios morales. iy A
R lczn'cug._g s6lo se aduce juicios morales,juicios .1():01c c:i
del bien y del mal, antes del despertar (rl:t_lt.p;réign
miento propiamente dmhoaiiod?p:g kl;rxl'gt:nlgconli-
sientifica, sino (ue' es neces . en ¢
(1111(1:1(1‘1«3mé juicio]s morales de un VIvo ?El}tl‘ﬂll(inr:()ﬁg
de upa viva tendencia que no nos per miten n o{itro
reposo hasta que hayamos (}uldc?nale(i?glrotcﬁlranvl(l‘f}la(l
snsamiento; Estos juicios deben una vel
gt'.rsonal y préictica importancia. Es cpnd;cx_gn Stel‘lgsa
vida sana y vigorosa que no vayamos é )n;?a\m ')or:
tras penosa meditacion, los principios T’nldadl('(‘i[;iéﬂ
tanles de nuesiras relsol]u(:xongs,qgll;‘c;qggngcrlvma B
suria. al contrario, de 1o gue S¢ L riido._en
Z‘Qﬁfé y sangre nuestra. Por los juw‘m‘s mmi‘ebn?(i
mos & luz nuesira pedrsonnhdlad l:()rl]?lti‘f;“?({lgcbkl; lll(‘ill::,l
astén determinados por la totalidad de AHEs
(rlllz:fui'aaleza y no tan sélo por los raciocinios que po-
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damos formular en horas de ocio, si las tenemos.
Ademds, 1a vida no siempre nos deja-tiempo de me-
ditar: al contrario, con frecuencia exige la manifes-
tacion instantdnea del juicio.

Y aun cnando tengamos tiempo y facultad de me-
ditar, zpor ventura entonces nuestros senlimientos
y tendencias dejardn de ser baslante fuerles para
determinar nuestro pensamiento por entero, sin que
lo advirtamos, en lugar de ser dirigidos por éI?
(Acaso no es un prejuicio, vigorosamente atacado
por la psicologia, creer que la razén debe ejercer en
nosofros soberana autoridad, y no se ha visto muy

_ @& menudo que un aparente decreto de la razén solo

fuese en realidad la expresién de una necesidad del
alma? Es posible que en ldgica y en matemdticas la
razon pura hable en nuestros juicios; pero su voz es
harto débil cnando se trata de lo mds concretoy per-
sonal que hay en nosotros, esto es, las acciones hu-
manas.

Ademds, la reflexién y la eritica ;jdejarian de ser
aqui no sélo peligrosas sino hasta perjudiciales del
todo? La reflexion tiene siempre cierta influencia
disolvente; nos arrebata aquella seguridad é indo-
lencia instintiva con las cuales hacemos nuesira en-
trada en la vida, y aun cuando no nos paralice con
las dudas que suseita, debilita nuestra fuerza. En-
tonces ya no obramos con toda nuestra energia y no
eXpresamos ya nuestros juicios.con la misma segu-
ridad é ingenuidad, y hasta es posible que concliya
por inducirnos & Suspender nuestro juicio, porque
nos parece imposible llegar & una decision segura.
Pero en este caso la vida también se agosta y acaba
por cesar del todo, pues los juicios morales no son
simples curiosidades teéricas, ni tan sélo manifesta-
ciones afectivas, sino que ejercen sobre el senti-
miento y la aceién, lo mismo deél que juzga, que de
los demds hombres, una influencia determinante
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No tan sélo son molivades. sino que ellos mismos se
convierten en motivos, en fuerzas practicas de mayor
importancia.

La dificultad aumenta todavia si llevamos nues-
tras miradas mds alli del individuo. Los sentimien-
tos y las tendeneias de éste las determinan la nafu-
raleza; las. condiciones vitales y las tradiciones de la
especie entera. Bl individuo particular recibe algunas
de-sus facultades, algunos de sus instintos mas efi-
caces, como un legado de la especie. Mas tarde su
desarrollo y su educacion le conducen, como miem-
bro de una familia. de una raza y-de un estado, 4
cierta atmosfera mental, mientras que se presentan
4 ¢l habitos de vida, ideas, impulsiones y deberes
que recibe involuntariamente, sin poder hacerlos
objeto de sus reflexiones ni de su eleccién. Como ha
salido del seno materno de la especie, hebe también
las tradiciones con la materna leche. Su manera de
proceder, de pensar, de sentir, es una herencia in-

consciente de las generaciones anteriores. Los ins-’

tintos y las tradiciones de la raza, la imitacion y el
ejercicior involuntarios constituyen en el individuo
el fundamento de la moral, antes de (que pueda in-
tervenir su meditacién consciente. Sin que lo pre-
tenda, oriénlase su voluntad por determinadas vias,
y esa orientacion inyoluntaria de su voluntad deter-
mina los intereses y las fuerzas de su vida, que 4 su
vez determinan sus juicios sebre el bien y el mal.
Las virludes nacen, como dice Jacobi, antes de que
se les asigne nombres y se las erija en mandamien-
tos, pues en los juicios morales, en las vigorosas
manifestaciones afectivas, por las cnales se formula
una apreciacién del valoride las humanas acciones,
no solo tenemos la expresién del pensamiento del
individuo particular, sino que por él se revela como
pesultado de las experiencias de la especie. El indivi-
duo no hace para si propio su moral, no la inventa,
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no la construye en absolato desde el comienzo, ¥,
sin embargo, s6lo por aqui adquiere todo su pode-
rio. La moral que vive en la especie es una condi-
¢ibn de la salud y de la fuerza de la vida humana.
Aquel que, gracias 4 su reflexioén y & su critica, pre-
tende disolver lo que la naturaleza ha combinado,
no sélo ha de vencer una resistencia enorme, sino
que también debe saber lo que hace, & fin de no ir &
parar 4 un laberinto inextricable en el que también
podrian extraviarse cuantos le signiesen.

Se ha llamado moralidad positiva & esta moral real
y acliva de la especie y de la vida. Vésela en los jui-
cios y los principios corrientes, que & menudo revis-
ten la forma de proverbios y pueden ser, ora mani-
festaciones duraderas de la sabiduria prictica de una
nacion, de una raza, de una comunidad religiosa,
ora tener una existencia mds corta, constituyendo
¢omo la «opinién piblicas de un siglo ¢ de una épo-
ca. Esa moral aparece ignalmente en los modelos
vivos (fundadores de religiones, héroes, legislado-
res, etc.), hacia los cuales una generacién, 6 varias
sucesivamenteé, dirigen sus miradas, considerindo-
los como la més elevada expresién de la humanidad
verdadera. Obsérvasela, por fin, en el modo de orga-
nizacion de las diversas relaciones y las distinias for=
mas de la vida (familia, sociedad civil, Estado, Igle-
sia). La legislacién positiva contiene siempre cierta
parte de la moralidad positiva. Todas las formas de
esta moralidad tienen de comin que los actos que la
contradicen, provocan una reaccion de la parie de
la_ sociedad. Todo menoscabo infligido & los prinei-
pios y & los modelos reinantes 6 & las formas de
vida dominantes, acarrea una explosién de irrila-
cion 6 de cdlera en el veredicto de la opinién pi-
blica, del que dependerd en adelanie el honor del
causante del dano. O bien esta censura moral no
serd la ninica consecuencia: convendrd que el auntor

3 2
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del aclo dé una reparacién, que lo expie acaso por
el dolor ¢ por la muerte, apaciguando asi la célera
que excitd. Ese sostén de la moralidad pesitiva
por la reaccion social se designa con el nombre de
" sancidn. No es necesario que se haga sentir en el
individuo 1inicamente como algo exterior; ya que
hubo de encontrarse & si mismo, en el origen. sin
quererlo, ligado por la vida en la moralidad posi-
tiva, el individuo podri senlir ¢sa coaccién en su
fuero inlerior como si s6lo formase una con la de
su eonciencia, si es licito usar agui esta frase, pues
& decir verdad, la conciencia no ‘existe entonces en
ningin modo como factor puramente individual.

La moralidad positiva forma el cauce por donde

asa el torrente de la vida humana, cauce mds

ondo cada vez, pues confinia por él su curso
hasla que nueyos canales ¢ los reflujos de la co-
rriente se loimpiden. Pero ;serd posible intervenir
agui con el pensamiento consciente? Y, en esle caso,
4no résultard de ello un sensible debilitamiento de
la fuerza que arrastra el torrente?

3. En oposicién de tan serias objeciones, fuer-
temente motivadas, probaré de demostrar que la
moral cienlifica, lejos de ser imposible, perjudicial
6 inatil, es por lo contrario un desarrollo de la
propia moralidad positiva, que reacciona sobre ésta
depurdndola y manumitiéndola, y que resuelve
problemas‘que no tendrian solucién de otro modo.

Claro es que no cabe defender la moralidad posi-
tiva ni sostener su importancia como condicién de
la salud y de la fuerza de la vida humana, sin eslar
en posesidon de una regla por cuyo medio se Iajuzga.
Esta regla no puede sacarse de la moralidad posi-
tiva, & menos de que se pretenda dar vueltas en un
circulo vicioso. Preciso es, por lo tanto, buscar el
modo de darse exacta cuenta del principio aplicado
d la base de su apreciacién, si bien enlonces nos
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encontramos va en el camino que conduce & la
moral cientifica. Al admitirse que la salud y la
fuerza son mejores que la debilidad y la dolencia,
s¢ ha sentado ya un principio de apreciacién. Na-
cerd entonces, naturalmente, la cuestion de saber
si la moralidad positiva satisface en realidad y en
todos casos las exigencias de este prineipio, sl no
hay otros principios que solicitarian ser aplicados
en la apreciacién, — y ya enlonces nos encontramos
de Ileno en las discusiones.

No deja de ser contradictorio presenlarse como
defensor de la moralidad positiva cuando se observa
un peligro en toda reflexion y en toda critica. Por
lo referente & lo que debe obrar con la fuerza de lo
inconsciente, lo mejor es guardar silencio. No hay
modo de combalir una duda seria. como no sea con
razones decisivas 6 demostrando que hay preguntas
cuya respuesta puede permanecer en SuSpenso sin
que por ello sufra la vida. Inquirir el «por qués» de
las cosas es una de las mds nobles necesidades del
liombre, & impedir el planteamiento de semejante
cuestion conduce ficilmente & suprimir la vida de
la mente en general. Las mismas preguntas y las
dudas pueden manifestar la salud y la fuerza de
la vida.

La vida misma conduce por su propio sendero 4 la
interrogacién. Solo cuando el campo visual es es-
trecho y limilados los problemas, encontramos comn-
pleta quietud. Pero, § medida que aumenta la expe-
riencia, empiezan & compararse las diversas leyes,
los distintos ideales, las diferentes instituciones de
las varias épocas que se aprende 4 conocer entre
diversos pueblos. 'O bien las experiencias y las si-
tuaciones nuevas plantean problemas que no pue-
den resolverse por medio de la moral tradicional,
4 bien se busca introducir orden en la gran diversi-
dad de los juicios morales que cada cual lleva con-
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sigo, ¢ que se sabe llevan otros, para distinguir lo
que es importante de lo que lo es menos. No hay
duda de que los juicios morales son en su origen
expresiones inyoluntarias del sentimiento, y acerca
de ellos no cabe discusién; pero si puede haberla
sabre el valor de las ideas 4 las cuales estdn liga-
dos los sentimientos, y sobre la de los aclos 4 que
conducen.

A la verdad, es un momento dificil en la evolu-
cion mental aquel en que la reflexién y la critica
despiertan, ya en el individuo aislado, ya en el pue-
blo. La tendencia y el instinto pierden, su fuerza y
su certidumbre inmediatas, y el gran problema estd
en saber si es posible compensar esta pérdida (1).
Pero cuando es la misma vida la que pone las pre-
guntas en nuestros labios, es preeiso, 6 bien que
gncuentren una respuesta, 6 que se decida por qué
no pueden encontrarla. Importa asimismo anotar
gue la seguridad y la fuerza no son bienes absolutos.
Kl sonfimbulo anda mis seguro gue el hombre des-
pierto, y noobstante le detenemos 6 le despertamos
para impedirle que se acerque al abismo. La mayor
de las fuerzas puede manifestarse en una direccidn
soberanamente funesta. Probar el modo de dismi=
nuir esta fuerza, equivale & rebajar sus funestos
efectos. Es preciso en seguida busear la manera de
dar 4 la visi6én mejor que se habrd obtenido de las
cosas toda la energia que antes se hallaba al servicio
del instinto inmedialo. Toda sana evolucién mental
consiste precisamente en esto, en que la energia
desviase de los fines estrechos para dirigirse hacia
otros mas grandes. Nada nace de nada.

La moral cientifica no pretende sustituirse & la
moralidad positiva, ni le seria tampoco posible. No
aspira mas que 4 ser firme puntal de ella, desarro-

(1) Véase mi Psicologia, VII, B, 3.
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llarla y completaria, En la moral cientifica buscamos
solameénte comprendernos & nosotros mismos, ver
claramente con arreglo 4 qué principios conducimos
nuestra vida y poner esos principios mds 4 la luz y
en armonia mds intima entre si. En la vida del hu-
mano espiritu, se produce una accién reciproca in-

-cesante entre lo consciente y lo inconsciente, como

por olra parte entre el conocimiento, el sentimiento
y la voluntad. Las adquisiciones hechas en un do-
minio del espiritu pueden aprovechar & todos los
demds.

4. La moral cientifica es susceptible de impo-
nerse dos tareas que no conviene confundir. Puede
ser una ciencia ya historica, ya filoséfica. La moral
historica 6 comparada busca exponer la moralidad
positiva tal como se presenla en una época deler-
minada en un pueblo determinado también, mostrar
qué evolucion experimenta en diferentes circuns-
tancias, y comparar las diversas formas que puede
tomar en diferentes épocas y en distintos pueblos.
Anhela desenbrir las causas de esas varias elapas y
de esas mallipies formas de la evolucion en cireuns-
fancias fisicas. psicoldgicas ¢ histéricas determina-
das. La moral filoséfica no tiene por objelo la des=
eripeion y la explfcacion de -fenomenos. morales
determinados, sino su apreciacién. Es una ciencia
prictica y supone que nos hemos propuesto fines
que deben ser realizados por las acciones humanas.
Todo juicio moral implica tal fin, pues el senti-
miento no lo mueve la vista ¢ el pensamiento de
una aceiéon sino cuando sirve G opone obstdculos &
algo cuya conservacion ¢ cuyo éxito nos inleresa
profundamente. El juicio moral sapone un vital in-
terés. ya favorecido, ya damnificade por el aclo de
un hombre 6 por una organizacién de las humanas
relaciones.

Lo que histéricamente se ha desarrollado, no por
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eso estd justificado de una manera moral. Podemos
comprender como la moralidad posiliva ha evolu-
cionado hasta la forma que en nuestros Liempos y
en nuestro pais.-ha tomado, y condenarla, por lo
tanto, mds 6 menos duramente. La moral histérica
no_puede ensenarnos sino lo gue existe de hecho y la
manera como esto ha adquirido vida; pero si no se
admite que lo verdadero como tal y lo racional no
constituyen sino uno, entonces es preciso formar
apreciaciones sobre lo que existe. La moral filosd-
fica es una apreciacion sistemdticamente proseguida
artiendo de naa base determinada que suministra
a2 naturaleza humana con arreglo al eriterio corres-
pondiente & esta base. Un examen continuado de
aste modo puede llevar-4 1a condenacion de ciertas
acciones y de ciertas formas de vida y aprobar otras.
Puede darse el caso de que en el séno de la mora-
lidad positiva se desculbran inconsecuencias, ¥ COMO
es preciso necesariamente partir de este pringcipio,
& sea que todos los juicios morales deben enlazarse
entre si de una manera intima, impénese la tarea
de desarrollar 1a moralidad positiva de tal modo que
desaparezcan las contradiceiones. Ademds, el estudio
comparativo de las diversas formas de la moralidad
positiva, puede demostrar que tal ¢ cual de esas
formas es preferible 4 tal otra, lo cnal supone una
regla precisa con arreglo & la cual 'la ‘comparacion
se instituye, y puede hacer buscar medios de des-
arrollar el tipo de moralidad positiva reconocido
como inferior en el sentido de aguel que se encuen-
tra superior. A menudo, en fin, puede suceder que
las razones primitivas de ciertas acciones € institu-
ciones se hayan vuelto inaceplables, sin que aqué-
[las hayan perdido, no obstante, su importancia y
su valor. Aun en las nuevas condiciones y si se las
considera bajo diferente aspecto gue antes, pueden
acarrear efectos hasta entonces desconocidos. Cuali
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dades de cardcter como el valor caballeresco, la
castidad, el imperio sobre si mismo, desarrollados
en medios rudos y barbavos, pueden hallar empleo
en servir otros fines muy distintos que en el origen.

Histéricamente, la propiedad privada nacié bajo
Ja influencia del deseo de dominar y del instinto de
adquisicion; luego se la ha reconocido, en interés
de la paz, por ¢l poderio social. Pero en la exposi-
¢cion moral de su valor y de su legitimidad presen-
tes, hay que hacer intervenir otras consideraciones.
Sucede con esto lo mismo que cuando en una cindad
se utiliza como paseos y lugares de esparcimiento
las murallas primitivamente construidas para defen-
derla. En semejantes casos, se produce en el domi-
nio moral una suslitucién, por la cual se desechan
los molivos primitives reemplazindolos por otros,
mientras que los actos, las costumbres y las institu-
ciones permanecen iguales. Vese elaramente por ahi
que la explicacion histérica de un fenémeno moral
no es por si sola decisiva para su apreciacion, pues
tal substitueién nunca deja de ser posible. La moral
filosofica no aprecia nada de lo que existe solamente
porque existe; pero probando de exceder lo que es,
intenta demostrar de qué manera lo que se ha. des-
arrollado en la historia puede cambiarse y utilizarse
en nuevas formas.

Si es verdad gue Ja moral histdrica y la filoséfica,
consideradas desde este punto de vista, lienenun
cardcter muy diferente, veremos, por ofra parte, que
es dificil separarlas una de otra de un modo violea-
to. El moralista historiador no podra prescindir de
ciertos postulados morales que ejercerdn influencia
en la claridad de criterio bajo la cnal considerard el
pasado. Es preciso también que sepa discernir ¢c6mo
se constitnye una apreciacién sistemdtica y que esté
ejercitado en ese estudio, & fin de hacerse cargo
de 1a coherencia interna (6 de la falta de coheren-
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cia) de las ideas y de los hibitos morales de olros
tiempos y de otros pueblos. Y, como hemos dicho
ya, desde el momento gue se propone hacer una
comparacién del valor de las diversas formas de
la moralidad positiva, desde que exalta & unas y
abale 4 otras, supone una regla determinada (y un
mdvil determinado de la apreciacion), y se encuen-
tra con tal motivo ya en el terreno de la moral
filosofica. El moralista filgsofo serd naturalmente
siempre un hijo de su tiempo y de su pais, y 1a mo-
ral positiva que reina én éstos ejercerd de varios
modos su influencia en los resultados 4 que llegara.

No se deduce de esto otra consecuencia sino que
el trabajo de la moral filosdfica debe continua-
mente emprenderse de nuevo. En los trabajos de
nuestros predecesores, nos es preciso examinar y
separar lo que se debe sélo & circunstancias é in-
fluencias pasajeras. En la moral de Kant, por ejem-
plo, se advierte claramente que el que la concibe
es un alemén que se ha educado bajo la influencia
del pietismo, y que su edad madnra coincidié con
la época del racionalismo. Algunos méritos y algu-
nos defectos de sn moral es preciso explicarlos por
razones de ese género. Este hecho, determinado asi
por su pais y por su tiempo (1), no impide, por otra
parte, que un gran moralista filésofo pueda expresar
pensamientos que guardardn su valor para nume-
rosas generaciones. La moral filosofica no se hubiera

(1) Un interesante ejemplo del modo como el espiritn
nacional determina la obra y los resnltados de los pensa-
dores individuales nos lo suministra la historia de Ia
filosofiaitaliana, sohre todo' en lo que & la moral con
cierne. Véase a4 Luis Ferri: National Character and clas-
sicism in Italian Ethics(«International Journal of Ethicss,
1895); v en lo gue eoncierne i 1a Grecia antigna, Leopoldo
Sehmidt: The Unity of the Ethics of ancient Greece (I1bid.,
1894),
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convertido en un imposible por su limitacion his-
térica, como si debiese ser una ciencia puramente
racional, una exposicién de eternas verdades. Sin
embargo, nunca viene 4 ser mds que la terminacion
sistemdtica de un delerminado punto de vista hist6-
rico, y no sabria construir ideales y normas mais
que para ciertas condiciones de vida; & su manera
es, exaclamente lo mismo que la moralidad positiva,
un medio en la lucha por la exislencia: medio para
conservar un grado de vida adquirido, y medio de
adquirir un grado de vida nuevo, capaz de merecer
que se le llame superior. Su cardcter cienlifico de-
pende de la claridad con que establece su hase y su
criterio, y del rigor con que lleva adelante sus prin-
cipios hasta en los menores delalles. Su valor prae-
tico depende de la medida porla cual las ideas ylos
resultados asi obtenidos pueden pasar 4 la carne y
4 la sangre de fracciones méds 6 menos considerables
de la humana especie, encontrar un apeyo en senli-
mientos intensos y en arraigadas costumbres, ¥
llegar de este modo 4 dirigir la organizacion de las
diferentes relaciones vilales. La experiencia de-
muestra, no obstante, que el frecho que media des-
de las ideas morales generales hasta” su aplicacién
préactica, puede ser 4 menudo muy largo y en ex-
tremo complicado.
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Moral Teolégica y Moral Filoséfica

{, Fl principio de aunloridad.~— 2. Contradiceién interna
del punto de vista de la autoridad.— 3. La moral filo-
s6fica es independiente de la teologia y de la metafi-

sica,—4& La moral eristiona primitiva no es teoldgica.

1. L.amoral teoldgica estd en oposicion radical,

lo mismo con la moral histérica, que con la filos6-
fica, Fandase en la tradicién, en la verdad conside-
rada como donacién en cierto modo, en el ideal con-
ceptuado come algo revelado historicamente. No
hay duda que bajo este titulo pertenece & 1a moral
histérica: 1o propio que la ciencia positiva del dere-
cho saca su sislema de las reglas y de las preserip-
ciones establecidas por las leyes juridicas de un
pais determinado, asi. toda moral teologica deriva
su sistema de los jnicios morales que informan las
creencias profesadas por una asociacion religiosa de-
terminada. La moral teolégica no reconoce sin em-
bargo el método de la investigacion cientifica, ya
que la revelacién en que se apoyad débese, seglin
ella, & una intervencién de fuerzas sobrenaturales,
inexplicables por las leyes fisicas, psicologicas y so-
ciales. Para su base histérica reclama un lugar
aparte, y sostiene que es preciso considerarla de un
modo completamente distinto que el reslo de la
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historia del universo. Parécese 4 la moral filosdfica
en que, como ésla, instituye una apreciacién de las
acciones y de las formas de vida histéricamente da-
das. No emprende sin embargo esta apreciacién con
arreglo 4 principios cuyo origen seria asignable 4
la naturaleza humana. No toma su punto de partida
en esa naturaleza, sino por encima de ella, en la re-
velacién sobrenatural de un ideal. Descansa en el
principio absolulo de la awtoridad (1)

Autoridad significa prestigio, y éste es capaz de
manifestarse de maneras. muy diversas. Puede fun-
darse en la fuerza fisica, y obrar por el temor que
inspire. Puede fundarse en la superioridad de la in-
teligencia y de la virtud y tener acci6n, porque pre-
senta & los demés un modelo que admiran y se es-
fuerzan en imitar. Puede fundarse en la facultad y la
voluntad de dar ayuda y proteccién, de manera que
obre produciendo no solo la admiracién y el temor,
sino’excitando también el reconocimiento, la con-
fianza y el amor. La vida humana no puede prescin-
dir de esta clase de antoridades. La generacidn pre-
cedente sirve de educatriz y de modelo 4 la que si-
gue. Los padres son las autoridades de los ninos, los
maestros 1as de los escolares; por todas partes, el que
esld mas avanzado es una autoridad para aquel cuya
carrera es menos larga. La relacion de autoridad es
un elemento importante de la moralidad positiva.
Esta no tiene, por lo tanto, necesidad de somelerse
al principio de la moralidad absoluta.

Cuantas veces el principio de autoridad se esta-
blece de nn modo patente y se considera como in-
condicional, encuénlrase la razén de ello en cierta
reflexion, enun pensamiento naciente. Los hombres

(1) Acerca de la nocidn de sutoridad, consultese mi
obra Ucber die Grundlage der humanem Ethik, Bonn,
1880, cap, III.
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signen involuntariamente lo que les parece grande
y elevado, y para eso no hay necesidad de manda-
tos especiales. El instinto de imitacidn y la costum-
bre les inducen 4 seguir aun lo insignificante y sin
trascendencia, cuando esto obra por el poder de la
repeticion y hay precedentes. Solo en épocas en
que. desperlando la critica, reemplaza la duda al
trangqnilo reposo en una semi-inconseiencia, se eri-
ge conscientemente el principio de autoridad, bajo
la forma absolata, en Gltimo fundamento de la mo-
ral. Cuando una cuestidn llama 4 otra, de manera
gue parece que nada haya sélido, déjase entonces
sentir la necesidad de una detencién absoluta para
gue no nos arrastre el torbellino. La sensibilidad y
el pensamiento humanos no parecen ofrecer & la mo-
ral una base muy segura. La cuestion mds conside-
rable que agita la vida humana: <qué es lo bueno
{qué es o malo?» parece exigir también la mas s6-
ida de las bases, y ¢habrd alguna més fuerte que la
yoluntad de un ser todopoderosoe? Si puede hacerse
llamamiento 4 semejante voluntad, es del todo ne-
cesario que cesen las discusiones y que los acentos
vocingleros de la duda se callen ante la autoridad
incondicional.

Il bien es entonces el que se confunde con Ia vo-
luntad de Dios, y es bien tan sdlo por esta razdn
unica (bonwmn est quia Deuws vult). Platén se ve obli-
gado ya & combatir esa doctrina en el Eulyphron,
pero su formula completa no la hallé sino Duns Scot
hacia fines de la Edad media. Este autor llegé hasta
el punto de afirmar que el homicidio no seria un
pecado si Dios lo hubiese prescrito. Bajo esta for-
ma extrema, pocos consentirian sin duda en profe-
sar tal doctrina, y, no obstante, todo punto de vista
teoldgico se acerca & ella en algtin modo. El prin-
cipio de la autoridad incondicional lo implican el
dogma de la infalibilidad del Papa y la fe literal
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de Ia ortodoxia protestante. La palabra .\"njllenzcz
del jefe supremo de la Iglesia 6 la palabra l‘,‘bL‘!‘ltﬂ de
los libros transmitidos por la Iglesia dan 4 LO!)O‘CGXX
el hien y el mal en virtud de la \*(d_tgﬂ_lﬂd t!:- [lllo.s.‘)x
aquellos & quienes esa palabra se dm}gn. no ‘bn,n‘rg de
hacer mas que recogerla y somelerse 4 ella obedien-
smente y sin reserva. _
lt?igﬁgﬁzos de colocarnos en este punto de vm’la.
para ver si los principios que nlnphca .n.f).ll?‘(f-n
consigo contradicciones lnternas € insuperables di-
ﬁcg'llm%f;. primer lugar preguntamos por 'dénglle se
sabe que tal cosa es la yoluntad de Dios y qué ga-
rantia se tiene de ello. De nada puede servirme sa-
ber que una cosa es buena euando estd conforme
con la voluntad de Dios, en tanlo no sepa con en-l
tera certidumbre qué es la voluntad de Dies en l:)n
caso particular. Ahora bien, si nos c?locam?s %rl{
este punto de vista, esd certidumbre es la qNu)L, P ;
la fuerza de las cosas, resulta para mi lg eu,n?ml.
De consignienie, la creencia en ]a.c.u;}l R fl‘m: a la
moral teoldgica, se convertird lo:_'wan}cnu, .(.!Il a
creencia -de la Igiesia, guardiana de la u,-vul’a.(,un} y
de la tradicion religiosas. La Iglesia m?_gala?llfa
que su jefe supremo es el sucesor lc;.'mm(: de :g
fundador, 6 que los libros biblicos C(H)ll(’fl'(_‘:l-l .ad\)(‘:-
dadera revelacién. Por eslo el dogma catolico lb' r.a
infalibilidad es el confin logico de la mr_n"al .1,0}0 olg?xi
ca. Si pretendo, al conirario, conocer la vo t;n ;u
divina por medio de una experiencia ll_llﬂ?l‘lld]i]:
debo por obligacion atenerme al testimonio del 65~
piritu en mi fuero interior; pero jcomo dxs?.xixlgx:}x
de un modo preciso entre 4a voz divina y IA()S'.J..l\)“';-
mientos v 1as ideas que me son propias: ‘i()'”" regla
deheré aplicar para establecer una linea «‘lr:. i](‘.Tl'lal;
cacion entre lo que es divino y lo que es hnn:ono‘.
Perdemos entonces aquella solidez absoluta que pre-
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cisamente debia ser la gran ventaja del principio de
autoridad. De la teologia nos deslizamos 4 la psico-
logia.

«En efecto, se dice, si nos asimos al principio de
autoridad, es precisamente porque experimentamos
necesidad de ello. Nuestra debilidad ¢ incerti-
dumbre son las que nos echan en brazos de la anto-
ridad incondicional». Pero insistir en esa necesidad
personal equivale igualmente 4 trasladar la cuestion
del dominio teolégico al de la psicologia. No es ya
entonces la misma autoridad, sino la necesidad que
de ella experimento, la que se convierte en la verda-
dera base. Legitimo mi sumisién 4 la autoridad por
mi necesidad; gpero esta necesidad puede por si mis-
ma legitimarse? ;Es bueno satisfacerla? ;CGdmo dis-
tinguir, entre nuestros multiples deseos y necesida-
des, los que conviene satisfacer para portarse bien,
y los que es necesario reprimir? Hacer un llama-
miento & la autoridad para resolyer esta cuestion es
dar vueltas en un circulo vi¢ioso.

Entrase en un circulo anilogo cuando se trata, con
algunos tedlogos, de asociar estas dos proposicio-
nes: «el bien es bien porque Dies lo guieres y «Dios
lo quiere porque eso estd bien». Si el bien es el que
se confunde con la voluniad de Dios, iqué puede
significar la asercion «Dios lo quiere porque eso
estd bien?» En verdad que tal cosa no puede signi=
ficar sino que: Dios lo quiere porque tal eéssu yo-
luntad. No hacemos mids que dar vueltas en el mis-
mo sitio. Si, por otra parte, Dios conoce desde luego
algo como bueno, y en seguida lo quiere, enfonces
su voluntad sé inclina ante una léy y una regla, Y.
por lo tanto, su voluntad no es ya en si y por si la
causa de que el bien sea hien. Aun aquellos que se
atribuyen el conocimiento més intimo de la psicolo-
gia divina, no podrdn menos de vacilar anle la di-
visién que con esto se introduciria en la esencia de




HAROLDO HOFFDING

la divinidad. Asi los teélogos consecuentes han com-
prendido bien que desde el punto de vista delvpr.lu»
cipio de autoridad, no puede haber cuestién de bien
ni de mal en lo que 4 la Divinidad misma concierne.
Dios no puede tener conciencia moral ni deber. loda
transposicion de ideas morales del hombre 4 Dios,
lleva & contradicciones, y el fin verdadero consiste
en limitarse 4 hacer: llamamiento 4 la voluntad di-
vina 6 inclinarse humildemente ante ella. Sin esto,
se abandonaria precisamente el principio teologico.
Desde que se reconocen, otros origenes del conocl-
miento del bien que la certidumbre respecto & l_o
que Dios quiere, nos enconiramos, 4 decir verdad,
c¢on que hemos franqueado el paso de la moral teo-
l6gica 4 la moral filoséfica. De «el bien es conocidor
como principio, y «el bien asi conoeido es la volun-
tad de Dios» resulta una consecuencia, de gran im-
portancia prictica sin duda, pues hace posible nna
sancion sobrenatural, pero no-menos fundada en
olras consideraciones que el principio, y, por lo
tanto, podria caer muy bien sin que éste caducase.
La autoridad incondicional emite una gran varie-
dad de mandatos y prohibiciones. Desde que la re-
flexion despierta, buscamos naturalmente poner en
acuerdo ¢ intima armonia las prescripeiones parti-
culares de la autoridad. Esto no es posible sino
aplicando la ley fandamental de nuestra razém. y
partiendo del principio de que ninguna prescrip-
cién puede contradecir otra. Pero si tenemos el {lg-
recho de aplicar esa ley racional, ¢por qué motivo
las demds leyes de nuestro natural conocimiento
habrén de ser excluidas? Y aplicando aquélla, ¢no
habiamos roto ya con el principio de la autoridad
incondicional? .
3. REstas contradicciones internas mo son, sii
embargo. el inico obstdculo que impide & la moral
filos6fica fundarse en consideraciones teolbgicas.
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Lo que, en origen, ha dado nacimien?o 4 Ta moral
filosdfica y lo que atin hace (ue excile siempre nue-
vo interés, es la conviceién de que la razén pos-
trera de la moralidad debe hallarse en la misma na-
turaleza. El criterio de todo lo que el hombre esta
obligado & reconocer por verdadero y por bueno, por
hello y por grande, en definitiva debe residir en él
mismo. Los principios de toda comprensién y de
toda apreciacién, de toda actividad tedrica y practi-
ca, deben hallarse en su fuero interior. Por alto que
los ideales remonten por encima de él, sea cnal fue-
re la fuerza con que se manifiesta 4 su coneiencia la
majestad de la ley, los ideales 'y ésta no son tales sin
embargo para él sino porgue los reconoce libremente
y les concede su adhesidn en virtud de su naturale-
za. Por esto Sderates, con sa méxima «Condeete & L
mismor, fué el verdadero fundador de la moral. Asi
establecio en efecto el principio de la personalidad 6
de la subjetividad, el prineipio de la libre investi-
gacion al mismo tiempo que el de la libre concien-
cia. Este principio se opone & la ciega obediencia,
erigida en estado permanenle; por ésta nes despo-
jamos de nuestra libre personalidad para transfor-
marnos en miquina impersonal.

Otra cansa nos impulsa también 4 esforzarnos
para desarrollar una moral filoséfica, esto es, el de-
seo de hacer la moralidad independienle tanlo como
sea‘posible de todo postulado contestable. Pregisa-
mente porgue los juicios acerca del bien y ‘del mal
tienen tan poderosa aceion sobre la vida humana y
atraen hacia ese dominio las mds divididas oposicio-
nes, importa mucho no mezelar ninguna otra con-
troversia con las.de la moral. Por esté motivo las
cuestiones morales deben mantenerse tan indepen-
dientes como sea posible de los problemas religio-
sos y metafisicos. Si la moral se viese obligada &
esperar que se estableciese un acuerdo sobre las

T, I 3
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cuestiones dogmdlticas, correria el riesgo de aguar-
dar mucho tiempo. Vale, pues, la pena de examinar
si en el terreno moral no podria haber mayor
acuerdo que en el religioso ¥y metafisico. Y como
precisamente la significacion moral de los proble-
mas religiosos y metafisicos es lo que les comunica
gran interés, conviene en absoluto, por la fuerza de
las cosas, poseer una base y um criterio de la mo-
ralidad, que sean — 4 lo menos en cierta medida—
independientes de los postulados metafisicos y reli-
giosos (1), pues atribuyendo 4 esos postulados una
significacion moral, nos determinamos & ap;-ecun-los,
y es necesario preguntarse entonees en qué hase nos
apoyamos para hacer semejante apreciacién y que
criterio debemos aplicar. et

Este axioma general de las ciencias, 6 sea que 1o
conviene multiplicar los principios sin necesidad,
tiene, pues, agqul una significacion igualmente pr.’gc-
tica, Apartada de la lucha de las diversas confesio-

nes religiosas y de las diferentes teorias metafisicas

(1) Un ecritico teologico (en la Revista Vidar, 1883) ha
encontrado en las expresiones atan independiente como
sea posible de todo postulado contestables ¥ «al menos
en cierta medida» que se hallan en este parrafo, el indi-
cio de un <lado débils de mi punto de vista. Las he em-
pleado sin embargo econ todo (’,onocigni{:nto de causa,
convencido de gue no_puede ser agui sino cuestion de
un esfuerzo para redocir 1os postulados contestables al
minimum, esfuerzo gue ningun hombre podria llevar
completamente & cabo. Cada pensador liene sus limites
v debe saber que opera inconscientemente con postula~
dos que solo més tarde podran tal vez sufrir examen.
Por escrapulo cientifico, pues,es por lo que me ho‘ser‘\'lflr)
de esas expresiones, las cnales no debilitan el principio,
6 sea que la moral debe estudiarse en si misma y no (Ivf-
ducirla de hipotesis religiosas O metafisicas. Por lo de-
mas, no impide esto que el pensador moralista pueda ha-
eer llamamiento & ideas que merecen tal vez ser lama-
das religiosas 6 metafisicas (IV, 5 y XXXI, 3), con tal no
las utilice para fundar la moral.
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(espiritnalismo, materialismo, elc.),no g6lo la moral
filoséfica adquirird una base més segura de la mo-
ralidad, sino que trabajara para el mayor provecho
de 1a lolerancia, de la libertad de creer y de la liber-
tad de ensenar. Ademds, neutralizard ese detestable
sistema de discusién que consiste en sacar de las
doctrinas del adversario consecuencias inmorales.

El problema moral ocupa, por lo tanlo, en la filo-
sofia, respecto 4 los demds grandes problemas, una
situacién muy libre ¢é independiente. Como es pa-
tural, existe un vinculo entre la teoria del conoci-
miento, que estudia la base, los principios y los li-
mites de nuestra facultad de conocer, la metafisica,
que se esfuerza en llegar & una concepeion del mun-
do, 4 una teoria general de la naturaleza del ser, ¥
la moral. Este vinculo no es, sin embargo, tan di=
recto & inmediato como 4 menudo se ha creido. En
todo easo, hay interés en mantener los problemas
lo mas apartados posible, lo que no impide que en
muchas ocasiones puedan ilustrarse mutuamente.

La moral filos6fica, que pretende ser una teoria
cientifica de la apreciacion moral, debe fundarse
en la misma base que otra ciencia cualquiera. No
trata de conmover los principios, las hipdtesis. y los
resultados & que se llega en las demds ciencias; no
reclama ningun sitio-aparte. Si debiese hacer Hlama-
miento 4 principios contradictorios de los que sirven
de fundamento 4 las demas ciencias, caeria en el
dominio de lo discutible. Para ella. lo mis seguro
consistird en apoyarse en los principios ordinarios.
No obstante, se admite muy 4 menudo lodavia, que,
al menos en un punto, en la cuestion de saber si el
principio de causalidad se aplica 4 la vida volitiva,
la moral tiene que apelar & principios que se apar-
tan no s6lo de los principios generales de las cien-
cias, sino gue abiertamente los contradicen. Esta
cueslion la trataremos aparte.
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4. Sien lo que precede hemos hablado de la mo-
ral teoldgica, es preciso notar que la moral eristia-
na, bajo todas sus formas y en todos sus grados,
no siempre merece lal calificacién. El cristianismo
no comenzé ni-con un sistema leoldgico, ni con
una organizacion eclesidstica. Como en todas parles
donde existe evolucion, precedio 4 dicho sistema y
organizacion una forma de vida menos precisa ¥
mis homogénea. La moral ensenada en los tres pri-
meros Evangelios, es esencialmente la doctrina del
amor de la humanidad. No hay duda que se apoya
en ideas teoldgicas,y es cuestion de recompensa y
de castigo nltramundanos. Pero el Dios & cuyo pode-
rio se remiten, aparece siempre esencialmente como
ideal de la perfeccion, que en resumen (Mateo, V,
A3-48) (1) significa el amor de los-hombres. Jesis
funda el reino mesidnico, cuya entrada estd abierta
4 los hombres de corazén puro, gue tienen hambre
y sed de justicia, son pacificos y aman al préjimo
como 4 si mismos. El espiritu-y las condiciones de
ese nuevo reino diferenciibanse por completo de las
de los soberbios reinos de latierra hasta entonces
conocidos, y eran del todo distintos de lo que la
imaginacion del-pueblo hebreo se los habia repre-
sentado.

Lo que por esencia caracteriza la moral cristiana
primitiva, es haber introducido en el mundo. un
amor de la humanidad i la vez mds amplio y mas
profundo. S6lo con el desarrollo dogmético del cris-
tianismo, cuyo principal autor fué san Pablo, las
doctrinas teolégicas toman importancia decisiva
para la moral cristiana. El cristianismo recibid des-
de entoneces dos principios, 1a fe y el amor, que no
ha logrado poner atn de perfecto acnerdo. La diver-

(1) El pasaje correspondiente de Lucas, VI, 36, trae
umisericordiay en vez de sperfeccions,
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sidad de creencias pone limites al amor de los hom-
bres. En lo sucesivo, lo que decide del valor de un
hombre, no es ya que sea amante y afectuoso, que
tenga el corazon puro y busque la verdad, sino que
crea como conviene. Solo cuando se observa respecto
4 la diversidad de creencias la misma actitud que el
cristianismo observd en lo concerniente & las diver-
sidades nacionales y otras diferencias exteriores, es
cuando la gran idea moral expresada en el antiguo
cristianismo aleanza su desarrollo completo (1).
Con todo eso, para apreciar exactamente la moral
del cristianismo primilivo, no hay que echar en ol-
vido que su mévil méis profundo no fué sin embar-
go el amor de los hombres, sino la conviccién en-
tusiasta de que el reino celesle estaba cercano y
que pronto iba 4 llegar el fin de Lodas las cosas te-
rrestres. Ante aquella gran esperanza, todos los fines
y todas las tareas humanas perdian su importancia.
No se trataba, pues, de un esfuerzo moral sistemdi-
lico, y asi no le fué dado 4 la idea propiamente dicha
del amor de los hombres desarrollar sus consecuen-
cias. Sélo cuando la Iglesia fué desechando aquella
esperanza, convirtiése el cristianismo en un-poder
civilizador y comprendidse gue aquella idea del
amor de los hombres (que, por lo demds, no inventd
el cristianismo primitivo) poseia vida bastante para
franquear los limites de aquella expectacion extifica,
lo mismo que los de los dogmas confesionales (2).

(1) Véase mi Ueber die Grundlage der humanem Ethik
(Boun, 1880, pag. 48). Al tratar de este punto en el expre-
sado libro, no tuve bastante en consideracion el eristia-
nismo primitivo, anterior & la formaeion precisa de los
dogmas teoldgicos.

(2) Véase mi trabajo: Hedenske Sandhedssagere (Los
buscadores paganos de la verdad), Tilskueren, 1882, y la
conelusitn de mi obra Soren Kierkegaard als Philosoph,
en los «Klassiker der Philosophies de Frommann, Stutt-
gart, 1896,
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Los principios y el método de la moral

{. La moral como ciencia préctica. — 92, Moral subjetiva
y objetiva. — 3. La apreciacion supone un sentimiento
de placer 6 de dolor. — 4. La soberania del instante.—
5-7. La soberaniadel individuo,—8-10. El sentimiento
moral fundado en la simpatia. —11-12. El principio
del bien general.—43-14. Sus postulados psicolégicos e
histéricos, — 15, Insuficiencia del principio subjetivo.
—16. Relacion entre la base y el contenido. —17. Di-
visién de la moral ohjetiva en individual v social. —
18. Relacion entre la base (movil de la apreciacion) y
los motivos de la accion, — 19, Ideal y realidad.—
90). La idealizacién moral como negagion, refuerzoy
combinagion.

1, .Los juicios morales, los juicios acerca del
bien y del mal, nacen sin ser motivados en su ori-
gen. «Eso estd bien», exclamamos en presencia de
una accion humana, como decimos «eso es her-
moso» ante una obra de arte ¢ el espectdculo de la
naturaleza. Nos abandonamos al sentimiento inme-
diatamente excitado en nosotros por la vista del
aclo ¢ por sa recuerdo. Qué acciones serdn llama-
das buenas 6 malas, esto dependerd para cada uno
de la emoralidad positiva» (v. I, 2) 4 que se habré
visto inducido desde el comienzo por la vida. No se
establece un problema moral sino cuando la voz de
la moralidad positiva no es clara, 6 bien se mani-
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fiestan en ella internas contradicciones, en cuyo caso
se necesitan principios, ideas directrices para deter-
minar la eleceion entre las posibilidades que se pre-
senlan.

Podria ponerse en duda la posibilidad de estable-
cer juicios morales motivados. y, por consigniente,
la de una moral filos6fica. En efecto, los juicios
morales encierran una exigencia, expresan lo que
debe ser y no solo o que es. Hasta cuando alaban 6
vituperan una accion 1levada realmente d cabo, se-
fialan la exigencia de que talés acciones se cumplan
6 se eviten en lo sucesivo. Ahora bien, ;no hene
toda ciencia por objeto explicar 1o que es y encon-
trar la causa? ;Puede haber una ciencia de lo que
no es, pero debe ser? La moral filoséfica va aun
mis lejos; jpretende ensefar los juicios morales por
que debemos inclinarnos! ; GOmo es posible una cien-
cia semejante? Afadamos 4 esto gue los juicios
acerca del bieny del mal emanan del sentimiento,
y los sentimientos no se discuten. Por ofra parte,
zacaso la misma experiencia no demuestra que las
mds de las veces las discusiones morales terminan
por un llamamiento que cada cual hace 4 sus senli=
mientos?

Para ilustrar este problema, notemos en. primer
lugar que lo que Ilamamos bueno 6 precioso se re-
fiere 4 un fin: 6 bien es un fin por si mismo, ¢ bien
es un medio en vista de un-fin. De semejante finno
siempre lenemos conciencia. Cuanto mds involun-
tarios son la apreciacion y el juicio, menos con-
ciencia tenemos del fin, inmediatamente quedamos
embargados y descarnsamos por entera en el pensa-
miento del objeto que debe apreciarse. La aprecia-
¢ién pnede hacerse de una manera del todo instin-
tiva. Pero si, en los casos dudesos, ha de fundarse
en principios determinados, es necesario decidir
primero 4 qué fin referimos el aclo. El juicio de
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éste dependerd de la cuestion de saber si, después
de mds amplio examen, fayorece ¢ impide el fin
consciente 6 inconscientemente presupuesto. Todo
acto pg'oducc un efecto cualquiera; sin esto, seria
imposible y absurdo. No es initil esa obiservacién,
ya que grandes moralistas, Kant en particular, han
sensado que significaba rebajar la volantad atri-

uir una importancia especial al efecto y conceder
al objeto una influencia determinante sobre la apre-
ciacion. Esto es lo que Schleiermacher refuta por
medio de esta excelente objecién (1): «Si nada
quiero producir zpor qué trabajo?s

Una vez establecido que todo acto debe tener un
fin, sabremos el terreno en que nos apoyamos.
Desde entonces ya serd posible investigar si el acto
es realmente 6 no aprovechable para 5quel fin. La
relacién del camino con el objeto, del medio con el
fin, puede establecerse cientificamente. Si nos in-
clinamos firmemente por el fin, es preciso aplicar
ciertos medios determinados. La relacion del medio
con el fin, es en suma la misma que la de 1a causa
con el efecto: lo que llamamos medio es 1a causa que
motiva la realizacién del fin. Con esto advertimos
la posibilidad de una ciencia de lo que debe ser: la
palabra debe designa la necesidad de medios: pare
aleanzar un fin delerminado. En el fondo de toda
lmpul.sldn, de toda tendencia, se encuentra una
necesidad de este género; lo que Hamamos ‘la con-
ciencia moral es una tendencia de lo mds profundo
de nuestro ser 4 conservar 6 4 producir algo pre-
¢1050 en el mundo, Gracias 4 la relacién necesaria
que exisle entre el fin y los:medios, resuita posible
wna moral cientifica. Pero ‘esto supone que el fin
estd dado, y, como se verd, renace el problema

(1) Usber den Begyiff des hachsten Gutes. Werkea zur

Philosophie 2e Baud. p. 453. .
373/
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cuando se trata de saber gué fin suponemos que estd
dado. '
aLlegamos al propio resultado a que acaba de
conduoirnos 1a consideracion del acto en su relacidn
con el fin, si de miscerca examinamos aguella pm-l
posicién, 6 sea que los juicios acerca del bien y de
mal son manifestaciones del sentimiento. La mani-
festacion del sentimiento supone aqui que la vista 0
la idea de un acto ha excitado en nuestro fuero in-
terno, ha favoreeido 0 impe«'lxtlo en nosotros un es-
fuerzo espontineo, un interes consciente 0 Incons-
ciente. Los sentimientos del placer y del dolor estén
lizados — como lo demuestra la biologia L_h; la vu!a
alectiva— 4 ese hecho de que nuestra vida, 6 al
1nenos una de- sus partes, estd favorecida 0 impe-
dida. La vida afectiva del hombre no es inteligible
ginoen su enlace con las condiciones de la vu}q
homana. Sélo en sus formas méis simples y en las
emociones mas violentas es totalmente ciego el sen-
timiento. No adquiere su forma precisa y complf‘la
sino asocidndose 4 representaciones. La alegrl)a su-
ponela representacion de un objeto capaz dcprlLo-
curar placer; el pesar, la de la pérdida de tal objeto-
La esperanza y el temor suponen la idea de la posi-
bilidad de ciertos acontlcclmleulos capaces de en-
ar el placer 6 el dolor, _
gmll‘((])g ahi x?os apoyamos todavia en tlerreno solido.
Verdad es que los sentimientos no se discuten, pero)
es posible la discusién en las representaciones que
con ella se asocian, ya que Se puede examinar su
lorohjetivo. i 3

vaAs’x. n'c‘l s6lo la relacion del medio con el fin in-
terviniendo en toda accién humana, sin0 aun 'L\
relacion con la experiencia real de las mprescnl.J-
ciones que determinan los sentimientos ‘.‘?. gue1 1dc-
snlta la apreciacion, nos muestra la posibilidad de
motivar los juicios morales ¥ establecer, por lo tanio,
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una moral filosdfica, Ambas relaciones, por otra
parte, no podrian separarse una de oira, pues un fin
supone siempre un sentimiento. Sélo lo que con-
mueve nuesira sensibilidad puede convertirse én un
fin para nosotros.

Los juicios morales conciernen 4 las acciones é
instituciones humanas; 4 estas ullimas, sin embargo,
s6lo en la medida en que provienen de las acciones
humanas y son susceplibles de verse de nuevo mo-
dificadas por ellas. De ordinario, la moral forma
parte de la accién que se ha de apreciar, sin esfu-
diar la apreciacion en si misma. Ahora veremos
c6mo es preciso comenzar por el examen de las con-
diciones de apreciacion. i

9. El acto surge de lo interior del individuo en
sus instintos y sus tendencias, sus ideas y sus sen-
timientos. Pero ya desarrollado asi, sale al mundo
exterior en estado de efecto. La cueslion estriba en-
tonces en saber cuil es, en ese proceso total, la parte
que la apreciacion moral debe considerar sobre todo.

Para formar una apreciacién completa, conven-
dria tener en cuenta el proceso entero de la aceién.
Garacterizar moralmente una accién buena ¢ mald;
supondria la posibilidad de seguirla desde sus pri-
meros gérmenes en la vida interna del individuo,
hasta los complejos y lejanos efectos que produce en
¢l mundo exterior. Pero los moralistas no Jan atri-
buido 4 todas las partes de1a historia total de un acto
igual importancia. Algunos han tomado su punto
de partida en el origen interno del acto, es decir, en
los maviles, en el estado de espiritu que lo producen.

Los efectos externos, piensan, son incalculables y
no estin por completo en poder dela voluntad; sélo
en el acto interno se manifiesta la voluntad sin equi-
voco; por lo tanto, Gnicamente é1 puede ser objeto
de la apreciacion moral. Otros, al contrario, parten
de los efectos y de las consecuencias que el acto
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acarrea en el mundo exterior, y estiman que sélo
estos iltimos dan al acto un valor préctico; de consi-
guiente, la apreciacion debe sobre todo tener cuenta
de ellos, tanto mas, cuanto nos ensena la experien-
cid que actos emanados de los mismos moéviles pue-
den tener efectos diferentes, y actos emanados de
moviles distintos, tener al contrario idénticos efee-
tos. La apreciacion se extiende sélo de un modo
accesorio 4 1os'mdéviles y & la disposicién de espi-
ritu, cuando puede establecerse que ciertos molivos
determinados acarrean infaliblemente determinada
manera de proceder. Distinguiremos, pues, asi entre
la apreciacién del acto y la de 1a persona que lo rea-
liza: 1a primera es principal, la otra accesoria.

Esta oposicion ha tenido en la historia-de la-moral
grande importancia, demasiado grande por cierto.
Podria llamérsele la oposicién de la moral subjetiva
y de la moral objetiva. En la historia filoséfica mo-
derna, Kant representa la primera, Bentham la se-
gunda, y en el terreno de la moral filosofica, el de-
bate lo sostienen esencialmente las dos escuelas
salidas de aquellos dos pensadores. El arreglo del
Confliclo necesariamente debe depender de una de-
terminacion mis precisa de la relacion entre las dos
morales subjetiva y objetiva. Una determinacion de
este género es la que me esfuerzo en presentar en
este capitulo. Insistiré sobre todo aqui en el punto
siguiente: la misma apreciacion ¢S Yy permanece
siendo un aclo subjeiivo, y todo principio de apre-
ciacién supone necesariamente ciertas condiciones
subjetivas, si es que estamos de acuerdo, con Ben-
tham para admitir que una apreciacién objetiva del
acto no es posible sino partiendo de sus consecuen-
cias y de sus efectos. El debale entre la escuela de
Kant y la de Bentham ha estribado en gran modo y
harto exclusivamente sobre la relacidn entre los mo-
tivos y los efectos de la accion. Tal vez el problema
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guedard mds claro y mejor establecido y serd mds
ficil de resolver si remontamos mds alio, para in-
dagar los mdviles de la misma apreciacion; en otros
lérminos, si se suseita la cuestion de saber sobre qué
postulados psicoldgicos descansa precisamente el hecho
de esforzarse en llegar ¢ una apreciacion general y
o{ue{wa de las acciones humanas. Asi como el cono-
cimiento ledrico nos conduce, por via de anilisis, &
ciertos principios. cuya exposicién es ohbjeto de la
teoria del conocimiento y que estdn estrechamente
enlazados con la naturaleza de la facultad humana
de conocer, conviene también que la apreciacion
priclica se apoye en definitiva sobre prineipios
arraigados en el humano espiritu, aun cuando la
cuestion debiera ser aqui algo mds compleja que en
el dominio teorico. La teoria del conocimiento, lo
propio que la moral, nos lleva 4 la subjetividad
tomo base final. El problema consiste precisamente
en .dcmnslrar como, & pesar de la inevitable subje=
tividad de la base, puede llegarse 4 un conocimiento
¥ apreciacion objetivas. Hay aqui, por tanto, un pa-
ralelismo, nolo bastante observado todavia, entre
el problema del conocimiento y el de la moral.

Lo mismo que la base (el mduvil de apreciacion)
l’orqw el principio subjetivo de la moral, el eriterio
segin el cual se aprecia las aceiones en virtud de
esa base forma el principio objetivo y determina el
contenido; (v. 1, 1), La apreciacién’ supone en efecto
dos cosas: un movil que impele @ ejercer la faneion
apreciadora, y un criterio segin el cual aguella
funcion se ejerce (1).

(B(l) En miopisenlo Die Grundiage der hunlanem Ethik
vx::[;]:: xlrc?gi)-’n:lé;hc?:n;:r:“ﬂ'i”ig"id"') .sluliﬁcienleme‘ntc tt.)d:}-
lud, las nr.z:iun;s de m:-'xi'!’ :llne I::’lfglf:r;’::x!:xr:;‘:z:]a "'“s ﬂ‘\:'“?“'—
10 e la eciacidn y de mdvil
de la accién, pero la base se halla separvada ya del conte-
nido. (EL opusculo publicése en 1876 en lengaga danesa).
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Para justificar el punto de vista aqui adoptado,
probaré de demostrar como los prineipios, lanto
subjetivo como objelivo (es decir, lo mismo la base
que el contenido) de la moral, derivan de la natu-
ralezay de Ja evolucién histérica de la apreciacion
moral. Su relacién reciproca ganara en claridad.
Pero como la apreciacién de los actos y de lag rela-
ciones vitales no s6lo se produce enire individoos
y pueblos diversos, en virtud de madviles distinlos y
segiin una regla diferente, sino que aun estd condi-
cionada en cada individuo por motivos complejos,
serd necesario representarse las cosas coOmo mas
simples de lo que son en realidad. Nadie persigue
un fin dnico; 1a vida es variada y diversa, 1o mismo
en nuestro foero interior que en el mundo externo,
y los diferentes fines luchan por la deminacion ex-
clusiva, lo mismo en la conciencia del individuo
aislado, que en la sociedad. Cada instante particu-
lar, como, por lo demds; cada interés particular
también; reclama su derecho; el individuo siéntese
como un pequeno mundo, y, sin embargo, también
como miembro de un mundo mayor 0 de varios,
cada uno de los cuales reivindica su derecho. Por
esto la conciencia humana, el sentimiento que de-
termina la apreciacién, es ordimariamente un pro-
ducto muy complejo. Asi, convendria estudiar para
si mismo cada uno de los elementos de ese todo
complejo. La exposicién que seguird procede de las
apreciaciones mds simples 4 las mds comprensivas;
no es una exposicién histérica, pero ordena los
puntos de vista con arreglo 4 los fines que determi-
nan la apreciacion.

3. Es un hecho que los hombres apreCian sus
propios actos y los de los demas, y que los califican
como huenos 6 malos segin el resultado de esa apres
ciacion. jCoémo es posible una apreciacion de tal
naturaleza?
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Representémonos primero el caso mas simple, es
decir, aquel en que el sujeto obra juzgando su pro-
pia accion, sin conciencia de que existan olros seres
que convendria tomar en cuenta. Al sujeto que obra
y aprecia se le concibe entonces como un pequeno
mundo, existiendo para si. Llamamos aqui en auxi-
lio nuestro 4 la abstracién para lograr un ejemplo
todo lo sencillo posible. y

El primer postulado supuesto por la apreciacion
de un acto, es que nos acordemos de él; es preciso,
pues, que no haya desaparecido de la conciencia al
pasar del mundo interno al externo. A la imagen del
acto se la ha de poder ilamar de nuevo y someter &
examen. Pero eslo no basla. Semejante imagen-re-
cuerdo podria estar presente como una cosa indife=
rente del todo, sin conmover el corazdén. Sélo en él
caso de que, de un modo cualquiera y en cualguier
grado de su desarrollo, el acto haya resonado en el
estado total del individuo excitando asi el placer 6
el dolor, lo despertard su imagen también.

Vemos aparecer aqui, bajo su mds simple forma,
aquella verdad de que hemos hablado ya, esto es,
que toda apreciacién de actos supone un sujelo capuz
de experimentar placer y dolor. lndudablemente, la
apreciacion supone que se exige de los actos cier-
tas condiciones 4 Tas cuales pueden responder en
grado mdis 6 menos elevado. Pero tal exigencia
carece del todo de razdn, si el acto no es suscep-
tible de despertar ni placer ni dolor. Como anfes
hemos consignado, no es esto sino otra forma mis
elevada de aquel principio: toda apreciacién supone
un fin con arreglo al cual se pueda estimar el acto.
Ahora bien, no establece un fin sino porque el pen-
samiento del efecto del acto despierta placer.

_hn el caso simple que hemos imaginado, el senti-
miento que determina el fin de la aceidn y que, por
lo tanto, habré de satisfacer ella, no puede ser cabal-
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mente sino el mismo del individuo. Este calificard
entonces la accion como buena ¢ mala, segun la
manera como habré repercutido en su _v,lda. .l_‘;l.L:il-
rdcter y la importancia de la apreciacion m[erl}aln
segiin que-el sentimiento de placer 6 de dolor lo
determine inicamente el estado particular del mo-
mento, 6 1a consideracién giq la vida del ll\(ll‘v’/ld\,'l(i
en su conjunto, y las condiciones con arreglo 4 las
cuales dicha vida se desarrolla. I

4. (uanto mas inferiores lavida conselente, en
mayor grado también los instantes particulares es-
t4n aislados & independientes uno de otro, y menos
valor Genen ¢l recuerdo y el pensamiento del yo
como de un conjunto comprendiendo los instantes
particulares de la vida, con todo 1o que encierran.
Solo un instinto semi-inconsciente impide enlonces
que el individuo quede completamente ab.sorl.nvdo
por los momentos particulares. El mismo instinto
de conseryacion impele al individuo, en el momql}lo
particular presente, & tener en cuenta el poryenis y
utilizar las pasadas experiencias. Lnanlo mas soli-
citan al individuo los momentos particulares, nenos
lugar hay para una apreeiacion, ya queé nvl‘n;:_ur\‘a
comparacion ni accion reeiproca de los dxyql .~os'_¢,1;-
tados puede ocurrir. Tal vez el aclo mismo se olvida
inmediatamente, desde que su efecto se revela 4 la
conciencia, Cada momento lo llena & su manera Su
pstado afectivo: propio, que para nada inflaye en los
demds momentos. El momento particular se opone
4 los demas como egoista absoluto, y se niegd a
abandonar en favor suyo la menor parte de su satis-
aceion; |
: deviértese asi 1a posibilidad de un punto de v1st,:!
donde cae toda apreciacién, pues 1os sentimientos
de placer y de dolor estidn 4111, es verdad, excitados,
pero corresponden unicamente al estado del mo-

mento, no & la vida en conjunto. Ningin fin se es-
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tablece; los mismos instintos, con sus fines incons-
cientes, son rechazados, y porque toda consideracién
de fin cae, la apreciacion resulta imposible. Punto
de visla pueril es éste; puede, no obstante, inten-
tarse transformarlo en punto de vista definitivo. En
la historia de la moral, esa tentativa la hizo Aris-
tipo de Cirene (1). Sostiene el principio de la sobe-
rania del instante. Es la actitud més radical que en
moral pueda imaginarse. Encierra el minimum de
postulados, tan pocos, que toda apreciacién cae.
Para Aristipo, el fin es el placer puramente momen-
taneo. ¢Por qué — lal es la sucesion delas ideas—
ha de sacrificarse ¢ subordinarse un instante 4 otro?
El primero tiene por si mismo tanto derecho 4 la
existencia como el segundo. En este punto de vista
—inicamente en éste — el bien se confunde absolu-
tamente con el placer, el mal con el dolor. Comprén-
dese que tal punto de vista no puede ser primitivo
ni ingenuo. Pretende ser indiferente & irreflexivo
¢omo un mino, pero esta ¢lara pretension demuestra
cabalmente que solo es una copia del punto de vista
pueril. En efecto, es preciso cierto arte y cierto im-
perio sobre si mismo para inhibir la tendencia in-
voluntaria que nos lleva més alld del momento pre-
sente. Los instintos realizan ya entre los momentos
particulares un enlace que no podemos admitic Si
queremos permanecer fieles hasta el fin & los prin-
cipios del punto de vista del momento. Hay alli
precisamente un gran obsticulo al valor prictico de
ese punto de vista. No es menos importante para
nosotros ver cémo se le ha justificado teéricamente,
Gon toda evidencia, no era esto posible sino en una

(1) Respecto a las relaciones del punto de vista de
Avistipo con la «fase estética» de Soren Kierkegaard,
véase mi libro 8. Kierkegaard als Philosoph (aus dem
ddnischen Gbersetzt, Stuttgart, 1896, p. 89.

T, 1 %
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civilizacién avanzada. Las miras mas simples no son
del todo las que primero aparecen en la historia.
Pero una tendencia natural nos lleva d investigar
los casos-limites, para ver qué forma toman nues-
tras ideas cuando consideramos los puntos extremos
de 1a vida. Esos ensayos de una moral del instanle
son muy instrustivos. Por lo demas, es posible que
sp inventen exposiciones atin mas perfectas que las
que se han dado histéricamente.

Ese punto de vista no estd del todo falto de fun-
damento. Podrd tal vez objetarse que suprime toda
moral, ya que excluye en absoluto la apreciacion,
y considerando que todo esfuerzo moral supone
siempre nna snbordinacion de un fin mis estrecho @
fines m4s amplios. No se trata aqui, sin embargo,
de una subordinacién de esta clase, puesio que nos
representamos la vida como compuesta de instantes
absolutamente soberanos. Pero se puede contestar
que la moral misma debe presentar sus titulos para
imponer el abandono de una satisfaccién en un mo-
mento.dado, para el mayor bien de los demds mo-
mentos. A guien reclama el sacrificio y la resignacion
es 4 quien incumbe la tarea de hacer la prueba. Solo
una concepcion absolutamente ascética, es. decir,
para la que el ascetismo sea un fin y no s6lo un me-
dio, podria contestar & esto. (ada momento tiene un
derecho natural 4 la existencia, y ademds, si puede
decirse. su instinto de conservacién, ya que la nece-
sidad de una completa satisfaccion del momento no
cede 4 los  demds impulsos sino después de haber
opuesto cierta resistencia. Puede encontrarse hue-
Uas de esta resistencia aun en los grados puramente
instintivos de la vida.

5. Si el principio de la soberania del momento
podia sostenerse en la prictica hasta el fin, no ha-
bria raciocinio capaz de conmoverlo, Dificilmente
se encontraria, sin embargo, un solo individuo que
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dejase d’e lener en Si instintos y tendencias que fuesen
mds alld del actual momento. En tode humano in-
dividuo, habrd siempre el recuerdo y la esperanza
que suministrardn puntos de enlace 4 los sentimien-
tos de placer y de dolor determinados por las condi-
ciones constanles 6 al menos sin cesar 1'(1pr(7duci(f(ls de
la vida del individuo. En toda veflexién acerca de si
mismo y de su accion, el individuo se elevard pfn’
encima de los momentos particulares, considerados
en su diversidad y en su aislamiento, y su senti-
miento corresponderd (al menos durante el instante
de la rcﬂ_cxu')ng 4 la manera como se presnnla~ 4 su
conciencia, no sélo el momento particular, sino la
vida en su conjunto. Un yo real no puede existir sinlo
cuando hay un conjunto de ruprescntacioriei y de
sentimientos formando en la conciencia un nitcleo
fijo,aun cuando no se dejen sentir en todo momento
Este niicleo fijo se compone ante todo de los fines
supremos que el individuo se propone, los cuales do-
r:un:m toda sn vida y forman el interés que reune i
£sla en un todo y la convierte en algo distinto de una
serie de momentos aislados:. Todo sentimiento fuerte
tiende & ('lesplnzgarsc,é dominar el conjunto de la vida
mental, 4 matizar con su color cuanto forma el con‘-
tenido de la conciencia. Gracias 4 esa axpansibn del
sentimiento, no sélo una disposicion dcsvpertada en un
momento dado puede extender sus efectos & varios
momentos, sino gque todayia puede formarse un yo
real, una tonalidad fundamental y dominante quede-
lermina, por oposicién 4 las oscilaciones momenti-
neas, el nivel ordinario de la vida afectiva individual
Si actualmente el estado afectivo de un momenu;
particular, considerado como efecto del acto propio
delu;dnvnduo, encuentra®en la conciencia el e<t'})do
afectivo determinado por la r(-prnsenlacidn (ie‘ la
vida en su conjunto, se producird un sentimiento
nuevo, determinado por la relacion mutua de eses
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estados afectivos, relacion que podrd ser ya arma-

niosa, ya discordante. En ese sentimiento, producto

determinado por la relacién del estado momentaneo

al estade determinado por la consideracién de la

vida en su conjunto, consiste la apreeiacion. La fa-

cultad de poseer tales sentimientos es la conciencia

moral, tal como podria manifestarse en un individuo

absolutamente aislado. En el mas amplio sentido, la

conciencia moval es un sentimiento de relacion y no

supone sino una correspondencia entre el centro y la

periferia, entre lo que es mds vasto y lo gue_lq es
menos, v se da i conocer & la coneiencia psicolégica.

El instante particular y el acto' que produce el es-

tado de ese instante, se aprecian — desde el punto
de vista en que agui nos colocamos — segun la ma-
nera como pueden incluirse como miembros en el
copjunto de la vida individual. Lo que obra aqut, no
es sélo la tendencia del yo real 'y de los fines domi-
nantes del todo en la vida del espiritu, sino una im-
pulsion natural, profundamente arr_mquq en la na-
turaleza general de la conciencia psicologica, que l:z
impulsa § realizar la unidad y la cohesién de todos
sus estados. Deseamos que nuestra vida constituya
un todo, no sélo porgue es el l'mgco medio de asi:-
gurar la supremacia al interés mis elevado de nues-
ira vida, sino también porque la unidad y la cohe-
si6n son bienes por si mismas. Es el lado formal de
nuesira personalidad que se expresa en ese esfuerzo
para querer una cosa dnica, y para hacer de todos
los demds objetos de nuestros deseos, medios con
vistas 4 ese fin, Es un instinto de conservacién men-
tal, que nunca puede perderse del todo, y si es raro
encontrar en la realidad una coherencia perfecta, es
imposible, en cambio, que él esfuerzo para ser cohe-
rente falte jamds por completo (1).

(1) Acerca de las ideas y de las leyes psicologicas aqui
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Aqui se plantea para el individuoo el problema de

armonizar las diversas partes de su vida. Ese pro-
blema no lo resuelve espontdneamente ningiin hom-
bre, sin esfuerzo consciente. Asi, la apreciacién de
los actos anteriores segiin la manera como han con-
tribuido 4 Ia solucion del problema, adquiere impor-
tancia para el individuo. No sélo se la ha kecho po-
sible, sino aun provocado por el sentimiento central,
correspondiente al conjunto de la vida. Un senlido
fino y desarrollado de lo que favorece la vida indi-
vidual, cadena cuyos eslabones son los instantes, es
una condicién del sostén y del desarrollo de esa
vida. Es una especie de instinto superior de conser-
vacion, que no se limita necesariamente 4 lo que
pide la conservacion de la vida fisica, sino que puede
abrazar también las necesidades ideales. Ese armo-
nioso individualismo encontré su expresion caracte-
ristica en la moral de Platén y de Aristoteles, que
consideran la virtud moral como una salud menilal,
como una armonia. En este concepto. la definicion
aristotélica de la virtud, como medio determinado

or la naturaleza de cada individuo, es en partica~
ar interesante. Sin embargo, la moral de esos pen-
sadores no estriba por entero en esa teoria indiyi-
dualista.

8i; para denominar ese punto de vista, empleo la
palabra <individualismos y no la de «egoismon. es
porque esta ultima hace pensar mas hien en una se-
paracién reflexiva y en una subordinacidn cons-
ciente li{‘l bien de los demds al suyo propio. El in-
dividualista no es por rigurosa consecuencia un
egoista. pero puede llegar 4 serlo.

b. Colocdndonos en este punto de vista indivi-
dualista, el problema consistird no sélo en déetermi-

NN e il ; e
}.pll:ugflus, constliese mi Psychologie, V, B, o VIVE)'Y,
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nar cudnia energia debe emplearse en los instantes
particulares, sino en aplicar la energia de que se
dispone de un modo tan pariado y tau diverso' como
lo consienta el interés de la vida en su conjunto. En
virtud de unaley psicoldgica, es condicién de la vi-
vacidad y frescura de sentimientos 1a de que se ha-
lien los diversos estados entre si en una relacién de
oposicion, mientras que la uniformidad y la repeti-
¢i6n amortiguan ¢ adormecen. Ademds, el progreso
natural de la vida hara que poco 4 poco el individuo
no eslé va anicamente absorhido por Ja conservacion
fisica, sino que adquirird también necesidades de
naturateza mas ideal y més compleja. La vida del
individuo serd tanlo mas completa cuanto mayor
sea el numero de direcciones en lag cuales se des-
arrolle y cuanto més rico y variado sea ¢l contenido
gue pueda abrazar, sin disminucién alguna de la
unidad y de la fuerza total. Como entonces se su-
pone que el individuo se ha propuesto fines que ex-
sbden ¢l momento presentey la satisfaceién de un
solo 1ado de su naturaleza, puede ser cuestion de
exigencia, de obligacién, de ley: y los momentos,
lo mismo gue los actos particulares. Se apreciardn
segiin la medida en que aprovechardn al fin perse-
guido. Este fin podria ser, por gjemplo, el desarro-
llo intelectual 6 estético, y por ahi se dardn las con-
diciones que deberian exigirse de cada instante y de
cada acto particular.

La ley moral, desde el punto de vista individua-
lista, hllase formulando lo que exige la relacién
armoniosa entre el interés de la vida en su conjunto
y la impulsién del momento particular. Encerrard
dos prescripeiones esenciales, nna positiva, otra ne-
gativa: 1.°, el instante particular no debe lener ma-
yor independencia de la que consienta su importan-
cia relativa en el conjunto de la vida; 2.°, por otra
parte, es necesario que en el instante particular la
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vida sea tan rica y tan intensa como lo permitan la
conservacion de la vida en su conjunto y la realiza-
gién del fin supremo perseguido.

Serd, por lo tanto, buena una accion que conserve
la vida en su conjunto y que dé & su contenido toda
su plenitud y su intensidad; mala, la que, mis 0
MEenos, tienda & romper el conjunto de la vida 6 re-
dueir su contenido. El mal serd, pues, el instante,
la tendencia particular, que pretende sediciosamente
mantenerse apartada del resto de la vida, y serd
tanto mas profundo y objelo de una repulsién tanto
mas fuerte de parte del sentimiento apreciador,
cuanto més querido sea, es decir, el fruto de la re-
flexidn y de la eleccion, en vez de serlo tan sélo de
una impulsién momentinea. La foerza con que se
manifestara la apreciacién dependerd de aquella con
que 8e manifestardn, en los sentimientos centrales,
los intereses de la vida en su conjunto. '
7. Podemos repetir del principio de la soberania
del individuo (individualismo) lo que hemos dicho
del de la soberania del momento: ningin raciocinio
puede conmoverle. El individualista 6 egoista abso-
luto seria invulnerable. Si la afirmacién de su pro-
pia vida, Su conservacion, si unidad y su plenitud
forman el unico fin que reconoce, no hay ninglin
paso ldgico de este punto de visia 4 otro. No pueden
producirse modificaciones, si el sentimiento central
que determina la apreciacion no estd modificado ¢l
mismo por su asociacién & un cirenlo de ideas mds
amplio que el que se funda Winicamente en la vida
propia del individuo. Hasta ahi, de nada puede ser-
vir que se apele 4 la conciencia moral, ya que ésla,
como hemos visto, es un sentimiento de relacion, la
expresion de una referencia entre ¢l centro y la pe-
riferia en la vida afectiva del individuo, y que, por
consecuencia, estd determinada ella misma pbr lo
que forma el centro.
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La moral filosdfica ha creido 4 menudo, fobre
todo en anteriores épocas, que podia aspirar all_ li;l
tulo de ciencia puramente racional, sin ac)uljn‘i
otros postulados que los que implica la g_snmﬁ
misma de la razén humana. Pero tal pr_elep:n?u lt.:
contraria al cardcter prictico de la ciencia l]lOf‘d‘l. ,ia
aceion no puede apreciarse sino en vista de los (Iln(:a,
y establecer un fin implica. en el sujeto que‘l(i _lfi_& e,
sentimientos de placer y de dolor. Asi, al)au.).(.,u«()jn
hecha de una conciencia dotada de la facuitad de
experimentar el placer y el dolor, la aprec[acu’)]l:
moral no liene ya sentido. Por olra parte, la simple
facultad de experimentar el placer y el dolor no ?l
cierra todavia otra determinacién de la (:ztc_ns‘zdn. Ic-
cirenlo de representaciones al cual estdn vinculadas

sntimientos.
csolzlsbpusg del-punto de vista del momento pr]e-
sente al del individuo era debido 4 la f(u'mamfin: en
la coneiencia, de sentimientos centrales, del.mml‘n_a-
dos por los intereses de la vida entera y capaces de
convertirse en vinculos poderosos entre 10s u.1§_t.'m-
tes sucesivos. Apoyindose en ellos, el l_l}dng-]uo
senlia su unidad & despecho de la suce..fl(m ince-
sante. Si es posible hallar un punto de vista supe-
rior al individualismo, necesariamente debe haber
también sentimientos que, @ la vez que agitdndose
en el individuo, le enlacen, no obstante, con un cpn-
junto mis vasto, lo propio que los (l!verso§ Instan-
tes y las diferentes impnlsiones particulares se en-
lazan en ¢l con el conjunto de la vida m«llm\lual.‘
Es preciso que haya una foerza que una entre ~i110\
individuos particulares’ y que suprima su aisla-
ml:gfuol'in la priclica, sélo de un modo arproxl.mado
se puede impelir el individualismo hasta !vl extremo.
La soberania del individuo, la concepeion del indi-
viduo como de un todo cerrado y absolutamente
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auténomo, descansa evidentemente en una abstrac-
cion excesiva y contra naturaleza. El individno sale
de la especie y toda su vida no es mas que una
parte de la vida de la especie: su organizacion es el
resultado, transmitido por la herencia, de los actos
y de los sufrimientos de las generaciones anteriores;
sus condiciones de vida y su atmoésfera mental son
producto de la evolucién de la especie. Asi como el
mnstinto de conservacién suprime el aislamiento de
los momentos particulares de Ja vida ¥ se convierte
en base de sentlimientos determinados por los inle-
reses de la vida total, también los instintos simpdlicos
encierran fuerzas que suprimen el aislamiento del
individuo y conservan en el fondo de é1 las condicio-
nes de vida de la especie. Esos instintos simpaticos
aparecen bajo su mds primitiva forma en el estable-
cimiento del vinculo familial. Por variadas (ue pue-
dan ser las formas y los regimenes de la familia en
las diferentes épocas y distintos pueblos, por flojo y
sobre todo por caprichoso que 4 menudo se muestre
el Yinculo que une al hombre 4la mujer, no por eso
deja de existir un lazo que, por la fuerza de las
£0sas, es imposible de suprimir 6 modificar esen-
cialmente; el de la madre al nino. Aqui, el senti-

miento simpdtico sale inmediatamente del instinto
natural. Este lazo forma el s6lido niticleo que hace

posibles las formas més elevadas de la vida familial,

Queda echada de ese modo la base de una -comuni-

dad de vida donde los sentimientos simpdticos

podrdn hallar cullivo.y alcanzar tal intensidad, que

poco & poco les serd factible abrazar mis amplios

circulos. Asi el amor maternal se conserva como ori-

gen y tipo de toda simpatia, 1o mismo en lo referente

4 la intensidad, que en lo relativo 4 la pureza. La ex-

presién mds conmovedora que pueda darse del amor

universal del género humano;por veatura no se halla

en esla frase: ztodos los hombres son hermanos?s
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No es ahora ocasién ni lugar de que li‘cx\gtr?nl?ii
en un detallado estudio psiceldgico dic los' :EI‘IN
mientos simpaticos y de sus dlrerent,e;»cftmc‘t?}é;u.
segin los elementos de que se componen y latg.a 9
en la cual se expresan (1). GCuando lﬂa annp[q la“m-”
aleanzado toda su pureza, entonces s un sen ”{”:Ltms
de placer 6 de dalor unicamente p/'ow:ca,zlu p‘ox?({'-‘t r:[c A
seres experimentan placer 6 dolor. En lo 1)«. fere o
su extension, el punto mds importante de lb’ll et “
cion historica fué aquel en gque se d\lalt’) de llmn:za
que abraz6 no sélo la flll]lrlllll, 1a nac lovn;n;\ql(‘ml;
sino aun la especie entera. Yala .lllosr,nfl_a g'll"t,,.i( e
las escuelas peripatélica y estoica) llugt{; dd a'lo é'n
del amor universal del género humano, fundac i
la unién natural de todos los hqqx!n*gs en ‘u.n.ar gi~m_
sociedad (2). Estaidea no adquirio sin-embal go

et

Consiltese mi Psychologte, VI, C.

2'2’) Cicerdn. De finibus, \l ‘J‘\'). '(ion;llrl,ldigizkg)ezs‘:’cg;‘:’:(slxl_,
16517; I, 6. — Veéase mi trabajo: Hedenske Sano iz
,:ﬁ);el,“o I( Los buscadores paganos de 1:} {crgﬁ i‘é‘«’w( ltelj')-
kueren, 1892), pags. 521y ;»it)-:»i-.-.: \:}nnsdecdm{dé [\T;J'
16gicos han lamentado gue no se \‘(;71‘ = l’sirolv}gia
vienes los sentimientos simpéaticos. \:ll ol
hubieran podido observes 448 8L5, | gico-socioldgica
ida figsiologico y una evolucic 5i¢016gic0-80CI0OZ1CE
tll(? (:,sfr‘ws' sr,»,r’ftimi%mos. Por logque Luca_.11l‘.3§'gé;:gg{éi.(]‘?)é;
pspecie y de la extension, estan someti o.six. Tl
determinadas que he indicado pre\'muf}l e‘ (miui()n -
ohservar como se expresa con frecnencia a t‘gn'mlml».
que el amor de si mismo es el anico se‘num-l'e_n‘ (1'111‘03' S
Se la encuentra en particular en fl?s “L*menn‘:b-Q\r-x(':'ui;\s
una parte entre los esceplicos ¥ 1%. pe‘xsn; . :r.i g‘up .
por lus pasiones, que en 6860 C050 T - los teologos orto-
dida experiencia, y, por otra, entee 108 t0-080° 0 40~
h(:;\;l:a;mn[‘ guienes el amor provienc d:,‘.l un o:l:.tgs:‘n l:ltlt]lil_
ral, Hasta un teologo de espiritu l'&u .L’iru( il o
nente critico eomo Adolfo !l:\rx):tl\..nln,“{l|I".“ e
de los hombres pueda ser un ITTf\Lllltjl.l) na ‘E ‘n";({nalvza.
e 73 Sll“()‘lrszz(;'el:«rﬁ‘p:'-.t}:‘ule‘::il'\‘:n—lsoci:\l de
Jease su exposicion a .«L_' 30, angelco-s0s : ‘
I‘;:"«;;Lf:rt-su'r-le Mein, de 17 de Mayo de 1894. Véose tam
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portancia histérica mis considerable sino hasta el
dia en que se convirlig, como prescripcion capital
del eristianismo, en idea directriz de una de las
grandes religiones del mundo.

9. Desde el punto de vista moral, la gran impor-
tancia de esa evolucidn reside en la dilatacion del
horizonte, de donde resulta que los sentimientos de
placer y de dolor no estdn ya eén lo sucesivo inica-
mente determinados por la suerte propia del indivi-
duo, sino lambién por las condiciones vitales de una
sociedad en medio de la cual el individuo no es mds
que una wnidad particular. Ahora bien, cuando tales
sentimientos se vuelven dominantes, aprécianse los
actos segiin la relacién existente entre los estados
que crean y los intereses de esa sociedad, de ese
conjunto mis vasto. La regla no se toma ya en lo
sucesivo inicamente de la vida aislada del individno;
ésta aparece ahora como incluida en un orden uni-
versal mds vaslo, y se lrata de saber si los actos in-
fluyen en este orden para fayvorecerlo 6 quilarle im-
pulso.

No seria, pues. exacto identificar, desde este
punto de vista, la simpalia con el sentimiento moral
6 con la conciencia. Esta es todavia un sentimiento
de relacion, determinado por la que existe entre los
sentimientos dominanles 6 centrales del individuo
v los resultados de los actos. La diferencia entre
este punto de vista y el individualista estd aqui en

que la base es mas amplia; de consiguiente, la apre-
clacién podred resuliar otra: un solo y mismo acto
podri calificarse como bueno desde el punto de vista
mdividualista, y malo desde el de la especie. Cuando
el individuo siente sus inlereses propios y persona-
les como inmediatamente subordinades al bien del

hién & F. C. Krarup: Grundriss af den christelige Etik
(Compendio de moral cristiana). Copenhague, 189%; p. 11.
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todo, en el cnal, merced 4 la simpatia, se considera
come una simple unidad, ¢l sentimiento moral se
manifiesta como sentimiento del deber. Ya desde el
punto de vista del individualismo, se podria bablar
de deber, pues la nocién de éste no implica por sl
misma una relacion tal, entre miras mads estrechas
y otras mas amplias, que dé 4 estas ullimas pre-
cedencia sobre aguéllas. El individuo puede sens
firse obligado, hasla en un insiante aislado, por la
consideracion de su propia vida en su conjunto. El
sentimiento del deber — cuando éste es algo mas
que uh apremio exterior — surge del seno del indi-
viduo, y tiene por condiciones la necesidad y la pre-
cision de conservar la cohesién de su vida, mante-
niendo en los instantes particulares y en las circuns-
tancias especiales, los fines y los intereses vitales

supremos, de encontrarse d si mismo, enel instante
¢ el acto particulares, de acuerdo con su ser central.

Bl deber expresa, pues, una voluntad fundamental:
debemos, porgue; en lo mds profundo de nosoiros
mismos, gueremos. Nuestra voluntad central se con-
vierte en un deber, porque hay tendencias volunta-
rias periféricas que pueden oponerse i ella y no

obstante consentimos en permanecer « fieles 4 nos-
otros mismos y 4 nuestras mejores aspiraciones».
Mirdndolo desde el punto de vista en que aqui eseri-
bimos. 1a consideracion de la vida total del indivi-
duo estard 4 su vez subordinada & la yvida total de
la especie, y asimismo la simpatia dirigida hacia
nna sociedad méas ancha. Digamoslo mejor: el indi-
viduo ha hecho aqui del interés vital de la sociedad
6 de la especie, el interés supremo de su propia
vida, el ohjeto de su propia voluntad central.
Considerado hajo otro aspecto, el sentimiento
moral se manifiesta, por una evolucion mis avan-
zada, bajo forma de sentimiento de la justicia. En
efecto, la simpatia que forma la base, ird guiada en
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sumodo de expresion (lo mismo en lo referente & la
especie queal grado) por la consideracién de la na-
taraleza de los seres 4 que se extiende. Y cuando
llega 4 extenderse & todos los seres dotados de sensi-
bilidad, debe, en cada caso especial, e.\‘pres;n:se de
tal suerte, que el ser particular al que se aplica esté
satisfecho segin su naturaleza propia, sin pcrjuai-
car por esto & otros seres en la naturaleza, la cnal
}Pw :_halnTgue también de una manera ignalmente
ragmentada. Toda diferencia, toda desigualdad de
trato, debe necesariamente tener su rrnz«’)'nD en la con-
sideracion del bien del imperio al cual perienccé lo
mismo el que da, que el que recibe. Bajo la forma
acliva, la simpatia es una tendencia que debe divi-
dirse: se necesita, sin embargo, que esta reparti-
¢ién, si no !m de hacerse 4 la ventura, esté dirigida
por principios y que éstos surjan de la naturaleza
propia de la simpatia. Guando ésta es universal las
diferencias en la distribueion de los hienes ﬁll(:don
fundarse sélo en la idea de que estos bienes, en otra
dlsgnbucu’m, no serian realmente bienes . 6 no lo
serian en tan alto grado para aquellos en quienes
recayesen, ¢ no realizarian, en suma, progreso lzn;
grande para la sociedad. Funddudose en la simpatia

el sentimiento moral se desarrolla, pues, en senti-
miento de justicia distributiva. Lo mismo que el in-
dividuo se siente 4 si propio una unidad dentro de
una multitud, considera también A cualquier olro
indn'xduo, otra unidad dentro de la misma multitud
4 menos que razones especiales no motiven conside-
raciones especiales, Desde el punto de vista del in-
dividualismo, se podria encontrar algo andlogo en
la juslicia distributiva, ya que la relacién entre los
diversos instantes y las distintas impulsiones corres-
ponde aqui 4 la relacidn que existe, desde el olro
punto de vista, entre los diversos indivi'lubs. Pla-
0n usaba precisamente el término «justicia» para
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designar la armoniosa relacion enire las diferentes
fases 6 las distintas partes de la vida consciente del
individuo aislado.

Este cardcter légico del sentimiento moral y el
rigor con gue exige la justificacion de toda diferen-
cia, de toda desigualdad, es el que ha hecho creer
que la ley moral era derivacién de la razom pura.
Lo que daba Kant como el contenido del imperalivo
categorico, no era realmente sino una imparciali-
dad, nna separacion de toda consideracion acciden-
tal ¢ injustificada; parecidas 4 las que reclama el
sentimiento fundado en la simpatia. Kant exigia
que, para apreciar el valor de un acto, se colocase
la persona en un punto de yista universal. No se
comprende sin embargo por simisma tal exigencia;
no se la puede admitir 8ino cuando han lenido rea-
lizacion ciertas condiciones psicolégicas, y, por 1o
demds, su aparicion coineidio con un estadio deter-
minado de la evolucién histérica. En el mismo
Kant, nacid esa idea bajo la influencia de un estudio
sobreel desarrollo de la sociedad humana (1), estu-
dio en que descnido, sin embargo, la evolucién de
los sentimientos simpaticos bajo la influencia de la
vida soeial, por lo que el imperativo categrico apa-
recia como un poderio mistico en la naturaleza
humana. Kant miraba tode sentimiento de placer

6 de dolor (incluso la simpatia) como egoista, ex-

cluyendo asi la posibilidad de comprender €Omo

pueden desarrollarse en gl hombre intereses y fines
gue rebasen la linea de su existencia y de su goce
propios. Asi, la ley moral se introduce, segiin Kant,
en la naturaleza humana, dada empiricamente, de

(1) Consiltese mi libro: Geschichte der neueren Philo-
sophie, 11, p. 8286, ¥ mi articulo: Rousseaus Ein/\iuss au
die definitive Form der Kantischen Ethik en los Kanfstu-=
dien de Vaihinger, IL
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o e » O 1

glllr.zul;]ll(l)[sl%or‘nodo. como revelacién procedente de

10, La ley meral nace cuando las iciones
vilales del conjunto estin formulaga;l]:nCiotrll»fla]:m]r]g?
cisas. Del modo que ahora lo consideramos 'es'dgcir
desde el punto de visla de la maoral humana ’sn conte-
nido no puede ser mis que este principio:. las iccirj-
ncs.dclwn tender al mayor bien y al -maym: 1;r(() 1'eso
posibles del mayor ntmero posible de seres conscic{}nles
Aqui volvemos & encontrar dos p1'cscx‘i[wi0n‘e§ox"m:
ciales, una negaliva y positiva la otra: 1.% \‘ix{'ﬂ'l
individuo particular debe recibir mds de lo ¢ u:lig
cqrrespon_de segun el puesto que su propia 'nz{tu:rag
leza le asigna en el seno de la especie; 2.5, por olrz;
parie es preciso que las facultades y las tendencias
de cada individuo estén desarrolladas y sali&‘fu(‘hb%
de un modo tan rico y cumplido como lo pP\l'Ill.ital‘l
las exigencias de la vida de la especie en su con-
jgl'lllllg. lgs_a§ dos prescripeiones dimanan como nece-
sidad logica de la idea deseciedad, concebida com
una multiplicidad de seres conscientes (iun \:, zwru(3
][3;;:101‘)g11:11 l;i;['mar unidad. Es contrario 4 la unidad de
asociedad que uno 6 varios individuos particulares
e ‘(,OlOt'll_lt' arbilrariamente antes ¢ después de olros:
todo sitio excepcional debe tener su razén en las
exigencias de las condiciones generales de la vid;
comun; pero, de otro lado, una sociedad es l'ml-«l)
ns perfecta, cuanto sus miembros se muuven(cdn
an\:i: _hl_ufri_;u! ¢ independeneia, cuanto mayor niimero
de posibilidades diversas se realizan, mientras que
;l;ncull;meanmple, consérvase la unidad y nddn%.*r@

“- ™~ o aQ >, ") "ot o b P 2

4 g]‘t;,vl;‘ljgn(“;a)-pl ofundo siempre, un valor cada vez

Cuando el sentimiento moral se desarrolla, sobre

(1) Consiltese mi op ie G
Cor opusculo Die Grunc o
nem Ethik. Bonn, 1830, p. 34-36, 56 y Is;@z{f(:{,;B‘iusig“ma-
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la base de la simpatia. en sentimiento del deber y
de la justicia, el principio expresado en esa ley serd
el eriterio ultimo de los juicios morales. Ademds,
desde este punto de vista, se comprende que los jui-
cios morales 1o conciernen tan sélo 4 los actos pro-
pios delindividuo,sino aun 4 los de los demds, y que
la regla debe ser idéntica en ambos casos. Solo el
individuo, frente por frenle de sus propios actos,
estara en disposicion de seguirlos hasta su origen:
de consiguiente podrd apreciar mayores fases de su
curso que cuando se encuentre en presencia de actos
de otros individuos.

Serd, pues, buena una accion si. conserva ¢ des-
arrolla el hien de los seres conscientes; mala en el
caso contrario. E1 mal serd aqui todavia (como en el

unto de vista individualista) el que disocie y aisle.
i un individuo particular se toma 4 si mismo 6 le
toman otros como un fin absoluto, queda disuelta la
sociedad de los seres conscientes. El mal, por lo

tanto, es el egoismo en sus diversos grados y bajo
distintas formas. Y cuanto mds consciente sea, mas
severo juicio merecerd, pues cuanto m#s profundas
y s6lidas raices tiene el acto en el espiritu' enlero,
mas dificil también es trinnfar del aislamiento y de
ladisoluci6én. La misma apreciacion severa halla su
mavil y sus limites en el deseo de ese triunfo. Por
asta razén es mds queun juicio estético y tiene un fin
determinado, aquel mismo: con arreglo al cunl se juzge
los actos.

14. EL principio objetivo, el que determina el
contenido de la moral y la apreciacién de los actos
humanos, es por lo tanto en este €aso el principio
del bien universal. Segin &1, ninguna acecién, nin-
guna institucién 6 forma de vida tienen valor si no
favorecen la vida y la dicha de los seres conscientes.
Infinidad de cosas distintas de las acciones humanas
son capaces de favorecerlas 0 ponerles impedimen-
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tos: ya el curse de la vida natural inconsciente obra
por 6 contra el bien de los seres conscientes. La
apreciacion de tales acciones no tiene sin embargo
ning@n cardcter moral, porque no surgen de nin-
guna concieneia y, por lo lanto, no podrian sufrir la
influencia de ningin juicio. El juicio que se aplica
% los hechog extranos al dominio de los actos huma-
nos, toma un cardcter religioso 6 estético: es la ex-
presién de una disposicion afectiva causada en nos-
otros por algo no susceplible de modificacion en su
esencia. El juicio moral, al contrario, puede tener
por mévil el principio mismo en virtad del cual
subsiste, y, por consiguiente, sirve para este fin
preciso de realizar un bien mayor. Asi, no puede
alcanzar mds que 4 sucesos susceptibles de provo-
¢acion por un juicio, es decir, sobre actos. Obsér-
vase esto con mucha claridad cuando el apreciador
y el agente no son més que un mismo y solo indivi-
duo, 6 cuando el juicio moral lo acepta el sujeto de
la aceion. En los demds casos, serd un problema es-
pecial el de inducir al agente 4 que aceple el juicio,
problema de naturaleza 4 la vez psicolégica y peda-
gogica. Dedicese de esto, al propio tiempo, que la
apreciacion moral es susceplible, 4 su vez, de que se
1a juzgue, y,no hay que decirlo, segin su propio prin-
cipio. Si los juicios morales no pueden tener su mo-
vil sino en su influencia practica en los seres obran-
tes 4 quienes conciernen, es evidenie que en defini-
tiva debe considerdrseles como medios pedagogicos.
De las dos ideas de «apreciacién» y de «educacion»,
esta ultima es la més alla y la mds amplia. Una
apreciacion que no pudiese i su vez servir de medio
en vista del fin constilnyente de su base, seria incon-
secuencia manifiesta. La moral, como més de nna
vez demostraremos detalladamente en los estudios

subsecuentes, conduce asi més alld de sus propios
limites.

T. 1 5
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Empleo la palabra «biens con preferencia & las de
cutilidad» & de «dicha» porque estas ultimas susci-
tan ficilmenle equivocaciones. Por la palabra «bien»
entiendo cuanlo sirve para salisfacer las necesidades
de la naturaleza humana, tomada en toda su exten-
sion. La moral debe tener en cuenta todos los gra-
dos dela vida, y no podria, por lo tanto, partir de
una distineion entre un bien externo y otro inlerno,
un bien superior y otro inferior. Semejante distin-
eién es ya en realidad una apreciacion: no puede
hacerse, pues, sino cuando el principio de aprecia-
cién estd dado. Los errores & que ha dado lugar el
principio del bien general (6, como lo llama Ben-
tham, su mayor defensor, el principio de la mayor
dicha posible del mayor numero. posible de hom-
bres) provienen, en gran parte, de que no se ha
observado bastante este punto. Otra ventaja presenta
asimismo la palabra ebien» sobre todas las expresio-
nes similares, y es que indica un estado del con-
junto. Los placeres y los doleres momentdneos no
son un criterio seguro del estado total. Es indudable
que, segin una hipdlesis psicoldgica, el placery el
dolor son. por regla general, un signo del progreso
6 de la regresién de-la vida: el dolor es el signo de
una disolucién naciente, el placer la expresion de
un«desarrollo normal y armonioso de la vida (V. mi
Psychologie VI, D, 2, 3.) Pero de los sentimientos
particulares y aislados de placer y de dolor, nada
cierto ni concluyente puede sacarse; una simple adi-
cion de esos estados no nos llevaria tampoco al fin.
Es preciso, al contrario, buscar la trabazon de esos
sentimientos con el cardcter total, con la unidad real
de la conciencia & que pertenecen. Asimismo con-
viene considerar los placeres y los doloresde los in-
“dividuos partic¢ulares con el estado social entero. La
doetrina moral llamada utilitarismo, de que fué
principal fundador Bentham, y que tliene el gran
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mérito de haber dado 4 luz el principio del bien ge-
neral, perjudica 4 su propia causa partiendo de una
teoria psicoldgica que resuelve la conciencia en una
suma de representaciones y de sentimientos, y 1a so-
ciedad en una masa de individuos. La importancia
de los sentimientos de placer 6 de dolor para el bien
durable y completo no es posible que la contenga
entera un simple problema de aritmética. Ocioso es
decir que la obligacion de hacer la prueba incumbe
al que, ya en un instanle, ya en un individuo parti-
cular, reclama el abandono de un placer: es preciso
poner en evidencia los intereses en favor de los
cuales se exige el sacrificio, (V. parrafo 4.)

12. El principio del bien general no nos confiere
tampoco una especie de varilla migica que podamos
usar & guisa de lalismén en todo y por todo. Engé-
nase acerca del alcance de un principio quien crea
que puede explicar de ronddn todos los casos parti-
culares. Si _buscamos prineipios, es precisamente
porque los casos particulares pueden ser tan inex-
iricables y complejos, que no poedamos arrojar-en
ellos alguna luz sino & condicién de partir de pos-
tulados determinados previamente. Ademds, como
se ha indicado ya, la importancia esencial del prin-
cipio-es que delermine & quién incumbe el ewidado de
hacer la prueba. El principio del bien general exige
una proeba del que pretende impedic a2 vida en sa
deésarrollo espontdneo y provocar el dolor, ‘mientras
que en los casos en que se fayorece la evolucidn de
la vida y en que se produce un aumento de felicidad,
no exige justificacion alguna. Bien que la moral filo-
s6fica sea una eiencia préctica, presenta no obstante
asimismo un interés ledérico, permitiéndonos com-
prender nuestra apreciacion de los actos. He aqui
lo que nos es imposible hacer, 4 menos de remon-
tar—acaso & través de una infinidad de intermedia-
rios—del medio histérico complejo en que cada acto
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se presenta, 4 un principio general que por si mismo
nada encierra fuera del espiritu y el sentido de los
cuales la apreciacion moral debe contraerse. EL
principio del bien juega en moral el mismo papel
que el principio de causalidad en la teoria del cono-
cimiento. Ni en teoria ni en la prictica, nos dan los
principios generales soluciones completas de los
problemas especiales. La teoria de los principios
ocupa sin duda el lugar principal en la exposicion
sintética 6 sistemaltica de una eiencia, pero no resulta
que se les encuentre en primer lugar; al contrario,
no se les descubre sino por el andlisis de ciertos
fenémenos salientes; establecidos luego como posta-
lados en las explicaciones particulares.

El razonamiento de la moral filoséfica no debe,
pues, confandirse con ¢l examen prictico por el
cual indagamos si una accién debe ejecutarse.
(uiannos en ese examen instintos y tendencias, €s
decir. causas de que, en gran parte, no tenemos
conciencia completa, y ademds ideas y sentimientos
enyo origen no (ratamos de penelrar. Seguimos la
cmoralidad positiva» 4 la cual nos indujo la vida, y
que en parte-es herencia de la especie. El aclo moral
precede 4 la ciencia moral; ésta trata, por un lado,
de que se vea con claridad, y por olro, justificar los
principios que guian al primero sin que lo sepa. La
reflexion teorica influird naturalmente 4 menudo en
ol examen prictico para justificarlo 6 ilustrarlo.
Por esto la completa libertad de discusion tiene im-
portancia tan considerable en las cuestiones morales.
No obstante, sélo en los casos dudosos intervendrd
de un modo directo la reflexién consciente en las
resoluciones morales (1).

3. Si la consideracion del bien mayor y mds

{1) Véase mis Etiske Undarsigelser (Estudios morales),
Copenhague, 18H, p. 26-29 (y The Monist, 1, pags. 531-533);
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general debe ser el principio de toda justificacién
moral, es evidente que este principio no podria
por si mismo moralmente justificarse. Si es real-
mente el verdadero principio moral, es decir, Si
designa en realidad la regla determinante de la
apreciacién establecida de nuestro punto de vista,
s6lo con su reconocimiento, consciente 6 no, co-
mienza la posibilidad de una doctrina moral, y con
quien la niegue, no hay discusién moral posible.
Solo de una manera indirecla puede ser cuestion de
justificar lo que se llama el principio. En efecto, si
por ejemplo exalta otros principios el que niega
valor al nuestro, puede intentarse demosirar que
aquéllos suponen éste y que légicamente derivan de
&l. Esta seria la tinica manera fructuosa de institair
un debate entre las escuelas de Kant y de Bentham,
tarea que ha emprendido con mucho talento Henry
Sidgwick en su obra The Methods of Ethics. Este
autor va ain mds lejos é intenta demostrar que la
tradicién moral dominante en la Europa moderna
no halla su explicacion completa sino cuando se la
considera como nacida bajo la influencia de un
utilitarismo inconsciente. Las prescripciones y reso-
Juciones esparcidas pueden reunirse en un conjunto
coherente; la duda y la incertidumbré que pueden
reinar tocante 4 la solucién de cuestiones aisladas
son suseeptibles de desaparecer, si se {oma como
base el principio del bien. Igualmente podremos
explicar entonces por qué cierfas virtudes han ocu-
pado en determinados pueblos un lugar particular-
mente elevado.

Sin embargo, frente al que se coloca resueltamen-
te'eén el punto de vista del individualismo (y & for-
tiori si se trata del de la soberania del momento)
ese procedimiento no sirve absolutamente de nada.
Esos puntos de vista, mientras uno se mantiene
firme en ellos, son logicamente inatacables, Lo pro-
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pio sucede respeclto 4 10§ que no quierén aplicar el
principio de apreciacion sino 4 un grupo social mas
restringido, y congideran la familia, las castas la
nacion, la raza 6 la secla como formando ¢l con-
junto mis elevado. La sociedad restringida puede
desempenar asi, frenle & la grande, el papel de indi-
vidualista 6 de egoista. El mundo moral se extiende
desde el instante hasta la humanidad; pero entre
¢s0s puntos extremos hay un gran namero donde
poder detenerse y solo es posible rebasarlos gra-
cias 4 las modificaciones que la evolucion psico-
logico-histérica produce en la vida afectiva hu-
mana. De ello encontramos notable ejemplo en la
evolucidn histérica de la civilizacidn, originada por
consecuencia de las guerras de Alejandro el Grande
que 'dieron lugar 4 1a formacién de un sentimiento
general de 1a humanidad, y, con él, la base de una
moral nueva. Incumbencia es de la psicologia y de
la historia demostrar como nacen los diferentes
puntos de vista y los diversos moviles de apreciacion
en moral. Un punto de vista reemplaza & otro gra-
cias 4 una evolucién psicoldgica é histdrica. Hay
una trabazon continna de los puntos de vista ¢ de
los méviles de apreciacion en tanto salen todos de
la naturaleza humana y en lanto nacen en el curso
de la historia de la humanidad (1). La moral histd-
rica 6 comparada (I, 4), que precisamente se apoya
en la historia y en la psicologia, empieza alli donde
se inlerrumpe la moral filos6fica, que busea la justi-
ficacion de los juicios morales. Los limites de la
moral como ciencia filoséfica no son, pues, los de
toda consideracidn cientifica de los juicios morales.
En la historia, los diférentes sistemas morales se
combaten y proenran destruirse, ¢ mas bien absor-
berse mutuamente por medio de la educacién y de

(1) Consiltese Etiske Undersdgelser, pag. 7-14.
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la propaganda. La manera como esa educacion y esa
propaganda se ejercen—si quiere ser consecuente—
deben determinarla los propios principios de cada
sistema: no se educa 4 los hombres segin aguellas
ideas, sino con arreglo 4 las suyas propias. Tratase
de producir la base psicolégica que hasla entonces
encontrabase 4 faltar, despertando cierto movil de
apreciacion determinado. Aspirase  elevar el nivel
de los demds hombres, no & rebajar el propio. No
obstante, antes de que semejante educacién se dé
por terminada, pueden los demas hombres rechazar
los principios por los cuales se les ha educado.

En resumen: loda regla de apreciacion de los aclos
s8¢ apoya en cierlos postulados psicoldgicos é histéricos
determinados. El que desea aceptar en teoria y aplis
car en prdclica el principio del mayor bien posible
del mayor ntimero posible de seres .conscientes. no
debe ser ni egoista, ni individoalists. ni sectario. ni
patriola fanatico; al contrario, debe considerar los
aclos humanos con universal y desinteresada sim-
patia. Tal es el postulado subjetivo del principio ob-
Jetivo. Sin él, cuando se aplica el pringipio y sus
consecuencias al juicio de los actos, no se hace més
fue satisfacer una pura curiosidad intelectnal.

Esta fué Ja gran falta de Bentham, la de no haber
advertido que el principio objetivo postula otro
subjetivo, cuando reclamaba un principio objetivo
para comprobar y regular las diversas ideas'y opi-
niones snbjetivas en el terreno moral, y lo encon-
traha en el de la mayor dicha posible. Pero la
subjetividad (la conciencia) que debe regularse por el
principiao objelivo, nunca deja de ser. el fundamento
que obliga & que se le aceple. Una moral que pier-
ia esto de vista, guarda constantemente un carde-
ter dogmdtico, alguna aptitud que tenga por otra
parle su principio en servir de hilo. conductor en
las particularidades de la discusion. Es preciso que
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la mopral filoséfica establezea expresamente €n qué
punto de vista se halla colocada la subjetividad que
se presupone. El camino que conduce 4 dicho punto
de vista puede ser, en la historia, muy largo y muy
complicado (1). Algunas palabras sobre el génesis
de la eoncepcion expuesta en el presente capitulo
tocante 4 la importancia y los limites de la moral
encontraran aqui lugar adecuado. He partido de
ese hecho incontestable & que inducen los juicios
morales, cuando aprueban ¢ censuran los actos hu-
manos 6 las formas de 1a vida humana, es decir. he
formado juicios sobre el bien y el mal. El primer
postulado que interviene en nuesltra actitud frente
4 esos juicios; es que no deben-entre si contrade-
cirse. lis preeiso que la regla aplicada en la_apro-
bacién 6 én la censura sea siempre la misma, que
la apreciacién se prosiga légicamente partiendo del
punto de vista establecido. Existe una regla que

aplicamos 4 todos los sistemas morales, y es la si-
guiente: conviene que haya una trabazén mecesaria
entre el fin colocado en la base y los medios adop=

tados para alcanzarlo. Guando Sécrates atribnia tan

grande importancia 4 su maixima: a«Condeete. 4 ti
mismo», exponia un principio cuyo valor ¥ la esfera
de aplicacién son independientes de la diferencia
real de los sistemas. Es necesario ponerse de acuerdo
en este. punto: dado un fin de comprension 'y de
extension determinadas, zes légico aprobar 6 cen-
surar el acto en cuestion? La coherencia formal no
lo resuelve lodo, sin embargo. La naturaleza de los
juicios formados no depende sélo de. la coherencia

(1) Consiltese Die Grundlage der hwmanen Ethik,
eap. 1IL: Die Autoritat. — He intenfado demostrar con esto
(}ue el vinculo de autoridad era el manantial mas consi=
derable de la evolucion del sentimiento moral en 1a his~
toria. Hoy vaelvo a insistir, en este respecto, sobre la
importancia de la simpatia y del sentimiento social.
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del pensamiento, sino de la naturaleza del fin que
nos proponemos. Cambiad el fin (y por lo tanlo
también la base, el mévil de apreciacién) y todo el
sistema de los juicios morales se os presentard igual-
mente cambiado. Por este motivo dos individuos
que en su apreciacién tomen como base fines su-
premos del todo distintos, no pueden proseguir su
discusion sino hasta cierto punto. La diferencia de
los fines acarrea la de las apreciaciones. Ahora bien,
4 la proposicion de nuevos fines es & lo que se im-
pele 4 los hombres por medio de la accién practica,
la influencia personal (la educacién y la propaganda)
pero no por deducciones tedricas. El hombre se
agranda al mismo tiempo que sus fines van siendo
cada vez mis elevados, dice Schiller. Mas, para que
el hombre se proponga fines mis altos, €s preciso
que haya sebrepujado ecierto grado de crecimiento. y
de esle grado dependen, & su vez, los juicios mora-
les que considerard bien fundados (1).

El bien y el mal son nociones relativas (como
todas 1as nociones) (2). Expresan la relacion & un
objeto consciente 6 no. y, por lolanto, 4 nna volun-
tad. Decir que hay un bien 6 un mal en si— es de-
cir, independiente de todo fin—es cosa que, ¢on

(1) Toda esta serie de ideas la he desarrollado antes
de ahora en-un trabajo danés traducido baio el fitulo
Die Principien der philosophischen Ethik en la Viartel-
jahrsschrift far wissenschafiliche Philosophis (1886), y gue
formabha la mayor parte del cap. Il de (a 1.* edicidn da=
nesa de la presente obra. Mas tarde, reanudé el misno
asunto en el primer eapitulo de mis Eliske Undersagelser
(Bstudios morales) (1891), ¥ en mis_lecciones de Zarich
[Ethische Principienlehre. Berna, 1893). La idea directriz
es osta: (Hasta que punto es posible una justificacién en
este terreno? —En el opasculo Grundiage der humanen
Ethik (Bonn, {830), no habia aun medido toda la exten=
sion del problema.

(2) Veéase mi Psychologie, V, D, 5 trad. franc

s . {.* edic.,
p: 287; 27 edic,, p. 278.
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gl HAROLDO HOFFDING

apariencia idealista, resulta en realidad un contra-
sentido. Con tal que se remonte bastante lejos,
siempre se hallard, detrds de todo juicio moral, un
fin 6 una voluntad.

44. Asi los juicios morales — & pesar de todas
sus posibles justificaciones por un prineipio objetivo
de apreciacién — conducen siempre 4 nna base sub-
Jjetiva. En definitiva, son manifestaciones de un sen-
timiento. Pero los sentimientos, como suele decirse,
no se discuten. Asi es verdaderamente. Un senli-
miento es un hecho psicolégico, y debe lomdrsele
como tal. Pero todo sentimiento estd asociado & re-
presentaciones de las que dependen su cardcter y su
direccion, y la trabazén, el valor de esas represen-
taciones son cosas que se discuten. Semejante dis-
cusion reaccionard, aunque sea con lentitud, sobre
la base. Podra demostrarse el poco fundamento con
gue el individualista se mira como un ser aislado y
solitario, la escasez de su logica al restringir su
amor de Ia humanidad & los hombres de un color,
de una raza 6 de mna creencia determinadas. No
obstante, serd menester el concurso de experiencias
personales para que pueda producirse un cambio
completo del centro de gravedad.

Esta situacion es la de todas las ciencias practicass
La importancia de sn tesis depende en definitiva de
un interés afectivo que cifra su objeéto donde aqué-
Ilas buscan los medios. La economia politica supone
concedido el instinto de adquisicién, y la suerte de
todas sus teorias estd vinculada en la eficacia de ese
instinto. Ademds, estudia los medios adecnados
para alcanzar el fin gue se propone. Y como otras
necesidades se agitan en el corazén de los hombres
influyendo en sus actos, las fesis de la economia
polilica tienen un cardcter abstracto é hipotético,
ya que sélo son verdaderas en una suposicién que
la realidad no confirma completamente. Es necesario
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avanzar un paso mas, y llegar hasta decir que la
economia politica no es una ciencia en absoluto
independiente de la moral. Es la ciencia no sélo de
la produnccidn, sino de la distribucidn de las rique-
zas. No considera el campo econdmico completa-
mente aislado, sino en sus relaciones con la cullura
general y, en fin de cuentas, con los fines morales
de la sociedad humana. El problema econémico con-
viériese, pues, en definitiva, en lo siguiente: dirigir
de tal manera la produceién y la distribucién de las
riquezas, que una existencia verdaderamente digna
del hombre sea accesible al mayor niimero posible
de miembros de la sociedad. La economia politica
es, pues, una ciencia moral, y supone idéntica base
que la moral humana. Lo propio_puede decirse de
18 ciencia del derecho. Cuando se distingue la moral
y el derecho, la diferencia esencial es que el conte-
nido del derecho puede ser ejecutado y realizado
por la fuerza, mientras que lo que es propiamente
moral exige la adhesién y la sumisién de la volun-
fad. Sin embargo, tan sélo cederd & Ja fuerza aguel
que reconoce su intervencion como justificada, 6 se
da cuenta de su propia debilidad; por otra parte; la
fuerza no sirve para la aplicacién del derecho sino
cuando en los encargados de esa aplicacion reside el
poder y la voluntad de utilizarla para tal fin. Las
formulas de la ciencia del derecho tienen, pues,
asimismo un cardcter abstracto é hipotético. La teo-
ria general del derecho no se preocupa ni aun de
saber si los medios de aplicarlo estin de hecho
concedidos. Efectivamenle, en amplio sentido, se
comprende bajo el nombre de relaciones juridicas
todas las relaciones vitales susceptibles de ser juri-
dicamente organizadas. Asi pues, tdmase aqui por
base la idea de una sociedad en la que todo cnanto
de ello es susceptible, esld organizado juridicamen-
te, lo mismo que la economia politica se funda, en
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6 HAROLDO HOPFDING

muchas de sus tesis, en la idea de una sociedad
donde reina el instinto de adquisicién, y la moral
humana en la idea de una sociedad en gue predo-
mina ¢l amor de-la humanidad (la simpatia univer-
sal-y desinteresada), y en la que se producen es-
fuerzos para realizar ol -bien general. En 1ltimo
andlisis, Jo mismo para la ciencia del derecho que
ara la economia politica, la diferencia precisa que
a separa de la moral borrase ¥ desaparece. En
efecto, 1a justificacién del empleo de la fuerza en la
ciencia del derecho es, en definitiva, una justifica-
eién moral, pues si la buscamos en la necesidad de
una sélida organizacién exterior de la vida, impo-
niendo limites precisos 4 la libertad de obrar, gaca-
sp no es porque tal organizacién se presenta como
la umica que permite amplio desarrollo 4 1a vida
moral y & los mds nobles esfuerzos del hombre? Asi
\4 ciencia del derecho es también una ciencia moral,
y descansa en la misma base que la moral humana.
Y siempre y en todo caso es’ cierto que enando se
profundiza la base ltima de la economia polilica y
de-la ciencia del derecho, se llega 4 problemas com-
pletamente andlogos 4 los que suscita la cuestion de
la justificacion de los juicios morales.

{.a ciencia del derecho y la economia politica,
absolutamente lo mismo que la moral, han sufrido
largo tiempo por causa de la errénea interpretacion
que hacia que se 1as mirase como clencias pura-
mente racionales. Adoptaban entonces un cardcter
dogmitico y no histérico en contradicciéon con su
naturaleza de ciencias pticticas. Suponen sujetos en
posesitn de ciertos intereses determinados. ¥ no/es
imposible que esos intereses sufran modificacion.

15. Si se quisiese, en la moral, partir inica-
mente del punto de vista subjetivo, de la base, la
moral no se presentaria entonces sino cOmo una
teoria del sentimiento moral. Pero como toda moral
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debe enseniar asimismo lo que se debe hacer, en ese
caso convendria dedneir el contenido de la base.
Ahora bien: si para el logro de ese fin no se echa
mano de un principio determinado, la moral se
gonvierte en una serie de postulados subjetivos. que
seria imposible justificar aun frente & individuos
que se sostuviesen en la misma base.

He procurado demostrar la manera como el prin-
¢ipio subjetivo y el objetivo se desenvuelven lado a
lado y se corresponden mutuamente. Una simpalia
universal y desinteresada no puede — & menos de
querer suprimirse 4 si misma — dar por fanda-
mento 4 la apreciacion de los actos otro principio
gue el del bien general. Es posible que por corte-
dad de vista y por impaciencia, accione contra ese
principio; pero entonces ya también contra su pro-
pio objelo, y cuanto mis tendrd conciencia de esa
particularidad, mejor seguird minuciosamente el
prineipio del bien. La conciencia moral no es infa-
lible: por esto necesita que la dirija un priocipio
abjetivo. Indubitablemente es preciso qué en cada
momento determinado la apreeiacion tenga lugar
con arreglo al conocimiento presente, ya que No
exisle mas tribunal que la conciencia clarividente
todo lo posible. Mas por la misma razon, puede
agontecer muy bien gue la decisién sea objetiva-
mente inexacta, y ésto lo demosirard una aplicacion
m4s rigurosa, fundada en mds vaslas experiencias
del principio del bien. La conciencia es la autoridad
suprema, susceplible, no obstante, de conlinua per-
feccion. Kl principio objetivo hace posible no sélo
un acuerdo entre dos conciencias colocadas en la
misma base, sino aun el juicio por si misma de la
conciencia del individuo aislado.

De este modo, el contenido reacciona sobre la
base, el principio objetivo sobre el subjetivo. La
subjetividad se revisa 4 si misma gracias al princi-
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8 HAROLDO HOFFDING

pio contenido en el fin que establece. Y de un modo
andlogo se analiza también en el dominio tedrico,
por medio de principios de identidad y de causali-
dad, aungue dichos principios, por su parie, no es-
tén en fin de cuentas establecidos mds que por una
actividad subjetiva (1).

16. Si se examina mas de cerca la relacidn que
existe entre la base y el contenido, ficilmente se vera
que s més seguro-concluir de la base al contenido
que reciprocamente. La historia demuestra que un
mismo y unico contenido moral, principios, pres-
cripciones y leyes idénticas se edificaron sobre ba-
ses muy diferentes. Esto resulta ya suficientemente
demostrado por la circunstancia de que ciertos de-
beres aparecen en el seno de religiones muy diver-
sas. Sistemas morales de base diferente pueden
muy bien presentar elementos comunes, Pero se ob-
servard que esos elementos ecupan alli un sitio algo
diferente. El sistema del egoista, por ejemplo, no
excluye la consideracion de la familia y del Estado,
bien que no sea para ¢ste mis que un medio. La
moral eivica y la moral humana* pueden atribuir
enorme importancia 4 lo que el individuo parlicu-
lar se afirma a st mismo, bien que no sea para ellas,
como en el sislema del egoista. el fin absoluto. Pero
ateniéndonos al principio del bien general como al
ejemplo mas considerable, gseria por ventura impo-
sible que resultasen otras causas que las aqui indi-
cadas? A esto es preciso responder que es indudable
que asi ocurre hisléricamenle; pero que siempre po-
dran descubrirse inconsecuencias, ¢ imperfecciones
cuando la base y el contenido no se corresponden
completa y reciprocamente entre si.

Aparte de la descrita aqui, hay indudablemente

(1) Véase mi Psyehologie, V, B, 11; D, 3.

LA MORAL 79

olras dos vias por las cuales se ha buscado una base
al principio del bien.

‘Se ha imaginado que el esfuerzo para realizar el
bien general, era para el individuo el medio mds ade-
cuado de asegurar su bien egoista, ya que asi puede
llegar por su propia cuenta 4 fines 4 que de otro
modo jamds hubiera llegado ¢ & lo menos ni tan fi-
¢il ni lan seguramente. Bl esfuerzo hacia el bien ge-
neral no seria, pues, mis que un rodeo prac!icnau!o
por el lqr‘lx\'lnluo para hacer posible su satisfaccién
egoista. Todo mandato moral indicaria un rodeo de
és¢ genero, y, por consiguiente, 1a moral no seria
mas que la teoria sislematica de todas esas indeci-
siones. Esta concepeion de la base de la moral era
en el fondo la que admitia Bentham, el fundador
del moderno utilitarismo, expuesto por él sin arti-
ficio alguno en la obra péstuma intitulada Deonto-
logy (1). He criticado 4 Bentham en este punto (y
nada mis que en éste) en mi opisculo Die Grund-
lage df’" hu,manc:_z Ethik. Ahora me contentaré con
gl}scx'var que el filésofo britinico emplea como base
¢ su moral una grande y muy precaria hipétesis,
gue. es nada menos que ésta: existe una armonia
entre los intereses egoistas de todos los individuos
eon tal que cada uno de estos tltimos sepa bien cud-
€3 son sus verdaderos intereses. En este conceplo
el que trabaja para su interés bien entendido lrébaj:;
dsimismo para el interés de todos los demds. Asi
bues, no habria propiamente necesidad de ningin

es(::)( ﬂll.]?‘l‘nc _l:rmcrp!es of Morals and Legislation, que
b d api '1\ de Bentham, semejante concepeion no
fneca e un modo tan elaro. No explica bien la base de

1oral. Dice en un pasaje: «Las preseripeiones de la

lt:lli;[:dqa(l r;p son mas ni menos que las de la benevolencia

iy ‘)n?) 1;\ esclarecidar. Pero no hace ningin uso de

la:;z;rz,.puk_l‘cmn en el establecimiento del principio de
preciacion moral (cap. I-11),
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otro molivo sino de motivos egoislas, aunque se
tratase de establecer el prineipio de la apreciacion.
Todo sujeto en estado de apreciarlos, juzgaria los
actos ségin el grado en que son ililes al bien gene-
ral, porque esos actos-al mismo tiempo son los que
mejor sirven su propio interés.

Facil es de comprender que semejante hipétesis
se apoya en una base fragilisima y que despierta
continuamente la duda. Al mismo tiempo conduce &
muy complejas investigaciones, que forzosamente
han de quedar siempre inconclusas; asi, es una
base nada segura para soportar el edificio de la mo-
ral. Afddase 4 esto que, aun admitiendo esa base, el
contenido sobre ella edificado, es decir, la moral
objetiva entera, no serd mis que un medio exte-
rior y no corresponderd inmediatamente por si mis-
mo 4 la base. La moral objetiva entera térnase un
sistema de concesiones que el sujeto, cuyo punto de
vista propio es el del individualismo, esta obligado
4 dejarse arrancar. Ahora bien, la via directa es
siempre la mejor, y su rodeo no puede ser nunca
sino un expediente.

Otra base en que se apoya el principio del bien es
la de la fleologia. Aqui también nos fundamos en
vastas 6 incontestables hipotesis. Hécese depender
la apreciacién moral de la solucion de los problemas
religiosos. Pero los esfuerzos intentados para cons-
titnir una moral files6fica proceden precisamente
del deseo de hacer el problema moral independiente
de éstos. Si la moral debe constituirse sobre una
hase teolégica, es preciso declarar nulas y sin nin-
giin valor todas esas tentativas. Anadase a esto que
Ja moral fundada en la teologia se presta & una ob-
jecion andloga & la que alcanza & la moral fundada
en la presupuesta armonia de los intereses egoistas
bien entendidos. La moral enlera conviértese, en
efecto, en medio para satisfacer un interés que por
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sl mismo difiere del interés moral, 6 cuando menos
10 coincide enteramente con él. De hecho toda mo-
ral t}e.ologlca, por muy alto que coloque el principio
del bien, contiene una clase de deberes especiales

fsilé:brlgos de lla base teoldgica, que no podrian jusLi-’

arse por el principio del bie )
Lraxlice}) iy, I ipio del bien y que aun le con-
Cuando se establece los principios de una ciencia

es preciso aplicar la ley de economia (lex pareimoz
nie). Ahora hien, el sentimiento moral, acondicio-
nado por desinteresada y universal simpatia, nos
suministra una base cuya realidad positiva es in-
discutible, aun cuando no estuviésemos de acuerdo
respecto 4 la influencia que ejerce en el mundo. El
amor del género humano, como hemos indicado ya

s6lo se ha manifestado lentamente, y es hoy toda-
via una fuerza en lucha, pues le es necesario com-
batir para obtener la supremacia lo mismo en el
mundo externo que en el faero interno del indivi-
(1!10._ Si un dia serd entre todoes los hombres el mé-
vil de apreeiacion victorioso de todos los demés

COSa es que 1gnoramos y que, por lo demds, no ne-
cesitamos saber (2). Desde ahora es ya una influen-

(g) Véase Die Grundlage der humanen Ethik, p. 63-12

A2) Axel Hwgerstrom (Undersokning af den’ empiris—'
lika Etikens mojlighel, med sdrskild hansyn till des mo-
d’er-na Imfvyo.lformer(Estu(lio sobre la pnsihﬂidadﬂde la
moral empirica, considerada en particular en sus princi-
gg)ales formas modernas. — Upsala, 1895, p. 20 y sig.)
piensa que yo debo necesariamente considerar la Qim?z;-’
tia universal como igualmente grande en todos los holm—
bres, porque de otro modo la moral dejaria de tener ya
h‘_ase_ universal v perderia desde aquel punto y hora el cgz-
racter de ciencia, Pues bien, mi pensamiento cabalmente
es que la simpatia universal se desenvuelye lo mismo de
un modo espor:_uiir:‘b que sueesivo, y que lo propio cahe
decir de cnalquier otra causa que podria nombrarse, v
en esto precisamente es donde observo una limitacion
del caracter cientifico dela moral (10 8610 de la mia sino

ey 6
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¢ia considerable en el mundo, de manera que el es-
tudio de los juicios morales que 10;1(:amenle‘de‘r.1v:1
de él, ofrece interés grandisimo. Asi podrd opzenv‘al‘-
se que la eleccion de este movil de agrecmcx-én_?ﬁla
objeto de estudio no puede ser mejor a‘ptopmhtl):
ya gue no puede darse otro mévil que t_,ou')(zl}i e
proﬂuzca una tendencia 4 seguir los efectos de osl
actos en su curso entero tan Jejos como en ;:.rcn(_zrlra

es posible. El individunalista suspem{e su }n“cs‘llua-
cion desde que se convence que los efv_:uga (le url
acto no interesan para nada su propio bien; el que
se coloca en el terreno de la moral nacional perma-
nece indiferente desde el momento que no alcanzan
4 su pais los efectos de un acto. Ni una ??l{‘ _vez.‘la
hipdtesis de una armonia entre los diver s0s lnl(fl.L-
ses individuales (de los particulares 6 (!t:.l'aa Jnacio-
nes) tiene para esos puntos de vista dem_;na lm)pcln:
tancia, Qué.le importa al 1ndn‘1dtlﬂ_llat3 que lo:
intereses de los demds hombres coincidan con .OS
suyos, con tal que posea los medios de asegurar Q-S)-l
tos llimos? Todo lo més que puede inspirarle e

sentimiento de esa armonia es cierta seguridad. [],a
simpatia_uniyersal, al contrario, COmo md\w}f_.l e
apreciacion, impele & buscar de qué modo lo? E‘)(,'c)-‘
tos de los actos influyen en la vida de .lodu‘s’ los seres
personales. y comunica asi & los estudios f‘lsllcgl:n.dll_l-
rales, psicoldgicos, historicos, sociales y Eaiddl:}ljlct():,
un interés prictico que pu.c.dc'ma_rghar perfec a-[
mente 4 la par con su interés cientifico. Ese 'mmlllé
de apreciacion nos lleva por consecuencia mas,a :
de la moral, 6 mejor dicho, obliga 4 que la mora

de todas). Un critico tedlogo (N. I‘e)sepz_o.n ‘I ld("':i L\;‘?g
pregunta qué puede hacer la moral ﬁlnwﬁc(t'cn.(t dé &
en gue el sentimiento presupuesto como lz: C‘d”'s"fliendo
apreciacion faite, A esto puede rvspugr?url'.qf,"n’x.sln nge
la cuestion: ;jde qué le sirve la moral teoldgica al que
eree en Dios ni en el diablo?
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se apoye en la ciencia de la naturaleza, la historia,
la psicologia, la estadistica y la economia politica de
tal suerte que la apreciacion se torne objetiva y rea-
lista en la medida de lo posible. Este pasaje liene
lugar con mas rigor y de una manera mas directa
(que en los demds puntos de vista que tratan de adop-
tar y justificar el principio del bien. A la simpatia
universal como mdévil de apreciacién, corresponde
el principio del bien como principio objetivo de
apreciacion de las humanas acciones, el cual no
hace mds que deducir las consecuencias légicas de
la base psicoldgica, y hacer posible una justificacién
rigurosa de sus manifestaciones particulares. La
base y el contenide de la moral se encuentran de
este modo tan inmediatos entre si como es posible.
Toda doctrina moral que toma como base una au-
toridad—ya sea natural 6 sobrenatural, ya consista
en la volantad del detentador de la fuerza, en el
atractivo de los modelos ¢ en la coaccidén de la opi-
nién piblica—estd sin embargo obligada 4 convenir
en que la posibilidad para el individuo de hacer in-
mediatamente suyos los fines de la autoridad es la
anica base simple y segura de la moralidad, y al
mismo tiempo asegura la posibilidad de rectificar
constantemente aquélla. Entrar en relacion con los
mas elevados fines reconocidos por mi propia vo-
lunfad dnicamente por mediacién de Ia voluntad de
una autoridad, significa tan sélo practicar un rodeo.
El amor enérgico ¢é intelectualmente desarrollado de
la humanidad suministra la finica base sobre la caal
los fines individuales y universales puedan inmedia-
lamente identificarse. En comparacion de semejante
fuerza, toda autoridad no puede tener mds que una
importancia previsora y pedag6gica. Toda autoridad
es susceptible de desaparecer sin que la hase perma-
nente de la moralidad se desvanezca Por esto. Una
cosa es el hecho de que la ley moral (abstraccién
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hecha del punto de vista del momento y del indivi-
dualismo absoluto) consista en ideas precisas, en
las que estdn formuladas las condiciones vitales de
un vasto conjunto, y otra cosa la manera cémo
acepta esas ideas el individuo en particular. Aun
eunando rijan esas condiciones vilales las leyes
exteriores y la opini6n priblica, el individuo puede
legar muy bien por su propia conviecién 4 reali-
zarlas. Puede suceder también que el individuo ten-
ga mis clara y mds penetrante vision de las condi-
ciones vitales de la sociedad de lo que hasta ahora
les ha sido dable expresar 4 las leyes y 4 la opinién
plblica, ¢y habrd de rehusarse entonces 4 la inten-
cion que le guia en sus miras, el nombre de moral,
porque ninguna autoridad la saneiona? El mévil de
apreeiacion cuyo examen ofrecerd mayor interés
debe ser, pues, aquel que es susceptible de apreciar
mis divectamente cada autoridad segin la regla que
toda autoridad debe acatar para que se la considere
legitima. Si se edifica toda moral sobre la autoridad,
édonde hallar entonces un punto de vista desde el
cual sea posible apreciar moralmente las mismas
autoridades?

17, La diferencia entre la moral subjetiva v olje-
tiva, en el sentido en que acabamos de desarroilar
estas palabras, no se confunde con la que exisle en-
tre la moral individual y social. La moral subjetiva
indica la base psicolégico-histérica en que descansa
la apreciacién moral guiada por el principio objeli-
vo. La moral objetiva expone tan hien las cualida-
des individuales del earicter, como las formas de
vida social que concuerdan con el principio de apre-
ciacion. Comprende, pues, lo mismo la moral indi-
vidual que la moral social. Por lo lanto, tendremos
ocasién de resolver por ella la cuestion de saber si
la moral individual y la moral social son indepen-
dientes una de otra, ¢ bien si una, y cudl de ambas,
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es determinante de la otra. Es preciso que el prinei -
pio del bien decida si el libre desenvolyimiento per-
sonal del individuo debe quedar restringido por las
condiciones de la vida social, 6 inversamente éstas
por aquél. Puede encontrarse en la moral objeliva
otro individualismo distinto del que precedente-
mente acabamos de hablar, individualismo fundado
no ya en la soberania del individyo. sino en 1a con-
sideracion del hien general, el cual exige todo lo
posible principios independientes Y originales de
accion. Lo mismo eabe decir cuando se trata de jus-
lificar la existencia y el papel de las pequenas so-
ciedades en el seno de seciedades mas considera-
bles. ELl principio del bien general exige que se
lenga consideracion & todos los seres dotados de
concieacia, cuyos placeres ¥ dolores pueden ser ex-
citados por actos. Pero esta misma razén precisa-
mente es capaz de lograr que lenga extraordinaria

Importancia concentrar su interés en un estrecho
cirenlo. Vivir en la familia y dedicarse & una ocu-
paeion determinada es acaso el mejor medio de tra-
bajar para el progreso del pueblo, y el m4s wlil
para llevar-adelante el progresode 12 humanidad es
tal vez el de tomar parie en la vida nacional. Pero
todas esas cuestiones son harto especiales para en-
trar en el plan de este capitule.

_18. Como hemos visto en el parrafo 2, la oposi-
cidn entre la moral subjetiva y 1a objetiva proviene
en origen de haber atribuido desigual importancia
4 la faz interna 'y 4 la externa de la aecion. He pro-
curado demostrar que semejanle oposicion obliga §
remontar mas alto, y que estd unida con estrecho
vinculo al cardcter prictico de la ciencia moral. In-
Sisto ahora para concluir en esas dos fases, para de-
lerminar la relacion que existe entre lo que he lla-
mado la base moral 6 el movil de apreciacion y los
mdviles de las acciones particulares. :
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La historia de la moral nos ensena que la apre-
ciacién no concierne en primer lugar mis que al
acto exterior 3 sus efectos; pero que en seguida se
extiende progresivamente & los mdviles, al estado de
espiritu, al cardeler del agenle. Es natural que nos
preocupemos primero de lo que se muestra a plena
luz y se hace perceptible 4 los sentidos. La vista
mental se dirige hacia lo externo antes de apode-
rarse de lo interno. Ademds, enlas primeras gra-
das de la escala, los actos tienen el cardcter de mo-
vimientos reflejos y de manifestaciones instintivas;
los moéviles no sobresalen de un modo particular y
ol interés no se detiene especialmente en ellos. No
existe tampoco distincion entre la moral y el dere-
cho, entre el acuerdo interno y el externo con la
ley y el uso imperantes. La ley moral, las costum-
bres y la ley juridica no estidn ainn separadas unas
de otras. El hecho de que esas diversidades se acu-
sen forma precisamente un punto importante de la
pvolucién moral; pero supone la facultad de com-
prender la dependencia de la acei6n con respecto 4
ciertos moviles, y la tendencia de éstos 4 obrar en
determinado sentido. La apreciacion moral se ex-
tiende entonces igualmente al mundo interno. Las
grandes revoluciones en el dominio moral. presén-
fanse esencialmente como progresos en la inderioris
zacion de 1a apreciacién moral. Un progreso de este
género lo enconlramos cuando la moral, insistiendo
en el origen interno de l1a accion como en su parte
esencial, separase de la ciencia del derecho. Lo im-
portante no es sblo en 1o sucesivo la ejecucion ¢ la
omision del acto exterior, sino el acuerdo del esta-
do interno entero con lo que la moral exige. Esa in-
teriorizacion mayor estd vinculada al mismo tiempo
4 una generalizacién. En efecto, desechar un movi
(?or ejemplo el egoismo 6 el odio), supone desechar
al propio tiempo todos los actos que de él derivan,

LA MORAL 87

sin que sea menesler detallarlos. Asimismo, aprobar
un mavil, significa la aprobacién de todos los actos
que de éI dimanan. Por esto el paso de la aprecia-
¢i6n externa a la interna es una gran simplificacién
de la ley moral. Se frata de fijar, no la multitud de
diversos mandatos, sino las cualidades de cardcter
que deben predominar, lo propio que el sentido
bajo el cual importa desenvolver las formas socie-
tarias.

Ejemplos de ese progreso en la interioridad, la
generalidad y la simplicidad nos lo ofrece la ruptura
del cristianismo con el judaismo y la del protestan-
tismo con el catolicismo.

; PO}' este camino conduce también la moral obje-
tiva 4 la snbjetiva. No sélo la apreciacion objetiva
supone una base subjetiva, sino gue ann encuentra
ciertos objetos suyos, log dotados de mayor per[ee-
cién, cuando se coloca frente & acciones gue dima-
nan del mismo estado de espiritu de donde la pro-
pia apreciacién depende. Base y movil eoinciden
aqui. La ley moral reclama la existencia del estado
de espiritn de gracia en el cual ella misma yive en
la especie. Kant expresé esto diciendo que es un de-
ber tener coneiencia. Como el acto de reconoeer de-
rechos supone tener conciencia, podria parecer que
ROS Movemos aqui en un circulo vicioso. Pero esto
s6lo ‘es apariencia; en' realidad, la base y el movil
no tienen precisamente necesidad de coincidir, ni ha
de considerarse imperfeccién que no lo hagan. En
efecto, puede darse el caso de que sea necesario, en
virtud del principio del bien, que entren en cuenta
otros moviles distintos del sentimiento del deber.
Por ejemplo, podré ser necesario y sano que el hom-
bre se vea impelido por instinto ‘de conservacion 6
por simpatia nmediata 4 trabajar para su propio
bien 6 para el de los demds hombres. y que la con-
ciencia moral no intervenga en cada aceidn particu-
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lar, Y aun cabrd considerar como un signo de per-
feccién, que acles que exijan esfuerzo y sacrificio se
ajecuten sin la impulsién del sentimiento del deber.
El ejercicio mental, en efecto, llega 4 obtener que
algunos aetos cuyo cnmplimiento exige al principio
varios infermediarios psicoldgicos, una r:*ﬂcx@n
expresa y una tensién de la voluntad, acaben por
ejecutarlos directamente y sin especial conocimiento
del molivo. . lon o
19. Toda moral (1) es un idealismo praclico. h"f
pone que nos proponemos fines; peroc un fin no es
un ser, es un anle ser. Toda moral implica, pues, un
impulso, un sentimiento vivo, una tendencia. aso-
ciados @ la representacion de aquello & que se liende.
Si toda necesidad estuviese satisfecha por la reali-
dad, el ideal no existiria, ni por consiguiente la mo-
ral. No obstante; unideal del gue la moral pudiese
servirse, no sélo debe estar por encima de la reali-
dad, sino tener ademds en la realidad dada puntos
de enlace que al menos permitan acercdrsele. Es ne-
cesario que subjetivamente se le pueda aceptar y
objetivamente perseguirle siempre en el campo t_lg
las experiencias, Los hombres que deben querer y
obrar son hombres reales, y el mundo, teatro de su
yoluntad y de su accién, es un mundo real. Lo que
la moral exige debe ser fisica. psicologica é histori-
camente posible, y ne contradecir las leyes-del mun-
do real. Aquel que rechaza toda moral porque esta-
blece ideales, no puede dar al acto otro sentido que
éste: los ideales que la moral propone carecen en
realidad de pantos de enlace. Se forjard también
ideales sin que le sea dable sustraerse & ello hasta
el punto de derribar la moral por otra moral nue-
va. Si por ejemplo pide que con honrada franqueza

(1) En adelante, la palabra «amorals empleada sola, de-
signara siempre la moral filosdfica.
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se reconozca la imposibilidad de una moral, 6 si ra-
dicalmente rechaza la moral so pretexto que seria
origen de todos los males de la vida humana, habla
entonces en nombre de la honradez y del amor del
género humano y por consiguiente desempeia el
papel de un idealista moral. La discusion no puede
versar mds que sobre el punto de saber qué ideales
deben9roponerse. Nadie se emaneipa completaments
de todo ideal, por méds que haga. Pero los ideales
pueden ser de valor muy diferente, y el debate yer-
sa sobre el valor.

La misma ciencia lerica reviste siempre un ca-
rdcter idealista. Opera por medio de principios y
postulados tan simples, que la experiencia real nun-
ca esld del todo conforme con ellos. Todo pensa-
miento constructivo eoherente es posible porgue
S0lo fijamos una faz aislada, un factor particalar de
lo establecido, y sacamos de él todas las consecuen-
cias. Asi la geometria considera los objetos dnica-
mente como extendidos en el espacio, y deduce las
leyes generales de la extension 'sin tener en cuenta
las demas cnalidades de las cosas. En todos los te-
ITenos, para poder pensar con precision, estamos
obligados & concebir las cosas mds simples de lo
que son en realidad. Esto no impide que los resul-
tados de nuestro pensamiento no puedan valer para
1as cosas, con tal que las fases que de ellas consides
Tamos en nuestra imaginacion constructiva se colo-
quen entre las esenciales y mdis importantes. Lo
mismo que la geometria construye un espacio ideal,
asi la moral, apoydndose en la psicologia y la his-
toria, edificauna conciéncia ideal, Por lo demis, la
conciencia de cada hombre se compone de factores
diversos, opuestos muchas veces. Imitacion y tradi-
cidn, egoismo y ambicidn, interés por la opinion de
los demds y temor del castigo, piedad y amor de
los hombres, religiosidad y sentimiento social, to-
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dos esos méviles y aun otros se agilan en la con-
ciencia ordinaria, la cual no es un sentimiento tan
simple como & menudo se cree. Los diversos siste-
mas de moral posibles, caracterizados por nosolros
en lo que precede (£-13), no se combaten s6lo en la
historia y en la especie, sino aun en la conciencia del
hombre aislado. Gada cual de ellos posee 6 es capaz
de poseer varios intereses y varios fines, que luchan
para decidir cudl de entre ellos acabard por deter-
minar la-apreciacién que todo hombre concede 4 sus
propiog actos 6 4 los de los demds hombres. Toda
tenlativa para desarrollar una moral coherente debe
por {uerza tomar como base un mayil de apreciacion
particular, considerado como dominante y determi-
nante. Y por el hecho sélo de tomar asi por bhase un
mavil particolar, empréndese ya una idealizacion.
La historia de la moral filoséfica nos ensefa c6mo
se ha tratado de desarrollar hasta el extremo los di-
ferentes moviles posibles de apreciacion. Asi Hobbes
y Bentham han partido del egoismo ¢ del interés

ersonal bien entendido; Hotcheson, Hume ¥ Adam

mith. de la simpatia de los hombres fundada en la
comunidad de intereses; Hegel de la idea del Estado
y de la asociacion en vista de la cultura (Kulturge-
sellschaft). La imporiancia de la moral filoséfica es-
triba aqui en que conduce & una conciencia com-
pleta los diferentes fines que los hombres: pueden
proponerse, y deduce de ellos todas las consecuen-
eias. Esto derrama tal resplandor sobre los distin-
tos ideales. que su lucha puede seguirse con mayor
claridad, v es uno de los méds eminentes servicios
que la moral teérica pueda prestar al esfuerzo mo-
ral prictico. El valor del servicio dependera de la
importancia del movil de apreciacién escogido para
estudio.—Desde entonces, en virtud de la base esco-
gida, todos los méviles y todas las tendencias se
apreciardn segiin guien 6 no directamente en el
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sentido del ideal que la base nos ha hecho esta-
blecer.

_La diferencia entre la ciencia tedrica y la cien-
cia prictica estriba aqui en que leéricamente todos
nuestros ideales son aproximaciones de la realidad,
la cual es el objeto que el pensamiento trata de al-
ganzar, mientras que en la prictica es la realidad la
que debe modificarse y aproximarse al ideal.

20. Las ideas morales se apartan de lo conocido
real bajo tres aspectos diversos.

En primer lugar, la voluntad y la accién reales
comprenden muchos elementos directamente conira-
rios 4 lo que la moral exige. Esos elementos la mo-
ral los refrena 6 los niega, y reclama su exclusion
del mundo moral. A semejante accidn responde, en
Ja vida volitiva préctica, la influencia detentiva por
guyo medio se reprimen apetitos y propensiones in-
voluntarias, primitivas 6 adquiridas (1).

En segundo lugar, la voluntad y la accién reales
no ofrecen frecuentemente sino una débil é imperfecta
realizacion de lo que la moral exige, ES preciso,
pues, aumentar aqui el grado y la extensién; hay
necesidad de un refuerzo y de una ampliacién. La
direccion es buena, pero el movimiento carece de
faerza y amplitud. A esos procedimientos responden
en la vida préictica la contencion de la atencidn, la
reunion de la energia, y sobre todo el poder que la
voluntad tiene de reaccionar sobre si misma gracias
4 su influencia en las representaciones y los senti-
mientos (2). O bien la direccién podra ser buena y
el movil inaceptable, de modo que se necesite otro
orden de razones para que la voluntad 6 la accidn
resulten perfectas. Una volicién surgida de un mévil
puede en seguida (gracias & lasubstitucidn, v.1, 4)acep-

(1) Véase Psychologie, 11, 4 e;6e.—1V, 4
{3) Psychologie, V1L, A, 5 B, 2. ’
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tarla enteramente olro movil del todo distinto (1).

En fin, la voluntad y la accién reales pueden ca-
recer de coherencia, de unidad y de armonia. Es po-
sible que sedejen sentir diversos impulsos y ten-
dencigs contrarias. Necesitase entonces una combi-
ndcién Y una concentracion, una fusién y una conei-
liacion de 1os elementos esparcidos y discordantes.
A todo esto corresponde en el terrena de la vida vo-
litiva prictica, la ejecucion de movimientos y de
series de representaciones complejas. y la facultad
de ' poner un término & la reflexién tomando una
resolucién (2).

Lo mismo en la aclividad que suspende que en la
que acrecienta, en la que modifica el movil gue en
la que lo miega, el principio del bien continta
siendo el prineipio director. Sélo cuando esld satis-
fecho adquieren valor esas actividades. Puede sus-
penderse 6 acrecentarse tanto ¢l bien como el mal;
el valor no reside, pues, en esas actividades toma-
das en si mismas, sino en el sentido en que se
ejercen.

Lias operaciones que acabamos de enumerar no
hallan aplicacién tan sélo en el desarrollo moral
del individuo particular, sino también en el de la
sociedad 'y de'la especie: Pueden existir manifesta-
ciones de la vida individual que se opongan, no al
bien propio y aislado del mismo individuo, sino al
de la especie; éstas deben inhibirse. La aspiracidn
al bien social puede carecer de fuerza, de extensién
¢ de motivos justos; aqui el refuerzo, la ampliacién
6 la substitucion hallardn'donde aplicarse, En fin,
es posible que falten la coherencia y la armonia en
el seno de la sociedad y de la especie, entre las di-
versas manifestaciones vitales y los diferentes es-

(1) Psychologie, V1, G, 2.
(2) Psychologie, V11, B. 1, ¢; 3. 5 a,
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fuerzos necesarios para realizar el bien general: en-
ene resolver y organizar las

touces es cuando convi
act\xrvldadns esparcidas.
ese aqai también que la moral filosaf
ese ' que al filoséfica es tan
(clonwn_ad«n'a como radical (I, 4). Toma sus punttm
] ar & - ‘ .
e [)i‘[tlxda en aquel en que se funda el razonamien-
g) “n un suelo desnude, nada sabria producir.
évm p! m,lurn desarrollar cuanto posible le es el ra-
zonamiento por medio de los tres procedimic
" v es p ) 5
iead, procedimientos
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Teoria de la conciencia moral

l.La conciencia moral como instinto, como tendencia
y como razin practica. — 2. Diferencias individuales,—
3. Infalibilidad de la eonciencia como autoridad.—4. La
sancion moral. — 5, Basta ella sola. —6. La moral y la
hipétesis de la evolucién. — 7. ;El deber tendra cum-

plimiento algin dia? — ;Puede hacerse algo mas que
el deber?

1. _En el precedente capitulo ($§ 5 y 9) se ha
descrito la coneiencia moral primeramente como
un sentimiento. Pero ningin sentimiento deja de
tener trabazén con la vida consciente en general, y
por tal motivo importa esclarecer particularmente
este punto si quiere comprenderse la naturaleza de
la conciencia moral.

Es interesante notar que la idea de ¢conciencia
moral» estd estrechamente ligada, en su origen, 4 la
de «conciencia psicolégicar. Entre los griegos la
palabra correspondiente (ouveldyaic) empledse pri-
mero en el sentido general de concienciade si mis-
mo, de facultad de apoderarse de sus propios esta-
dos internos, antes de recibir el sentido especial
de apreciacién moral de si propio; asi el alemdn
eewissen» (= Mitwissen) tenia primitivamente
una acepeién tedrica mis general, antes de recibir
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su sentido moral especial (1). La expresion de.a;:mll:
ciencia» implica que el hombre tiene 1a fil(,‘-'ﬂ“dl) ll e
dividirse en algiin modo en dog personas, de as
cnales una sirve de objeto 4 la otra. Pues .bleh,.!\l
caracteristica general de la vida psiquica es preci-
samente la presencia de glnu.ucuvnlqu_l .~1x.|'lf_-,m,?,
gracias 4 la cual las experienclas particular es 13()1:
nense en relacion entre si. Toda vida ‘[\51'11111’;:.1‘(-? ‘(\
gxpresion de una necesidad de anidad y d. l(.U-,l‘L.-
sidn, de una sintesis. En la coneiencia moral, i‘h‘*a
propiedad se manifiesta de una manera particu (}11—
mente intensa y concentrada. Por grnn;le qu_nz‘pm,c‘ql
ser la oposicion entre lo que el hombre ublon_oEt,
como ideal y por olra parie su propia vul!mLa(_ _\‘ su
propia accion reales, la conciencia moral no ¢ i!}ld
de tener por efecto hacerle reconocer c_l uno .y ‘..5
otras como suyas: He aqui mz u!eal, por contrac xlc:
ciones que puedan existir entre €l y mi man‘e'yal de
proceder2, 6 bien: «He agui lo que he q‘uuuo. ‘y
lo que he hecho, por x;011L1'11Q1g[o|~14) que esto px‘u.(_a
sercon mi idealv. La aparicién de la conciencia
moral supone que se manifiesta, en la coneiencia
psicologica, una diferencia entre un cqn‘lvmdo ’Cen-
tral v dominador y un contenido pL'[‘]f«'l‘lf:t)., ('ftm.v
puesto de los pensamientos, de las disposiciones §
de las voliciones particulares y transilorias. La con-
ciencia moral es en efecto la reaccion del centro

(1) Rudolph Eucken: Geschichte der ]7/«@.1050&3’ns\?/{f‘:ﬁ
Terminologie. Leipzig, 1870, p. 175. El danés «Sam ; o
ghed» proviene del bajo aleman ([)X'i.:)b:.ll)lt’l:l}(‘,llit’ o'nlc: bl‘
glo X1v 6 xv). £l bajo aleman uf_iun]}\'lulcheun ’.t:nid _(i,(__mcl{;
traducecion del latin conseientia) 4 la vez o§ .w})h( (‘“,"_
cconciencia psicologicar» y de ¢conciencia lnorfgl.»; ,»d?
antizuo todavia es el viejo alto aleman «gewizzen» 2
wgewizzida» que significaha 'F'S-'lllk?l', c:n‘nocnum‘i}l‘o’n. y qlué
solo mas tarde recibi0 (segun el latin conscien tia) 1o
sentidos de «conciedtia psicologica» y econciencia mo=
rals. Debo estos datos & colegas lingiustas.
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contra la periferia: es un sentimiento de relacién
que adquiere un caricter diferente segiin que exista
en la personalidad, entre el centro y la periferia,
una relacion armoniosa 6 discordante. Puede haber
una gran resislencia que vencer antes que la sin-
lesis y la comparacion inmediatas de los elementos
mas elevados y de los mas bajos que abraza la con-
ciencia lleguen & producirse. El descenso 4 los in-
fiernos de la conciencia de si mismo, para emplear
una expresion de Kant, exige el empleo de gran
energia mental. Pero tiene complemento segin las
leyes psicoldgicas generale§, y no hace sino expresar
de un modo particularmente claro la naturaleza ge-
neral de Ja conciencia psicoldgica. No hay. pues,
razon algana de considerar la conciencia moral como
una facultad 6 un sentido especial, que seria innato
en los hombres una vez por todas (4). La posibilidad
de 1a conciencia moral queda implicada en la esen-
cia general de la congiencia psicolégica; pero que
esta posibilidad se desarrolle, en qué sentido y
qué contenido reciba entonces la conciencia moral,
esto depende de las circunstancias sociales entre las
cuales nace y se desarrolla el mismo individuo (I, 2).
La gran importancia que presenta, en. la aparicion
de la conciencia moral, la relacién de contraste de
los. diversos elemenlos suministra la explicacién
psicoldgica de un hecho que parece establécer la
experiencia (2), esto es, la aparicién de la emala»
conciencia antes que surja la «buenas: el contraste
alcanza naturalmente su mdximum cuando hay, no

() Tgnoro en gué se apoya Victor Cathrein (Philo-
sophta moralis; Friburgo, 1895, p. 60), para decir que
admifo un «sensus moralis» partieular.

(2) Véase mi Psychelogie, VI, G, 8 a; VII, B, 5 a. Con=

siiltese Albrecht Ritschel: Ueber das Gewissen, Bonn,

1876, p. 12 y sig. L. Schmidl: Die Ethik der alten Griechen.
Berlin, 1882, I, p. 218 y sig.

T. 1
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<6lo una difevencia, sivo una oposicién caracteri-
sada. Esta es la razén de que la vida moral personal
nazea frecuentemente solo porque se ve el hombre
en conflicto positivo con lo que se considera justo.

I cardcter especial de la conciencia moral de-
penderd de los fines 6 de los intereses vilales que
al individuo considera como de mayor elevacion y
que forman su yo real. Deé esto dependen también,
como hemos visto; las diferencias que separan los
diversos sistemas morales posibles, desde la moral
egoista hasta la de la humanidad universal. Pero
por vastos que puedan ser los intereses vitales &
que se ha asociado el individno, no obstante siem-
pre es el'mismo quien siente, en su conciencia, cOmMo
un conjunto armonioso ¢ discordante. Su everda-
ddro» yo es el que vive en sus intereses, su yo
«empirico» es el que se manifiesta en su querer
real: y su conciencia moral le descubre la relacién
de esos dos Yo, no menos pertenecientes ambos 4 su
personalidad. Si reniega de uno de los dos, ninguna
conciencia moral tiene nacimiento; pero en este
caso, se engana también 4 si mismo. En la cencien-
cia moral se expresa, como ha demostrado F. C.
Sibbarn, una profunda solicitud para el yo propio,
un instinto mental de conservacién personal. Y éste
se expresa ante todo en la voluntad de ser sincero
¢onsigo aun cwando no se haya uno permanecido
fiel &4 si mismo.

La conciencia moral no tiene siempre ni desde el
principio ese cardcter libre y personal. Puede sen-
tirse obligada por la autoridad y su tarea consiste
entonces en comparar las preseripciones de la anto-
ridad con la voluntad y la accion propias del indi-
yiduo. El yo «verdadero» estriba entonces en la
obediencia'y la piedad, y se trata de saber si es0s
sentimientos los lastima ¢ satisface la conducta del
hombre. La poderosa situacion de la Iglesia caté-
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lica proviene de que, gracias 4 los confesionales,
en algan modo se ha ramificado hasta en los cen-
tros personales de sus adherentes. Resulta de esto
una gran rigidez 'y una gran sujecién en cierlas co-
sas, pero al mismo tiempo gran libertad en las
demds. «Cuando la auloriﬁad no se expresa clava-
mente, poseo en la moral catdlica (1) — en virtud
del principio de que una ley incierta deja de ser
ley (lex non certo promulgala non obligat) — el dere-
cho de seguir Ja opinidn que prefiero, aunque sea
la menos verosimil, jcuando todavia lo es!» He
aqui como entonces se raciocina: jque me ahogue
en diez ¢ en tres brazas de aguva, poco importa!
iDesde el momento en que me hallo fuera de las
prescripciones seguras de la autoridad, mo tengo
necesidad de andarme con escriipulos! ElL probabi-
lismo es el acompanamiento légico de la sumisidn
4 la antoridad.

Otra cosa acontece cuando el individuo no halla
su regla‘fuera de su yo y cuando su decisién no
depende, al contrario, mas que de él. En este punto
no le es lan ficil 4 Ja_conciencia libre sentirse se-’
gura y cierta de si misma: no conoce limite preciso
entre la certidumbre- y sn contraria. Asimismo,
tiene 4 la vez un cardcter mis intimo~— ya que el
individuo es aqui su propio juez, y una {area mds
vasta, — ya que debe buscar sin descanso sacar
ensenanzas de la vida.

El fin 6 el interés yital que forma la unidad de la
voluplad y de la accién reales no se muestran siems-
pre 4 la conciencia psicolégica. Sentimonos impul-
sados 4 aprobar ¢ desaprobar un acto, sin darnos
cuenta de lo que propiamente ha satisfecho ¢ lasti-
mado dentro de nosotros. Tenemos en eslo algo
anilogo 4 los casos en que se manifiesta el efecto

(1) Vietor Cathrein, Philosophia.moralis, p. 152.
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100 HAROLDO HOFFDING

de contraste de una sensacién de la cual no fuese
dable probar que estuvo presente en la conciencia,
¢ cuya presencia, en todo caso, fué tan coria y fugn-
tiva, que ni se noté la sensacién, ni pudo retener-
sela (1). En los casos de es n_lndple, la concien=-
cia-moral toma un cardcter misterioso en el cual
insisten sobre todo aquellos que niegan su orgen
patural y que consideran como «materialismo » toda
tentativa llevada 4 cabo para explicar su nacimiento
de un modo histdrico-psicolégico. La_ explicacion
encuéntrase, en muchos ¢asos, en un interés pefr.-
manente que, 4 fuerza de repelirse, puede d_e_sh-
zarse en el umbral de la conciencia psicoldgica,
sin dejar de actuar por esto. Entre lo consciente y
lo inconsciente, existe una relacién ininterrumpida
tle accidn reciproca. | | B

En los casos que examinamos, la conciencia mo-
ral toma el cardcter de instinto. La actividad ins-
tinliva estd caracterizada de una manera general
por el hecho de que sirve &un fin que no es por st
mismo objeto de la conciencia. La manera obscura
é incondicionada como procede & menudo la con-
ciencia moral no puede explicarse sino admitiendo
la intervencién de elementos hereditarios. Con ra-
z6n puede hablarse de una conciencia de la raza, y
Ja tradicién comin nunca suministrard una expli-
cacién suficiente. Pero, @ la vez que admitiendo la
existencia de elementos hereditarios de la_concien-
cia moral, conviene no olvidar que las disposicio-
nes legadas son indeterminadas siempre, y que su
modo de desarrollarse depende de las circunstan-
¢ias y de las tradiciones en medio de las cuales
crece el individuo, el cual se apropia, sin quererlo,
la moralidad positiva y adquiere por este medio los
fines y los intereses vitales que determinan la vida

(1) Psycholagie, 111, G.
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de su conciencia moral. Los usos y las costumbres
reinantes en la sociedad, considéranse inmediata-
mente como obligatlorias. Lo mismo que la vida
afectiva en su conjunto se desarrolla bajo la accién
constante pero silenciosa de las condiciones vita-
les (1), asi la conciencia moral del individuo no se
deja nunca llevar 4 experiencias del todo precisas
¥y particulares. De ahi procede en parte el cardcter
misterioso de las leyes no eseritas. El nifio oye 4
los que le rodean aprobar 6 desaprobar su conducta,
se ve objeto de juicios morales, y, 4 causa de su
gran tendencia 4 la imitacion, repite, llegada la
ocasién, aquellos juicios, y se erige por este molivo,
aun sin quererlo, en su propio juez, considerdndose
desde el punto de vista de los que le rodean. Al
mismo tiempo se ve impelido — siempre involun-
tariamente — 4 imitar en su conducta 4 las personas
que ve en forno suye, y asi comienza 4 practicar las
virtudes que la sociedad en que vive reclama con
preferencia. Como dijo Aristételes (2), lleva 4 cabo
muchos actos antes de ser bueno, como no se llega
& citarista sino tocando la citara. La accién precede
en este sentido & la aptitud. Por la imitacién, tanto
pasiva como activa, él'nifio se entrega asi 4 la moral
préictica de la sociedad y recibe de este mode como
herencia su primera forma de conciencia moral, La
eonciencia no existe aqui ni aun en el estado. de
facultad libre é individual de apreciacion; no es
mis que un eco resonante —tal vez de un modo
profundo ¢ intimo, pero exterior sin embargo — en
el fuero interno del individuo. Lo que se produce
constantemente para. el nino es lo que ocurre 4 los
hombres en general, en los primeros grados de la
civilizacién y por Lodas partes donde la moralidad

(1) Veéase Psychologie, 11, 7y VI, F, 4, ¢.
(2) Eth. Nio., 11, 1, 1103 & 33.
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102 HAROLDO HOFFDING

positiva reina sola. Susideas morales y su sistema
de vida estin desde luego determinados por el me-
dio social. El temor y el respeto 4 los dioses de la
raza, que representan evidentemente las experien-
cias del pasado, la consideracion que se experimenta
hacia las costumbres, los usos y 1a opinién piblica
(Brjizov gatis), he aquilo gue en este grado —como
particularmente nos lo ensena la historia primitiva
del pueblo griego — determina los juicios y los
actos de los hombres. El respeto 4 los dioses im-
pide servirse de flechas emponzonadas (Odisea, 1,
961-263), y al hijo que en un momento de irrita-
ci6n proyecta matard su padre, le detiene el res-
peto de lo que dird el pueblo y el temor 4 las nu-
merosas satiras de los hombres; teme que se le
proclame matador de su padre (IHada; IX, 460 y
siguientes). En este punto, la conducla moral se pre-
senta, bajo su mds noble forma, como determinada
por la consideracion de los demds hombres. Esta
puede llegar hasta la vergiienza y el respeto (z18wq)
y 1o resentirse sélo ante los ancianos y los pode-
rpsos, sino también aunte los ignales y aun ante los
pobres y los desdichados, de manera que puede con-
fundirse con la piedad. Vemos, pues, agul cOmo la
simpatia,en cuanto mévil de apreciaci6n y de accion,
ejerce caracteristica influencia en la moralidad po-
sitiva, la ennoblece y le impide ser un simple objeto
de zozobra y del qué se dird. Los griegos distinguian
este noble pudor del sentimiento de la vergiienza
(aiaydvn) que sélo es el temor de acarrearse la cen-
sura. El paso 4 la conciencia moral propiamente di-
cha bajo una forma libre € individual esta indicado en
este precepto formulado por los fildsofos Demdcerito
y Teofrasto: « Avergiiénzate ante ti mismo y no ten-
dras necesidad de avergonzarte ante los demds» (1).

(1) Véase un interesante estudio sobre las ideas de
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Haciendo del conocimiento de si -mismo la eondi-
cidn necesaria de la reclitud de aceidn, Sécrates
dié un paso decisivo para ese movimiento ds lo
exterior ha_cxa _lo interior; en fin, la emancipacién
de la conciencia moral termina con los Estoicos
que, por oira parte, establecieron la significacion
moral de la palabra «conciencia». — La disolucién
y ruina de la civilizacién antigua interrumpié esa
evolucidn, y, con la jerarquia de la Edad media
aparecié el principio de autoridad bajo la forma mas
c._l:n'a y mds consclente que hubiese jamds revestido
El protestantismo y la filosofia moderna sostienen dé
nuevo, en la teoria y en la prictica, la causa de la
conciencia libre (1). En tanto la conciencia no es
sino «el eco de las aatoridades», subsiste ana opo-
sicién entre la conciencia y la libertad, pues durante
largo tiempo también; el llamamiento hecho 4 su
conciencia, equivaldrd al abandono de toda tenta-
tiva para justificar su juicio y su accion. La paz de
la conciencia conviértese entonees en comoda almo-
hada para el suefio, y la obediencia «escrupulosa»
al interno zdebes», en una especie de refinada 30~
juzgacién. Si por conciencia moral se entiende sdla~
mente un. eco social, es ldgico proclamar (}uﬂ al
chombre de razén libre» no puede tener concien-
cia (2). Pero, como hemos visto, la conciencia mo-
ral estd en estrecha relacién con la naturaleza gene-
ral 'de la conciencia psicolégica. Luego una vez
despertado el conocimiento de si-mismo de manera
que el hombre sea capaz de adquirir conciencia de
sus mis altos fines, serd posible emprender un es-

aldue v de aleydvr Schmidt: Di :
G)'iechgn. T p{gs-jlg(l]l L. Schmidt: Die Ethik der alten

(1)  Véase i obra: Geschi
1 e ne i obra: Geschicht
2) Bruno Wille: Die Phi
das reine Mittel, Berlin, 1804, p. 243 v sig.

e der neueren Philosophie,
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106 HAROLDO HOFFDING

resultado de un largo periodo de evolucion histérica
sicolégica. ) g
! l%‘?uaudog la conciencia molml obgla;a Sgglgbxgat‘:ggé
indivi 1gnor: » hace;
el individuo ignora lo que 3 Ot e
ia, ti ) ya representacion crep
tendencia, tiene de ello unar Arenne
( ¢ az6n practica, P! S
alar; cuando obra como razon pre producess
gnlonces un conocimiento mas claro de los ideales y
s reglas. ; x4
deola: if;\gconciencia moral sé mamﬁe_sla en mbd;}‘c-
dividuos aislados baj(; formas {argé:;a%?g I(:ltllll_‘io iop
3. No 8 p presentarse y :
rentes. No solo puede p i
into semi-inc ] como tendencia,
tinto semi-inconsciente, 0T 2 e
S0 practic ue tambidn puede C
como razén practica, sind q ) e o
'Inei nto orala simpatia, ora
ner como principal eleme T o SR
imi ambién el de la Jusu
sentimiento del deber y {2 ACHRS e T
peidn ser gativa, para.imp y
Unas veces suaceion sera neg ‘ : edir, ¥
olras serd mds positiva, ya para ‘relf‘cnrzarl;],la_s&‘)pmla
unir (11, 20). En ocasiones tomara la 1o ulsé v
abnegaci6n entusiasta, otras 1a de un 111}‘11) fio s
tranquilo y- mds constante. Aqui, se (ln -i?Ja 4000
ardor de los intereses v1l‘ale3 dte lrlxi‘i?u arf; ul(;na o
" v e ‘_),l.
dad: alli, al contrario, 13 A e
isi : cesi de un considerable I
yisién de las necesidades copsidergile v
5 atase de las formas princip
. Aungue so6lo se tratase d 123 Principas
ig:rk?aj; lug cuales se manmeslg' c‘n lo;e;gmlillgéiotxlf:;
i i sible ser seribivlas. Ye
5. imposible seria deseribil : -
gstlzggbéstarpalemo 4 esas_diversidades, puu_rsufé _‘lr
mos atn hoy de un dogmalismo lqlue %,:::eggflﬁasu::\on-
‘ o e ismo molde. U 3 (
todo ¢l mundo en un MmIs i e
ias rine el bien general es precisd
secuencias del principio de peneral 6 DEGHEH
individuo debe vivir y oObr
mente que cada individuo debe W0 PRt 8
sible sreclo 4 su originalidad propia,
i t se cia aplicarse tanto
i ar a consecuencid ap :
ninguna parte debe es e
moral hace reiere :
como en lo que & la base et
s serd cuando el individu
tonces cabalmente serd cua 1 0:3p008
y abilidad, porgue de:
soportar la mayor respons -
ggfébvglar por los mds altos intereses de él conacl
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dos, y porque la individualizacién de la conciencia
meoral se trocard en una necesidad, ya que sélo gra-
cias 4 ella puede el individuo proceder con toda su
fuerza. Cuando el individuo no obraba con arreglo
4 toda su originalidad, no era tampoco (como dice
Schleiermacher) del todo activo. Y cuanto mis el in-
dividoo en sus acciones mds importantes puede ope-
rar desde lo més profundo de su originalidad, tanto
mas se presenta no solo como un medio, sino tam-
bién como un fin; Su accién se acompana entonces
de la més profunda satisfaccién personal.

Verdaderamentle, es preciso dar un paso mis toda-
via. Puede haber hombres que no posean propia-
mente ninglin sentimiento moral, y que en ningiin
modo experimenten la necesidad de ellos. Lo que
esos hombres pueden hacer, llévanlo & cabo de todo
corazén, sin instituir una apreciaciéon de sus actos
ni de los actos de los demds. Entréganse por enlero
d una tarea que responde 4 sus aptitudes y 4 sus
tendencias, sin poner jamds en duda su legitimidad
y su valor, y sin enfriarse en su celo. Paeden con-
sagrarse al cultivo de las artes y de las eciencias, al
servicio de la sociedad 6 & la manuleneidn de su
familia. O bien pertenecen 4 esas privilegiadas natu-
rdalezas que por su sola existencia esparcen en torno
suyo la luz y 1a alegria. Si hay muchos hombres de
esa especie, difieil es decirlo; nada impide, sinem-
bargo, que pueda haberlos de una manera general.
Cumplen 1a ley sin tener Ia ley, y jqué pedria la
moral objetar en contra suya? La moral se hizo
para la'vida, no la vida para la moral.

Asi los individuos pueden presentar extremas di-
versidades en el concepto de la conciencia & impli-
caria dogmatizar que pretendiésemos fijar un tipo
determinado como el tinico bueno. Esas diversida-
des resaltan naturalmente alli sobre todo donde nos
alejamos de la moralidad positiva, pues ésta liene,
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108 HAROLDO HOFFDING

bajo todas sus formas, propensi6n 4 mirar 4 los in-
dividuos en general como homogéneos. Las tentati=
vas llevadas 4 cabo para desarrollar una moral filo-
sdfica, dan testimonio de las diversidades que de
hecho-existen, pues cada fildsofo describe la especie
de conciencia gue mejor conoce (1), ¥ 1a historia de
la-moral filoséfica, entre otras ventajas, tiene la de
atraer la atencidn sobre las diferencias tipicas en el
dominio moral. Sin'embargo, la mayor parte de los
filasofos comparten 1a idea de que Jas preseripeio-
nes morales, el contenido de la ley moral, deben ser
idénticos para todos, de manera. que la conciencia
o vendria 4 ser mis gue una facultad formal de
reconocer la ley y de satisfacerla. Podria, no obs-
tante, darse el caso de que las diversidades no con-
cerniesen sélo 4 la forma, al modo 6 al grado de
reflexion de la conciencia, sino que contribuyesen 4
determinar, lo mismo en concepto de la calidad que
de la cantidad, el contenido de la ley moral.
8i ‘por ley moral se entiende un conjunto de
preseripeiones establecidas por una autoridad exte-
vior 0 por la razon absoluta, sin percalarse de los
individuos 4 los cuales deban aplicarse, claro es que
las diferencias individuales no podrian tener m-
fluencia alguna en el contenido de la ley. Lo objeti-
vamente justo es lo que entonces se exige, y en
igualdad de grado, de todos los hombres. Pero si se
admite el principio del bien, es preciso (sustentar
también que la verdadera ley moral no podria ha-
llarse en tanto no se haga justicia 4 la originalidad
personal del individuo. Ni en lo concerniente & la
especie, ni en lo referente al grado de sus capacida-

(1) Gonsiiltese Frank Chapman Sharp: The personal
equation in Ethics (Transactions of the Wisconsin Aca~
demy, 1894-1895). — Sharp aplica la idea de ecuacién per-
sonal 4 otro punto distinto del mio (en mi articulo The
law of »elativity in Ethics, «Journal of Ethies», vol. I),
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gsfrgge sus 11116viles, son los individuos iguales
e Yl’;l %a‘llil?fqdpyl que pretendiese exigir, en canti-
| calldad, la misma cosa de toidos los
bres, exigiria de ellos ] it
. exig ¢ ellos en realidad esfuerz e
madamente distintos, & i dria 4 oot o
8 S, & 1mpondria 4 sus hombros
ﬁgfﬂ: qL;]u[ eixtxl‘emo designales. Si la igualdad dcb;
inar ante la ley moral, ésta no tiene. pues
; el ‘ , €513 :ne, pues, el de-
Lschgpgf{leulamm lo mismo de todos lol; llo;nbreS'
cad:[a) C.ul;lo, de consigulente, que la conciencia de
s ((;an[filcllﬁz; p:ra él, en el concepto de la calidad
‘ ad. exigencias distintas de las
‘. - exig 8 que la
gonciencia de los demds puede tener para el]oi Ora
se le reclama m4s, ora menos. .
mgiilnplo_ r:elerente d la calidad, convendrise fécil-
fus at teix; L{lq. Cada individuo, por consecuencia de
dirvcu‘i)dnu"eb’ tiene una vocacién pauticular, una
SLCp0) especial en la que debe trabajar. Solo alli
e d ;flJO ‘uxja form cualquiera, subsiste el régi-
activi&ﬁddsa Liashqs 5 ?xlges;a ]la misma direecién de la
ndividuos del tode diferente
ey : diferentes. En las
as de sociedad mds libres, r
tarea del hombre e B
. e 10 le estd asignada ta
del b asigns n_ sélo por
}.z‘:zss' lc.sjyieﬁsoggn(rjxlcs Y por las circunstancias exler%o-
RS0 {»(;)rqzl:} Q?doplea }y ;l))grsonlal naturaleza ante
odo. Es e _Ya se habia advertido en la anti-
ﬁgurlgd ,;: 1ega. Socrales proclamaba la pecesidad
h‘lll;,]rugoccr su naturaleza y sus capacidades para
H;EVOI‘JL]‘C[‘Z:HU(;O‘ LO? Estoicos dieron 4 esta idea
na) extension todavia: segin ellos, el |
Sigue su naturaleza propi o podrs chusnc i
. £ ia, no podrd conservar l:
eoherencia personal y farimidan 5 Kl
r sonal y la unidad de smn vida; asi
conyiene hacer como los Savb, Qoo
0s buenos actores, qu
_ ! ; $ ‘actores e
gsz’go%;eri los grandes papeles, sino los més a]decurzl(2
su talento (1). La conciencia tiene aqui por

—

(1) Cicerdn: De officiis, 1, 3 i 6n si
al ‘estoico Pauetius’(i.‘:’si‘éhl)’ ::&ft'e—s %‘?Jrfné?
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- Lty al
mision proteger la originalidad mdm"(‘j‘,l,al’ y
mismo tiempo impedir la propia ofuscgcllq el
Mis dificiimente se concederfxl. qu midad e
varie también en el concepto de n{lha?go' apen‘asa o
liversos indivi in emb - S
iversos individaos, y s bargo, apenas £o
lr(::setli modo de evitar esta consecuencm.]slvﬁ(:&r{adc
3 o ™ " D !
dera bien la diferunc(lia qlllc Eell);“:l;"\:!k;d\ i
sy juridica. Desde el punig vist o
ggglg )c’]f]e un ‘hombre, aun siit al},ajnaanr iLf&]L}.:z(}o
medio exigido exteriormente, reghc«. u“tri‘:; e
mucho mayor y denote una’ propia rgag:mms e
sacrificio hastante mayores que }1lug Oialcs» i
ficilmente llenan las exigencias u.,gc S i3 o
gue, al contrario. no han l}e\'a{%gdesr&gs alléédvl
a ara des llar sus facu 0 3
esfuerzo para desarro 1 i
i i sto les ‘era posible. ¢l
ivel medio cuando es : ;-
;lina esto, no obstante, que deba CP‘??{lESD(?S?DESB
mero moralmente mds bajo (tmtl;aém%am‘ i eco:
y incurre toc e se co:
g el absurdo en gue in oda 1 o
?oca en un punto de vista plll‘*?’mt:tger??ﬁ‘f;ls‘ olle\'a
incipio del bien, como adeian: . , lley
?:;Silipcomo consecuencia necesaria, que enl?gn]%llgl
caso se trate 4 un ser personal s.(‘ylo polm?noral bl
din. Esto aconteceria sin embargo 511 al Syt
biese dicho su ultima palabra for‘mu anlg \(')elwid'ades
universal desvanecedora de todas lﬂsb“‘ndfvizlua-
perqonéles. La verdadera leiy moratld?raeblajo e
! i igi a uno ;
izar, es decir, exigir de cada un L ‘ 3
lcl:?f\'z de ejecumr? Las virtudes y los 'gebg‘gﬁi:}?y
pule‘stos al individuo deben ser tam_h(:_ nliéad ik
caminos para el desarrollo de s Ol:l,_.,l‘na e
sonal. No son, pues, las leyes D]Olal(.:S lt)(lm 1;\ e
im\lar como 4 menudo se cree. El pro '-3’,] 'end(; e
tird en demostrar cémo el individuo, sng,nYl, S
ley, cumple & perfeccion la ley universal. Yelp

Sehmekel: Die Philosophie der mittleren Stoa, p. 41; 219
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blema estard resuelto coand
dera para todos los hombr
del esfuerzo que deba h
couservar. Sélo

o'la'ley universal, vale-
es, indique la dirececion
acerse, el lipo que hay que
por un dogmatismo arbitrario, y
descuidando los problemas psicolégicos y morales
més profundos, puede fijarse, una vez por todas y

para lodos los hombres, el «guantum satis de la yo-

luatad humana». Aqui interviene también una
ecuacion personal que impone limites al universal
valor del raciocinio moral. Si los hombres fuesen
mas homogéneos, seria mis ficil actuar de filésofo
moralista. Pero es imposible considerar como buena
la filosofia que juzga las cosas mds sencillas de lo
[ue son realmente ﬂi).

3. Como todos los juicios morales suponen por
base psicoldgica la conciencia, ésta es la suprema au-
boridad, el supremo legislador, y aunle ella cualquier
oira autoridad, sea de la especie que fuere, es secun-
daria y derivada. Querer sobrepujar la propia con-
ciencia, implica llegar mds alld de si mismo. Si mé
inclino ante otro hombre, en cuyo juicio tengo ma-

——

(1) Véase Etiske Undersagelser, p. 51-83 (6 bien The
law of relativity. «Journal of Ethies v, I, p. 37-68), donde
he descrito y expuesto extensamente la relatividad indi-
yidual 6 1a ecuacién personal en moral,—Es interesante
notar que Aristoteles habia eomprendido perfectamsnte
este punto, no sélo en su teoria de la armonia individual
[ Eth. Nic,, 11, 6), sino también en su teoria de la equidad
considerada como una justicia particularizada (EtA. Nic.,
V, 10). Entre los fil6sofos modernos, hubiera sido preciso
uombrar a Hutcheson (Inquiry, 2. ed., 1726, p. 194 v sig.
Consaltese mi exposicidn dela «Werltheories de Meinong
en Gottinger Gelehrte Anzeigen, 18¢6, n.° 4, p. 310-312. La
diferencia de las cualidades naturales Y por consiguiente

de las aptitudes para trabajar en determinado sentido,
€3 para Huteheson un factor que puede ejercer capital
influencia en la apreciacion. Aungue no piensge directa-
mente en la capacidad de tener ciertos moviles, su teoria
ofrece gran interés sin embargo,
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12 HAROLDO HOFFDING

yor confianza que en el mio propio, esto no tend{n:a
sentido sino cuando mi conciencia me lo ordene. La
conciencia es infalible, si con esto se (]lll(}!'L‘-f\f.,’l?i-
ficar, en cada momento particular, que es el supre-
o juez (1). ‘
mEJsln in(faBibilidad no.es, sin embargo, de naturale-
za objetiva. Puede llegar hasta el punto de extraviar
4la autoridad moral mis elevada. Pretendm‘ con
Fichte que la conciencia (representada por ¢l p?mo
un senlimiento concorde entre nuestro averdad_q,'r()n
yo y nuestro yo real) no nos engana nunca, _equm?le
4 dogmatizar. Para profesar semejante opmmn_. ploe-
ciso es querer cerrar, con la alegria en el qt{laz 3,
los 0jos ante uno de los méas tragicos conflictos ‘de
la vida. La mds pura y formal conviceion pue el
descansar sobre el mayor de los errores. Ni en e
terreno moral ni en los demds, poseemos signo in-
mediato 6 infalible de la verdad (2). Toda con¥ IT'-
cion en extremo seria se presenta siempre bajo la
forma de la conciencia; pero la verdad absoluta no
puede garantizarla la simple forma. Los que ({l u:;.n}-
caron a Cristo, ¢no pudieron obrar con arregio su
mejor conviceion? gTuvo razon Kant al dccpr q_ug
un’ inquisider no podia tencr buena concienciar
yAcaso Aristoteles no sostuvo de buena fe la legm-l
midad de la esclavitud, no entregé Galvino con e

) iacomo Laviosa (La filosofia del diritto in Inghil=
leg’)a. (l;.’%“imn, 1897, p. 620-631), halla c:mtrad.xctong’gu:
vo tenga la conciencia por infalible y que sin em{elglo
declare que es preciso corregirla gracias a urly Ctnvo f
phjelivo. Opino que la aplicacion del criterio {_- je xv ? 08
podria guedar nuneca terminada antes de o‘nrar' 're]'lo
desde entonces estamos obligados 4 pr-;xceider_wnrarqt'%el
4 la mejor conviecion adquirida por nosotros mf ‘10-
momento de la aceién: esta llHEJOl‘ co‘;:]::)c;:lxlzxza, enel n

] eibn, es nuestro supr .
mﬁS‘ﬂ?Js;‘éﬁS al criterio de la verdad en otros terrenos
constiltese Psychologie, V, D; 3; VII, B, 4.
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asenso de Melanchton 4 Servet 4 la hoguera, y
maté Sand 4 Kotzebue, el atraidor & su pais»?

No somos menos dogméticos para romper el nudo
del lado opuesto. No considerar la moral sino del
lado objelivo y tinicamente como la ciencia de las
formas de sociedad y de las acciones exteriores,
equivale sencillamente 4 declarar el senlimiento
subjetivo sin valor ante las circunstancias objetivas
y sus exigencias. Moralistas de puntos de visla tan
diferentes como Hegel y Bentham, coinciden en su
desconfianza respecto 4 la conciencia, y segtin Hegel,
no estd lejos de ser ésta el principio malo del mundo,
ya que la conviceidn subjeliva puede alcanzar lo
mismo 4 una cosa objetivamente condenable que &
una cosa objetivamente justa (1). Es facil, como
hacen esos moralistas, poner en guardia contra la
confianza en si mismo y contra lo arbitrario, y exi-
gir que nos inclinemos ante una ley objetiva. No
obstante, es preciso siempre que la ley & que obede-
cemos, se nos dé & conocerbajo la forma de la con-
ciencia. La luz que nos ilumina todo el resto debe
en definitiva enconlrarse en nosotros mismos, ¥
&quién nos garantiza, en ese caso particular, que no
nos dejemos guiar por falsas claridades?

Hay aqui la posibilidad de un conflicto entre la
moral subjetiva y la objetiva, entre Tos dos princi-

(1) Hegel: Philosophie des Rechts, §139-140. —Bentham:
Principles of Morals and Legislation, cap. Il, §11-19. James
Mill censuraba toda mala accién con igual severidad,
cualquiera que fuese su mdvil. La alabanza y la censura
eran para el motivos, v por esto no debia influir en ellos
el movil de la accidn (Stuart Mill, Mis Memorias). A sus
ojos, no existe ningun mévil, sin exceptuar los senti-
mientos sociales, que proceda como se requiere en toda
circunstancia: por esto importaria caleular sin descanso
los efectos del acto con arreglo al principio de la utili-

dad. (James Mill: Fragment on Mackintosh, Londres,
1835, p. 176 y sig.).
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pios sobre los cuales se funda la moral. No hay para
este conflicto otra solucién que la ya indicada, esto
es, que precisa 4 cada instante eseuchar la concien-
cia, ya que no puede darse autoridad mds elevada.
Naturalmente, es de suponer que ésta hable con
claridad y después de madura reflexién. Pero debe
anadirse que la concienciad puede examinarse y co-
rregirse 4 st misma; la conciencia reciente, mds
gjercitada y mis experimentada, juzga 4 la coneien-
cia antigua. Signiendo su mejor conviceién del mo-
mento, el hombre podrd precisamente abrirse paso
hacia una conviccion més justa, la cual le ensenard
gue aquello que le parecia lo mejor en el momento
de la resolucion, era no obstante, malo ¢ injusto (1).
En tanto obra el hombre con arreglo 4 su mejor
conviceidn, su fuero interior es sano, sea el que
faere el cardcter objetivo del acto; y esta salud in-
terna era precisamente el germen del que podia des-
arrollarse una manera de ver mis justa. Por esto,
desde el punto de vista moral, una accioén nociva,
ejecutada con la conviccion de que era buena, debe
colocarse por encima de una buena accién cumplida
con la conviceién de que era mala. En el primer
caso, el origen era puro; en el segundo, corrom-
pido, El sentimiento intimo y personal con el cual
se afirma y practica lo que se mira como verdadero
y como hueno es el punto en el cual un individuo
comprende mejor 4 otro individno, y en el cual una

(1) El llamamiento & la buena conciencia tiene lugar
a menudo de tal suerle, que hay gue descartar justa-
mente la posibilidad de semejanie correceion. Véase la
excelente ohservacién de Albrecht Ritschl: eEs de notar
gue aquel gue, en caso de conflicto, invoea su conciencia
como el supremo tribunal moral para €l, y que no se en-
trega 4 mas larga reflexion respecto a las reglas morales,
manifiesta 4 menudo con esto una susceptibilidad que
no indica una conciencia del todo buena.» Ueber das Ge-
wissen, p. 17.
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generacion puede mejor simpatizar con otra. En el
terreno de los actos externos y de las formas de la
vida, al contrario, las diferencias y las oposicionc(s
son 4 menudo tan grandes, que es imposible com-
prenderse mutnamente.

Sélo el que tiene el valor de enganarse, puede lle-
var 4 cabo grandes cosas. Eslar pronto i exponerse
asi al error, significa estar dispuesto 4 sufrir por la
verdad. Por lo demds, no son los corazones frios
mezquinos, sino los entusiastas por la verdad \j o{
bien los que de este modo se engaian. Quien no
se aventura, no pasa la mar, dicese cominmente

Pero el poder de Ja conciencia de corregirse 4 si
misma no se desarrolla sino en el caso de c'j'ue‘_puclfa
hallar un principio d criterio delerminado de la apre-
ciacién. Naturalmente que este criterio no dejaria la
conciencia imponérselo exteriormente: es precisd
que surja de su propia naturaleza. He procurado
demostrar ya que el prineipio del bien (111, 10-15)
cuando la conciencia estd determinada por Gna sim-
palia universal y desinteresada, es el unico criterio
posible. No expresa sino las condiciones del fin que
gz?gi proponerse una persona animada por la sim-

Sin embargo, la evolucién normal dificilmente
e perseguird sin acarrear conlinuamente nuevos
conflictos entre la moral subjetiva y la ohjetiva Asi
como la tarea impuesta & nuestra ciencia ledrica es
decir, 1a explicacion de la realidad por medio del
principio de causalidad, es una labor infinita, otra
labor idéntica se nos impone igualmente en el
terreno moral, la de apreciar todos los actos y todas
Ias circunstancias que ofrece la vida segun las exi-

gencias del principio del bien.

_4. En trabazon estrecha con el concepto de aulo-
ridad se encuentra el de sancién. La autoridad or-
dena 6 prohibe, pero la sancién es la que pone en
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vigor Ja prohibicién 6 la orden. La sancién consiste
en el placer 6 en el dolor inherentes 4 la ejecucion
6 4 la violacion del mandato, en la recompensa 6 el
castigo que mos atraemos por este acto, en el cielo &
el infierno 4 que dicho acto nos acerca.

S6lo cuando la antoridad es exterior por si mis-
ma, se halla la sancién  relacionada exteriormente
¢con el.acto. Bajo esta forma, no tiene por otra parte
ningtin valor moral inmediato, El caricter moral de
una aceion proviene, desde el punto de vista subje-
tivo, de que sale de lo mds profundo del espiritu;
desde el punto de vista objetivo, de que concuerda
con el principio del bien. 2Qué significacién moral
podria haber en que & esto se anadiese un senli-
miento de placer ¢ de dolor, que no resultaria del
aclo mismo? Porque procedo hien ahora, (es ésta
vazon suficiente para que en el instante que sigue
experimente placer?

orque proeedo mal, chay razén de que experi-
mente dolor més tarde? Todas esas ideas de recom-
pensa y de castigo lienen su lugar adecuado en pe-
dagogia, no en moral. Para la educacion puede ser
neeesario que la recompensa y el castigo aumenten
la fuerza que el seniimiento del valor y de la im-
portancia del acto no posee siempre por si mismo
eén grado suficiente; pero no es una necesidad moral
inmediata. Si.se cvee que laidea de una compensa-
ci6n es por s misma una idea clara, consiste eso'en
gue nos dejamos conducir por un instinto (de ven-
ganza 6 de reconocimiento) cuya justificacion moral
y la necesidad no se dan del todo sin oposicién. La
espontaneidad del impulso hace que no se busquen
razones, 4 la vez que imaginamos que no hay nece-
sidad de ellas.

La sancion externa, que consiste en la recompensa
y en el castigo, no podria, como hemos dicho, tener
mas que una virtud educatriz. En cuanto 4 la san-
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g:)?)r;iﬁllp.ml, es preciso que sea inlerna. No podria
o T'" m{ns que en el sentimiento, experimentado
}:)ou (:u.-xcl:)t::’.q(:} acto, de ser en unidn y en armenia
e 1ccién propia mds elevada, en el senti-
ento el acuerdo entre su ideal y su voluntad
real. De ahi nace una paz intima que puede ser mis
rln_u:rlc que loda contradiccién y todo obstdculo exte-
rior. El individuo puede tener el senlimiento de 'que
reina en ¢l una foerza capaz de transformar el mun-
do, si reinase entre todos los hombres. Siente como
un ensanchamiento y elevacién de todo su ser. Po-
dria concebir tranquilamente como espectadores de
Su accion 4 los hombres que mds admira, con tal
gqe conociesen ellos todos los motives. El senti-
e}xgm?‘qutf se despierta entonces no-es orgullo, sino
secreto sentimiento de estar, en su pequenez, em-
parentado con lo grande. :
actl:)st;;ils]a(\)nmm}ﬁmt.err_m no es tan sélo un efecio del
ol un sentimiento que puede existir ya antes
a ejecucion de aquél. En ese caso, no es sino la
g?nl_lngacmn vy el desenvolvimiento completo del
uill;mlento que condujo 4 la resolucién y la hizo
posible. «La beatitud, dice Spinoza, no es ia recom-
lpaenn:iasg% laq virtud, sino'la virtud misma» (1). Es de
g <alt3i1?ef:]e que el contento que experimenta-
o salis zzn‘efr uno de nuestros impulsos profun-
oAl y efecto del acto estdn aqui en intima
E Ius}a satisfaccién puede ser tan grande y tan in-
1032‘1;';1&?, t[!ln comparacién suya, plerdan las demas
B o n mo;}lgnto grande y bello puede so-
s UJg % (1_ a‘ ulun‘ arga é insignificante existencia.
o 1\n_¢, 1ace el sacrificio de si mismo psico-
bgicamente inteligible. Entre la satisfaceion expe-
rimentada en el cumplimiento del sacrificio y cual-

M) E‘icay V, prop. 42.
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quier otro placer posible, el alejamiento puede ser
tan grande, que este ultimo término se desvanezca
por completo ante la conciencia. La imagen de la
vida, comprendiendo en ella el acto del sacrificio,
puede ser tan magnifica; que la vida sin ese acto
pierda todo valor. Eslo no és mds que un ejemplo
particular de una ley psicolégica. conocida. Aristo-
teles comprendi6 perfectamente esle punto. (3 01
hombre virtuoso, dijo (1), se sacrificard mucho por
sus amigos y por su patria, y aun morird si es pre-
ciso. Menospreciard riquezas, honores, y, en gene-
ral. todos los hienes ohjeto de comin disputa, re-
servandose 4 si mismo lo bello (2), pues preferird
un placer breve pero intenso, & otro largo y débil,
un ano de hermosa existencia 4 dilatados anos sin
emociones, y una sola accién grande y bella & una
infinidad de actos mediocres. Acaso sea esto 1o que
les sucede 4 los que sacrifican su vida: escogen para
si mismos algo muy bello.» Kant expresa un pensa-
miento analogo en la siguiente frase (3): «zPor ven-
tura un hombre honrado, enla mayor desdicha de
sn vida, gue hubiera podido evitar tan sélo con ha-
ber queride sobreponerse & su deber, no se ve s0s-
tenido por la conciencia de haber conservado en su
persona su dignidad y honrado la humanidad, per-

suadido de que no tiene razén alguna de avergon-.

zarse ante si mismo ni de temer el propio & interior
examen?»

5. El papel mis ¢ menos considerable de la san-
cién interna en la vida real importa aqui poco. El
niimero de aceiones humanas que en ella se apoyan,

(1) Etica a Nicomaco, IX, 8,1169 & 15-26,

(2) Aristdteles entiende por 1o bello todo 1o que bus-
camos para nosotros mismos y no como medio en expec-
tativa de otra cosa.

(3) Critica de la razon practica. Ed. Kehrbach, p. 106 v
siguientes.
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quizd sea muy limitado. Pero importa mucho soste-
ner que por si sola puede ella bastar al sostén de la
vida moral. Es una condicién de la indcp&ulencié}
cl]: la mloral respecto & los dogmas y 4 la metafisica;
tcslilsl'le a manumite de los postulados y de las hip6-

Desde el punto de vista moral, el procedimiento
frecuente en alto grado que consiste en hacer defwn-
der la moralidad de ciertas hipdtesis religiosas )
e.?pegulau\’as determinadas, debe excitar muchos
eseriipulos. Desde luego, resalta naturalmente qué
aquel que no cree ya en tales dogmas, se ha eman-
cnp:}du al mismo tiempo de la moralidad y que
acaso procederia muy logicamente siguicndo}'[ prin-
ciplo: «Comamos y bebamos, pues mafiana “hemos
de. morir.» En seguida, dirigiendo la atencién hacia
algo exterior 4 Ja esencia y al origen del acto y ha-
ciendo de la consideracion de Iaarecouipema"é del
Casligo un motivo necesario, se despoja al \-acl-o de
80 cardcler propiamente moral,

Hay hombres que no sabrian sostener el valor de
la moralidad sin apelar 4 la creencia en un orden
superior de las cosas, donde se encuentra perfecto y
terminado todo lo que la realidad de nosotros 4'61103[
cida presenta imperfecto y fragmentario. La tenden-
¢ia d vivir con esta creencia no debe sin erﬂbaf’go
considerarse como una necesidad universalmente
sgrﬂ)a‘na.na‘unqqc se haya manifestado en algdnos
lierl';. mds eminentes hombres que han pisado Ia

~I‘mm’aoco es preciso atribuir valor abseluto 4 la
moral que ¢ree én un progreso inlerno del mundo
d’c larcxpcl'xcxma. is facil que haya alguna dificul-
tad, desde el punto de vista te6rico, en sostener tal
creencia. Pero aun cuando no soportase la f)!'ueba
aun cuando la tendencia dominante del carso del
mundo debiese ser desfayorable 4 1a moral, no que-
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darian los principios morales quebrantados. S6lo
cambiarian de naturaleza los deberes. La compasion
y la resignacién tendrian mayor lugar de aplicarse;
pero si existia la disposicién de espiritu moral, nos
colocariamos al lado del vencido, aun cuando los
dioses estuviesen por el vencedor. El valor moral
no depende tnicamente del poderio. Aquel que signe
sn conciencia, no puede naturalmente haeerlo sino
porque ésia es lo mas fuerte que en si tiene, no
porgue sea ella lo mas fuerte que pueda darse en el
mundo. Imposible es que Sepamos si la evolucién
del mundo terminard como una tragedia 6 como una
comedia (dado que termine), y en todo caso, aqguel
que obedece & la ley de su conciencia, no modifica
su papel en nada por este motivo. Nuestra moral es
la de los viajeros (Ethica piatopum). Vemos abierto
ol camino ante nosotros, pero ignoramos su término.
En cambio sabemos que podemos ir mas lejos, ann-
qite no hayamos, por otra parte, de alcanzar el limite,
y sabemos también que la detenci6n es el retroceso
y la muerte.

El hecho de que la conciencia moral se haya ori-
ginado y desarroliado en ¢l mundo humano, nos su-
Tinistra sin embargo una prueba de que accionan
en la existencia fuerzas preciosas. Asi pues, no vi-
vimos tan sélo «sobre posibilidades», sino mds hien
sobre una base real que buscamos siempre extender
y fortificar cada vez mds. La vida moral es una lucha
para alcanzar un imperio que esté en vias de evolu-
cionar ycuya suerte gua rda la més estrecha conexién
con todo 1o que da & la vida valory sentido. Ante
esta consideracién, retirase la moral para que las
discusiones dogmdaticas ¥y especulativas sigan Su
propio camino.

6. El instante del nacimiento de la conciencia
moral es aquel en que 1a diferencia entre el ideal §
la realidad produce un sentimiento determinado:
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gﬁgfl(c)ol}no todo instinto y toda tendencia. El mo-
Ao de sdu muerte seria aquel en que semejante
e icla desapareciese para siempre. Por la natu-
- a;;le?;;:nuile"ndc las cosas[, esto puede teper lugar
08 maneras: ora que la realidad prevalezea s
g ] svalezea so-
bre;ie:nx)glvu,al; ora que este prevalezca sobre aquélla.
tu;lidzuf al{:,nlcxnlqsi d]u mciuncnw 4 la primera even-
id, la realidad podria nuevamente dis
e I : svamenle disponer
¢ varios medios para sofocar, por } i
2 { s para sofocar, por decirlo asi, el
;i’t(;nnl{i )Selna' facul)!e_que eslo ocurriese ora por debi-
7 ¢;n {)Idcl espiritu, ora por extenuacién, ¢ bien
gnigl}ﬁo‘% l_))omblrn se entregase 4 apetilos puramenie
ales. Pero los casos de esta indole repres
un cardcter individual y espe i Yor 1o tarit,
racle y especial, y, por lo t
pertenecen 4 la moral especial. En X s
: 1 d 13 especial. 'En cambio, com
?glu1neosstup(lmmosL los principios generales de la mo0
) reguntaremos si no podris »
} P 1 a haber un -
20’1',“6" cienltfica de la realidad en tal modo ’:wcon
fjéISC- sitio alguno para el ideal. ST
cno:nffan ml}Cl'lG_S gque semejante concepeién Se en-
1’11‘1 A en alzuéleszs.morle:rna de la evolucion. Se-
cgnnlgi;é?n’«l(i}:ucit)cmo’ rclxlna en la naturaleza entera
co die en ella el mundo humar .'
Dr a0 "0 ! n( ano, una
ullleexgi)able 114,3 de :eleccxsﬁn, en virtud de la_caal lo
ch 4 E)‘ue(.c adaptarse 4 las condiciones estableci-
ci‘i'“cgmt;rféi) soéo subsiste lo que se acomoda 4 las
il 8 as. Gon esto parece bien i
nice la fuerza fisica doriinacigi dol Bionad
za fisica y que la dominacién del
quede entregada 4 l1a bratali ) O hbaetok
¢ £ utalidad. Pued S
A oliregand 4 . ¢(Pueden nuestros
ales en es 80 Ser olra cosa que volos piadosos
e gl £ S g ns piadosos
(_\{Pp;;g?';(:z ss°uilt)ll(; (l)lsé q ule en nada cambien lapmarcha
© 133 cosas? Ademds, 1o mejor y més noble qu {
1S ( - y s > quedara
zl!;nl(:’a\\:ftlo en la seleccién natural y en la lnccl.ha por
AL €ncia, sl no quiere 6 no puede oponer la vio-
er&,xa a la violencia. ‘
nocgrela incumbencia de Ia moral ensefiarnos 4 co-
a realidad. Este cuidado lo abandona i las
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dem4s ciencias, porque es incapaz de fortificar ni
debilitar ninguna de las hipélesis que, teéricamen-
te, se han mostrado justificadas y fundadas. Pero su
mayor interés consiste en buscar si tal hipétesis se
concilia con los principios morales.

Si examinamos mis de cerca la hipdlesis de Ia
evolucién, veremos gue descansa, en tanto se aplica
4 la vida humana, sobre nna idea capilal, que, muy
lejos de combatir los postulados de la moral, mas
bien debe colocdrsela eén el numero de esos postu-
lados. Esla idea es que la evolucién humana, desde
el momento que es mis que un desarrollo comple-
tamente fisico, sélo adquiere posibilidad por el des-
pertamiento de ideas y tendencias determinadas,
que actilan como fuerzas motrices. El mayor obs-
ticulo 4 la evolucién, aun 4 la simple conservacién,
es la estupidez y la indiferencia. En las formas pu-
ramente elementales de la evolueidn humana, es la
necesidad la que impele adelante; pero en el curso
de la evolueidn originanse necesidades que llevan &
otra cosa diferente de la simple conservacién. Sélo
alli donde no se agita 6 bien no puede despertarse
pingiin impulso, ninguna lendencia, toda esperanza
estd perdida. No se salva sino 4 los que no cesan de
luchar. Esa verdad que 1as doctrinas idealistas han
proclamado tan 4 menudo bajo formas mds 6 menos
vagas, la hip6iesis moderna de la evolucién no ha
hecho mds que recordirnosla de un modo mds clare
y mas apremiante, ¢, si se quiere, mis brutal.

No es indiferente que contribuyamos ¢ no 4 la
evoluecién con la conciencia y la voluntad. La ten-
dencia gue induce 4 la apreciacién y & la aceidn mo-
rales es una de las fuerzas que concurren & deler-
minar la marcha y el sentido de la evolucién. Ahora
bien, si precisamente admitimos que esa tendencia
se ha desarrollado con arreglo 4 leyes naturales de-
terminadas, serd para nosotros evidente que no estd
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en conflicto con la hipdtesis evolucionista. Es indu-
dable que sélo de un modo tardio despertdse en sus
formas mds libres y més elevadas, y aun no ha ejer-
c'xdo toda su inflaencia. Su movimiento es progresis
:3('0)' por esla razon precisamente, el porvenir es
. Aungue la moderna hipélesis de la evolucion haya
Insistido con tal fuerza sobre la influencia de las
circunstancias exteriores, afirma no obstante que
esta influencia estd, en cada caso particular, deter-
minada y delimitada de un modo mis preciso por
las condiciones internas que cada ser lleva consigo
en la lucha por la existencia. Cuanto més elevado
€S un ser vivo, mas se halla en estado de intervenir
aclivamente en esa lucha. Y la hipétesis de la evolu-
cion conduce por si misma directamente 4 la moral
mostrandonos cémo, en los grados superiores, la lu-
g(l)m porla existencia conviériese en una lucha en
hunlzlgz:hgfna laconservacion y el desarrollo de la vida

Cuando se trata de semejante lacha, solemos pen-
sar tan sélo en las formas de vida mds elementales
y mds brutales. Pero la vida tiene una porciéri de
formas y grados, y por esto la lucha por la existen-
12 tomaigualmente, al pormenorizarse, tn cardcter
muy distinto. Aquel que trabaja al servicio de la
ciencia y del arte, 6 que lucha para conservarse hon-
rado y no renegar de lo que tiene por justo, éste
lacha por la vida tan bien como el que se aferra 4 la
existencia desnuda y sigue el instinto fisico de la
conservacion (4). Mision es de la moral es;_)ecial
mostirar cudl.es el valor comparado de los diversos
grados y de las diversas formas de vida.

1. La hipétesis de la evolucién no conduce so-

(1) Die Grundlage der ; ' 1
Undersdge?ser, -y {]7-2:;:; humanem Ethik, p.18-2).—Eliske
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lamente & la moral; al qon.l,rario, s?gun _rm%rémcgﬁ:
presenlantes suyos, optimisias en alt‘o gra i
duce mds allé de la moral. Segin -S[M]AC”’ b
miento moral no encuenira Jugar sino en un %ad -
intermedio de la ‘evolucion de la hmfmm; vi%lde
riodo que naturalmente estamos }cjl)s ‘mi ;\s :;(‘loé
haber recorrido. Todo ejerciclo ‘hace (llude(pciel;lei
se ejecuten con resistencia y chnculla(. lu,rl‘zii cad;
y con una aténcion y lension de la \r)..un_ }lio o
vez menos francas. Si se aplica esle pn.ng.p e
vida moral, vémonos obligados @ admm} gt‘;;u‘i'i
acumula poco 4 poco en 1a r.ahn-;\luzq hun;qr:o ¢ nc‘-
R B s n Sentimiento moral
idad de hacer bien, que sentimie e
%%Sr’ncum acaba por no sentirsey pol loldcmaﬁoll?{‘\
nase inatil, ya que lS(l‘, }mbrg :‘(:alll:f:d:)xi(i'r?crilac detl
¢ los instintos del hombre y | xigencias del
%?:i:xedle)sla‘ especie. Lo que primmva'nxmn'c.;lemaaatg.
objeto de un deber manifieslo, se ejecutarsd t Raii
Jante instinlivamente, sin que deba mter: «;mr 1'1 e
flexion (1). La naturaleza real del h.on}br(, 1:1 ;l “(‘m-
guirido entonces un caracter tan ideal, que la ¢
ciencia moral hubiera llegado 4 su llf%m.mno'.! e
La moral, considérada en si llll'alﬂtl., nam‘ o
gue objetar 4 esto. Si fenece con l{ella _mﬂuer.e,)’r;
decir, si la reemplaza un eslado mmgm;)al yl 1'}“
fecto, serd sefial de que habra cumph(‘o su zﬂ ;q
Seres perfectos no‘tig:r;enl mlpule}lﬁind ;(:‘n(;xo‘f)nnflm-;né;]
» entre ellos el ideal y 1a rez d s _ !
glr]\%m\]g co?no 4 1a relacion de aut.qm\i_ad (.haj{).bsu’:
diversas formas) la reemplaza la cunu(inm:}) i rnbé
es concebible que & ¢sta la reemplace lil‘au vez 1110-
via inmediata en el bien y lo justo. Acaso, cum'ol e-
mos dicho ya, hay desde ahora alguna§ n}at‘n‘ra ezas
para las cuales esta hipotesis sea una realidad.

(1) Data of Ethics, p. 128, 276,
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Sin embargo, aun concediendo esa posibilidad,
eslamos realmente tan distantes de semejante esta-
do, que se convierle en puro asunto de creencia y
de inlerés totalmente especulativo admitir que dicho
estado se realice un dia & perfeccion, y Ia moral,
que no se abandona de buen grado 4 muy vastas
especulaciones, no le atribuird gran importancia. En
lanto no hayamos echado los malos humores (segiin
expresién de Sibbern), no conviene que semejantes
suenos desvien nuestra atencién de los grandes obs-
tdculos que impiden 6 retardan el progreso. Pode-
mos fortificar nuestra esperanza y nuestro 4nimo
por el pensamiento de que la naturaleza humana
estd sometida & un cambio lento pero continuo, ¥
que hay razones para creer que este cambio sea un
progreso. Esla creencia, no obstante, es imposible
que adquiera esencial influencia en la marcha de la
moral,

Es precise de toda evidencia admitir asimismo que
el progreso traerd nuevos ideales y nueyas tareas.
Gomo la comparacién entre la moral del ecivilizado
y Ia del salvaje nos muestra que la primera hace
entrar desde el punto de vista moral grandes domi-
nios que la segunda dejaba completamente fuera;
asi le ocurrird probablemente 4 nuestra moral ac-
tual, si un dia se la compara con un grado superior
de'la evolucién, No hay duda que por consecuencia
de nuestro obtuso espiritu, de nuestra ignorancia y
de nuestro egoismo, se presentarin muchas cireuns-
lancias cuyo valor moral no hemos comprendido
todavia. Cada vez que creemos haber alcanzado la
meta, el ideal remontard nuevos grados.

Spencer parte (como Kant) de la idea de que el
sentimiento del deber estd necesariamente unida &
un sentimiento de coaccién y, por consiguiente, de
pena. Pero la idea del deber, como antes hemos ex-
plicado (II1, 9), sélo implica que una consideracion

.
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i 3 ia, sin

4s limitada se subordina 4 otra mds. a'n:ipilrlx?érior
I tal diferencia @ oposicién de superior g 4
et & -sariamente experimentarse como un b
{lecrt)c:;angﬁ‘:w sentimiento puedg dfisaparocer sin

‘deber hay serito todavia. :

3 g 2 t'lf’zgzrlllaahg;g:c&és que nuestro r_le!)elr":n(_ﬂpsu(;aé
de ad ‘ﬁirirse mérito concediendo 4 la mmae; st

S G xize?— [sta cuestidon reclama una resp eas
o qu'el&'agdé:de el punto de vista que se rppdr_e‘?;,duo
af{mq renci3§ morales como impuestas al u} 1'3 or
]abteerﬁl);’r ya por una autoridad sobrengluxt‘a ’e:‘\iwgn-
efros h(;xflbrcs; puede rebasarse SQ!DE‘]}H\ %l e
di o la interna de la conciencia. oAt
Sixiho to ‘nonde por la afirmativa. Dislingue entr S
cismo {e:? el consejo. Con no obedecgr.sél? I;{om-
brggggtgs pero si 4 los consejos, u(lqu1t.:.l(f>i_"eLa il

e i g, uprebadoe ) L e
ral popular, que se ve e

{ g parecida 4 una ley ju-

como mds 6 menos parecida a u yJue

l?igigorg;lablece igualmente una (lllfelenfllcae(tlzgt:ielos
(r)bliga’cibn y el mérito. Es lo que les sucec

i ia es ida enlre
A veces se justifica la diferencia e\?;a}j){fgcl?amente
-(l) tum y consilium de un modo qucg e s
puceﬁ el resultado que nos prop‘onem&r. raents, youne
contris mz’ts~n0hle sacrificar el bienes E()R): 2
qém 5 razona Cathrein [Philos. m_olr.,apl.e';‘ gl cabans
a \mod ;i los bienes exteriores no solo Jconlinuamente
d_r)nn_ . yeligros para la paz, sino que s
s ‘;eiéu de ejercer perrecmmeln ¢ rtﬁ peocy
nos (),’l“;f:gé’ -:,:*1- para nosotros un dsl;[gltL :i‘r:';.w Qo‘r DG
('-? d?ilia::in si fuésemos capaces de é1? toTid Qe o
sucr(; hef'chonstante, esto es, real:zarb orel Yleman g e
FaAe soncebir v comprender, Es i odemos apartar
daﬁ?ﬁi “si de ello somos capaces;‘z:mli)a Einch Sp
ot X 1 de impo encia
3 eligros» anc ! ipars
‘Ohsmcm?;isgngs ()gpara los demés, serlm P(;g{](:ri%m;sm-
nos?‘uﬁinto desarrollado del deber POG;?e}lrte .Anzeigen,
oo lrrxlxis observaciones en Géttinger
tese )| .

1896, p. 305.
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moralistas que confunden en wuna sola la exigencia
moral y la de la sociedad 6 de la opinion piublica
(Mill'y Bain) (1).
No es facil concebir, 4 menos de atenerse 4 la con-
cepcidn exterior de la ley moral, e6mo podria man-
tenerse la dislincién entre el deber y el mérito.
Aquel cuya conciencia estd suficientemente desarro-
llada, debe considerar como deber suyo todo lo que
€sld en su poder para favorecer el bien del universo,
y si se admite que excede asi el limite impuesto por
los demds 6 por si mismo. demuestra tnicamente
que la meta no se habia colocado suficientemente
alta. Es preciso no confundir lo que ciertos hombres
aguardan 6 exigen, con lo que puede realmente ob-
lenerse. Aun el mayor sacrificio que pueda hacer
un hombre es sencillamente deber suyo si, en las
circunstanecias en que tiene lugar, aquel saerificio es
realmente til y posible. La moral popular se atiene
d cierto fin mediano y habitual, y se regocija cuando
se le alcanza, y admira 4 quien lo sobrepuja. Pedago-
gicamente puede ser juslo atribuir ecierta aprobacion
(cierto mérito) 4 los actos que se elevan sobre ¢l ni-
vel de lo comtin; pero el autor del acto no tiene sin
embargo la disposicién de espiritu conveniente sino
cuando le dice su conciencia que ha llevado 4 cabo
Su deber, y que no podia hacerlo de otro modo. El
espectador externo que aplica su medida regular;
admirard un acto que 1a exceda en mucho. Y no ohse
tante, este acto puede haber surgido, en su autor,
del sentimiento del deber. EJ nivel de que parten
los diferentes individuos, en su juicio y en su accion,
no siempre estd 4 la misma altura, y un sentimiento
altamente desarrollado del deber, una naturaleza

(1) Véase mi obra: Den engelske Filosofi i vor Tid, (La
filosofia inglesa contemporéanea), Copenhague, 1874, pa-
gina 82 y sigs.
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riginar actos
dotada de grandes raculladez.(;l):gdfg\bfgéﬁljgzl ciicde-
, 4 los demds les parecers brepu] r
%gs. Ademis, aqui como en todas PallE:S, ('ll;'se%gxaoe_
cimiento de las grandes diferencias personaies €s,
isivo para el debate. . L >
mbﬁll' 81 l:)x(un por razones pedagégicas qullLS(?or?:(?jno
tenerse la diferencia entre -l preceqto yneahd(; ini
sera siempre relativa; agquello que, en u *ifh‘»le e
ferior de la evolucion, apare:l:e Go:litsmell]:v;doiuna h
j C ado mas y
o, serd tal vez, en un gra : Va i -
?:?s éxigencias morales mas csenualt’a.s. Si ir;t&s ;)i‘r-
vajes puede  considerarse acto mm‘xtm_‘mado Dot
donar 4 un enemigo vencido y dusalmd 18 i
moral de las naciones civilizadas, es uno de
ceptos més elementales.

v

La libertad de la voluntad

1. La moral yla ley de causalidad. — 2. Seis sentidos di-
fereutes de la expresién «libertad de la voluntad »:
a. Libertad caunsal. b. Libertad de toda coaccién
exterior. c. Libertad de toda coaceion interior. d, Po-
der, fuerza v capacidad. e. Libertad de eleceion. f. Vo-
luntad dirigida por motivos morales. —3. Determinis-
mo éindeterminismo: a. El indeterminismo hace im-
posible una concepcion total del ser. b. La determina-
cién por si misma y la libertad eausal se excluyen.
¢. El indeterminismo hace de la volieién un azar,
d, El caracter moral de la aceion depende de su co-
nexion con la personalidad total. e. La forma atenuada
del indeterminismo no hace mas gue multiplicar las
dificultades. f. Naturaleza psicologica é importancia
moral del arrepentimiento. g, Impotencia de la mo-
ral sin el determinismo. h. Teoria Y préctica.

2

1. La apreciacién moral originase del senti-
miento: pero debe su importancia durable 4 la

fuerza que posee como motivo capaz de determinar
la voluntad. Por esto conviériese en una causa que
concurre 4 la evolucién hacia el soberano bien. Im-
poria mucho sostener con firmeza que la conciencia
moral es por si misma una causa, ya que es el ver-
dadero punto de vista para resolver la cuestién tan
4 menndo debatida de saber hasta qué punte la mo-
ral puede consentir en admitir una explicacién de la
ley de causalidad en la vida volitiva del hombre.

T.1
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Con esto se advertird que no sélo la moral no tiene
necesidad alguna de reclamar una restriccion al al-
cance de aquella ley, sino que tal restriceion le
seria, al contrario, funesta: aun més, la haria impo-
sible.

Segiin una opinién evidentemente muy extendida,
toda verdadera moral comienza y concluye con la
creencia de que la volunlad humana no estd, 0
cuando menos no lo estd por entero, sometida 4 la
ley causal. No podria ser cuestién de responsabili-
dad moral, pensamos, sino en el caso de que el
hombre pudiese ser el comienzo absoluto de una
serie causal, es decir, que el hombre fuese causa sin
ser efecto. Designase semejante comienzo absolulo
por la expresion harto impropia de «libertad de la
voluntad». La primera razén que nos confirma en
lo impropio de tal expresién, es que puede ser y se
la emplea efectivamente en toda una serie de senli-
dos diversos, 4 menudo confundidos.

2. Aplicado 4 1a vpluntad humana, el yocablo
«libertad » .se emplea al menos en seis diferentes
sentidos.

a. El solo y finico sentido que hay que conside-
rar en el debate sobre «la libertad de la voluntad»
es aquel segiin el cual una voluntad « libre» no estd
sometida 4 la ley de causalidad, no forma como 108
demds fenémenos uno de los términos de una serie
causal; es inicamente causa sin ser efecto. La liber-
tad en ese sentido podria apellidarse «libertad cau-
sal». En ella establécese el conflicto entre el deter-
minismo que la niega y el indeterminismo que Ia
admite. Querer libremente implica aqui querer sin
causa, sin depender de ningiin antecedente.

b. Libertad puede luego significar sencillamente
ausencia de coaccién exierior. Por consiguiente, no
estdn aqul excluidas fodas las causas, sino lan sélo
aquellas que se encuentran fuera de la personalidad
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que quiere. Es libre todo aquel cuya resolucion de
pasar al acto no impide ninguna fuerza externa. Asi,
la libertad de la accién, mds bien que la de la vo-
luntad, es la que aqui consideramos. Estoy en liber-
tad de salir de mi cuarto si tengo la llave en mi
bolsillo y la puerta no estd atrancada: en el caso
contrario, no soy libre y me es forzoso permanecer
donde estoy.

¢. Libertad puede significar también libertad de
toda coaccion interior. Dicese & menudo de una voli-
cién nacida de la pena ¢ del temor que no es libre,
por oposicién & la que resulta del placer 6 de la es-
peranza. Aun en el caso de estar abierta la puerta,
es posible que yo no salga, por temor de que me
acometla un enemigo que me acecha, En este caso,
no hago lo que me place; siento un obstdenlo que
me impide obrar con la adhesién llena y entera de
mi espiritu. «Te consleuyes una casa, dice san
Agustin, porque de no hacerlo asi, no tendrias ha-
bitacién. La necesidad, pues, no el libre albedrio es
lo que te impulsa 4 obrar». La voluntad elibrea to-
mada en ese sentido. es lo que, en el lenguaje
corriente llamamos nuestra «huena» voluntad. Decir
que no hago algo con ¢buena» voluntad, significa
que lo hago 4 despecho, con repugnancia, porgue
prefiero un mal pequeno & otro mayor. Aquel que
entrega su bolsa al ladrdn que le amenaza de muerte,
obra con propésito deliberado; no obstante, puede
decir: «lo he querido por Tuerza» (coactus volui,
segun la excelente expresion de un antiguo juris-
consalto romano ) (1). i

d. En un cuarto sentido, la~ elibertads significa
f“l poder, 1a° fuerza y la eapacidad de la voluntad.
Fratase aqui de saber eudnto puede hacer la volun-
tad, no en qué medida depende 6 no de las antece-

e —

(1) Ihering: Der Zweeck im Recht, 1, pag. 17,
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dentes. Puede ser uno indeterminisia, y, por ‘cpn51‘-
guiente, pensar que la voluntad no cslé_delerp'nnad‘:
por mingun antecedente, admitiendo 4 la vez que
esta voluntad libre tiene muy poca importancia en el
mundo, Por otra parte, puede ser uno determinisia,
y, por lo tanto, pensar que la voluntad esld cnl.u_erff-
mente determinada por los antecedentes, y no obs-
tante admitir que esa voluntad determinada dese_m:
pefa en el muado un papel considerable. La famu:\_.a
disputa entre san Agustin y Pelagio versaba, & deu‘r
verdad, mucho mds en la fuerza y la capacidad de la
yvoluntad (de la voluntad humana natural) (1), que
en la relacion de esa voluntad con el principio de
causalidad. Tratibase de decidir si el hombre tiene
necesidad de un auxilio sobrenatural para proceder
bien, es decir, si la naturaleza humana dispone de
molivos suficienles, pero no si eslos molivos son ne-
gesarios en general. Sabido es que Ja disputa reanu-

dose en tiempo de la Reforma. La confesién de Al‘xg‘s:
burgo (1, 18) emplea también como sinonimas I‘a>
palabras fuerza 6 poder (vis) 'y libertad (libertas).
Cudn ficil es confundir este sentido de la palabra
con el que hemos enumerado primero (la libertad
causal) es lo que sé ve por el uso que los indetermi-

(1) San Agustin sostenia quela voluntad humana esta
diyidida centra si misma € incapaz de elevarse porla
verdad: «El alma erdénase (uerer... y no lo harig si 1o
quisiese ya. Sin embargo, lo que ordena no Lllen.r: Ele('.L;).
Is que no quiere con todo su ser [ew toto), V, pur, <:
tanto, no manda con todo su ser... Si Ia vuluxﬂarlv ({n,s:.
entera (plena), no se mandaria & si misma ser, pues seria
va... Es una enfermedad del alma; pues no se ley anta
toda entera, excitada sin duda por l1a yerdad, pero upc'a:'l’-
dumbrada por el hibito. Este” es el motivo de que h.u:;
dos voluntades, y que una de ellas no: sea entera; la_llma'
posee 10 que le falta A la ofra... Era Yo quien quen.:i ¥
tarbién era yo guien no queria.. Asiestaba en luc 18
conmigo mismo y me dispersaba 4 mi mismo (dissipabar
a e ipso). Confesiones, VIII, 9-10.
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nistas hacen 4 menudo de Ja frase epoders. Hablan
de la libertad como del poder de establecer un co-
mienzo absoluto. Pero si distinguen entre el mismo
comienzo real y el poder de establecerlo, entonces
la voluntad, Ia volicién real, térnase con toda evi-
dencia dependiente de su «poder». No obstante,
seglin un indeterminismo riguroso, nada debe pre-
ceder & Ia voluntad «libre». ni siquiera el poder;
pues si la frase «poder» tiene un sentido, debe de-
signar las condiciones que nuestra naturaleza re-
quiere para que podamos ejecutar eierta accién. El
poder de la voluntad no puede razonablemente sig-
nificar mds que las condiciones internas necesarias
para gue la volicion se produzea.

e. Muy & menudo se entiende por clibertads de
la voluntad la libertad de eleceién, el poder de esco-
ger. Ahora bien, la eleccién no supone en modo
alguno que la ley causal cese de aplicarse. Supomne
solamente que se poseen las ideas de varios actos
posibles sobre los cuales reflexionamos 6 establece-
mos comparaciones. La determinacion del acto que
debe ejecutarse no depende ya desde entonces de un
impulso momentineo ¢ de pasajeras emociones,
sino que la provoca un debate interno entre una
multitud de ideas, de imdgenes v de sentimientos.
La clibertad» no signitica aqui lo contrario de la
necesidad, ‘sino de la ceguera. La libertad de elec-
cién manifiesta una necesidad més profunda, mds
compleja de lo que hace el acto producido por las
emociones y los impulsos pasajeros. La voluntad
clibre» significa aqui: la voluntad en su madurez,
consciente de si misma y que, no obstante, en el
momento de la eleccidn, dice: no puedo hacerla de
otro modo. Al espectador de fuera es ficil que le pa-
rezca que el hombre hubiera podido, en aguel mis=
Mo momento, querer-casimismo» lo contrario; por
ejemplo que Lutero, en Worms, hubiese podido «en

LR IS -0
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aquellas circunslanciasy apelar de su condena. Mas
para quien conociese el caracter de Lutero y todos
los movimientos de su alma, necesariamente habia
de parecerle imposible que quisiese diferente de lo
que mostraba. El espectador externo no conoce las
conditiones internas que hacen inclinar la balanza,
v la concepeién popular desempena ordinariamente
respecto 4 la voluntad el papel de un simple espec-
tador externo

Aquel gue conoce solo una posibilidad no puede
escoger. Pero el hecho de conocer solamente una,
puede estribar en causas muy diversas, cOmo por
ejemplo una experiencia limitada, un uso negli-
gente de las experiencias realizadas, una indisposi-
gion momentinea, la pasién, la debilidad, y aun
una enfermedad mental. Las mismas causas explican
también que durante la reflexion las diversas posi-
bilidades no se presentan con tanta claridad como
lo harian de otro modo. Pero todo esto precede & la
eleccion. La posibilidad de ella depende, por lo
tanto, de lo que ha precedido. La libertad de elec-
¢cién no contradice el determinismo, ni es ella quien
origina el conflicto.

Bn fin, la palabra «libertad» puede designat
la voluntad gobernada por molives morales. En este
sentido, s6lo el hombre de bien es libre. Es preciso
suponer aqui una evolucién mental tan alta y un
hibito tan poderoso, que 1s conciencia pueda tomar
una importancia decisiva en cada deliberacién y cada
resolueion. Pero esto supone & su vez manifiesta-
mente la_existencia de un vinculo causal psicold-
gico. Es indispensable que la necesidad 6 1a ocasion
de obrar pueda entonces despertar la conciencia:en
virtud de las leyes que rigen la asociacion de las re-
presentaciones entre si ¢ con los sentimientos. Li-
bertad significa aqui que ciert@s pensamientos, cier-
tos sentimientos han obtenido predominio y recha-
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zado olros. La liberlad es agui lo opuesto de la ser-
vidumbre 4 las tendencias y 4 Jas pasiones sensuales
Y egoistas. A veces llamasela libertad verdadera 6
superior. [iste sentido de la frase es el mas antiguo;
procede de Sdcrates y suelen emplearlo san Agus-
lin. Spimoza y otros. No tiene absolutamente nada
que ver con el conflicto del determinismo y del inde-
terminismo. '

En este capitulo sélo podemos hacer nso del pri-
mero de los indicados sentidos, sea la que fuere, por
lo demds, la importancia de los demds bajo otros
aspeclos.

3. Concédese hoy generalmente que no son razo-
nes teoricas, sino razones de orden préctico y moral
las que inducen & sostener que nuestra voluntad no
estd sometida 4 la ley cansal. Si no considerfisemos
la voluntad mds que como psicélogos ¢ historiado-
res, dificilmente llegariamos 4 sostener semejante
opinién. Exislirian siempre numerosas voliciones,
cuya explicacién no seria factible hallar; pero ne
habria razén alguna de sostener que ecarecen de
causa. En cambio, créese que esa opinion constituye
un postulado neeesario de la moral. ;Serd asi posi-
tivamente? ;Nos veremos en la precision de admitir
entre nuesira naturaleza intelectual y nuestra natus
raleza moral un desacuerdo de tal paturaleza que
nos obligue; para no negar el valor de la moral, 4
negar ‘el principio gracias al cnal dnicamente la
existencia puede llegar 4 ser para nosotros inteligi-
ble? Sea como fuere, debemos mostrarnos muy pro-
dentes autes de aceptar una solucion tan deéesﬁe-
rada. No es ficil cosa para tedes los hombres pres-
cindir del postulado de la causalidad para establecer
otros postulados en su lugar. Asi, me esforzaré en
demostrar que el indeterminismo es insostenible (i)

(1) En la literatura danesa, el indeterminismo 10 sos-
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y en evideneiar, por lo contrario, que el determi-
nismo es por si mismo un postulado indispensable
de la moral.

a. El indeterminismo rompe el vinculo entre el
individuo y todo el resto de la existencia. El indivi-
duo no es ya un término particular en el vasto con-
junto de la existencia, pero se le arranca de él pre-
cisamente en los puntos mis decisivos. Asi le es im-
posible al indeterminismo concebir la existencia
como una totalidad. Toda concepeidn religiosa 6 filo-
sofica resulta imposible examindndola 4 fondo. La
inica concepeion religiosa conciliable con el inde-
terminismo, es el polileismo, pues todo ser capaz de
formar el comienzo absoluto de una serie causal es
un dios menor, un ser absoluto, y tenemos por con-
siguiente tantos dioses como hombres «libres». Sin
embargo, no creo que se atribuya gran importancia
4 una concepcién total de esle género, aunque seme-
jante consideracién no deja de lener su valor, sobre
todo cunando se reprocha al determinismo sus ten-
dencias ateas 6 antirreligiosas. Si se concibe la divi-
nidad como un ser absoluto y omnipotente, la supo-

tiene Heegaard (Om Intolerance, 1878), Wilkens ch.zolo-
ie, 1882), Kroman [ Vor Naturerkendelse, 1833), H. Schar-
ing [Kristelig Sadelare, 188%). Cuando se piensa (con e(sit:i
nliimo autor) que existe una econciliacion superiory de
determinismo y.del indeterminismo, no estoy dispuesto
& diseutir esta cuestion se_m:llla:meu!.e orgue no en-
¢nentro en ella ningin sentido. Una de dos: d bien L'l ley
caunsal se aplica & la voluntad, (:ﬂlnen no se aplica, L,ng
término medio puede haber aqui? — Respecto & la uct'xt‘L{ L
ue con referencia a4 este problema guarda el ‘;_).rohvs}f.x
roman, en la 2.* edicion de su obra Tanke og Sydlelare,
remito & mis Estudios Psicolégicos). A no considerar mas
que laliteratura danesa en esta cuestion, se experimen-
tara una impresion diferente de la expresada h.ace a.lgui
nos afios por A. l\ieinong,‘dlclemlq que en el plOf_‘.éSO'Q’e
determinismo contra el indeterminismo la lnS.[l‘ll(:(,lron
era oculta (Alexander Meinong: Psychologichetische Un=
tersuchungen zur Werttheorie, p. 209, —1894).
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sicién de una voluntad causalmente libre dentro de
seres finitos se contradice 4 si misma directamente.
Y si queremos formular una prolesta, sosteniendo
que estamos en presencia de un «misterio», exami-
nese un poco el medio de distinguir entre misterio
¥ contradiecion (1):

b. Los indeferministas cometen una evidente
confusion entre dos sentidos diferentes de la palabra
libertad, diciendo ora que la voluntad no fiene causa,
Ora que somos nosotros mismos 1as causas de nuoes-
tras voliciones. Con esto se confunden entre si el
segundo, el cuarto y el quinto de los sentidos antes
enumerados, pues si SOmMos nosolros mismos la causa
de nuestras voliciones, es evidente que nuestra
voluntad no es causalmente libre. Pensamientos y
sentimientos, disposiciones, instintos, tendencias se
agitan en nosolros, y en todo esto es en lo que hay
que buscar el origen de la. volicion. Las dos ideas
determinacién por si mismo y libertad causal, que
a menudo se considera idénticas, en realidad supri-
mense mutuamente, desde que se atribuye 4 la pala-
bra ¢si mismo» un sentido preciso, sea el que fuere.

Tal vez responderd 4 esto el indeterminista: «Ca=
balmente pienso que en la serie causal, en el hom-
bre mismo es en gquien hay que detenerse. Si vames

1) No es historicamente exacto pensar con Kroman
(Vor Naturerkendelse) que el seatimiento anti-religioso
haya ordenadamente tomado el partido del determinis-
mo. Més bien podria ereerse lo contrario; al menos log
racionalistas se han decidido por el indeterminismo
(Cons. Pelagio contra San Agustin, Erasmo contra Lu-
tero, 1os Armenios contra los Calyinistas ortodoxos).
Cuando el mismo Kroman dice que una férmula mateméa-
tica del mundo es imposible si el hombre posee una vo-
luntad libre, debe conceder asimismo que hay contra-
diceidn en creer en un Dios omnisciente admitiendo 4 la
vez la libertad cansal de la voluntad. El Dios omnisciente
debe ser summus mathematicus y con facultad de prede-
eirlo todo con exactitud absoluta.
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133 HAROLDO HOFFDING

mas lejos y damos asi una cansa & su voluntad [;v 4
su ser?] la causa ultima de su reselucion ird a pa-
rar mucho més alld de si mismo; y enlonces ya no
hay causar. La linica respuesta posible es que a este
paso no halria absolutamente ninguna causa en el
miundo. No seria ya el rayo quien mataria al hom-
bre, sino las causas productoras de la exhalacién
(electricidad atmosférica, elc.); éstas, & su Vvez,
tampoco serian las verdaderas causas del rayo, Yy
ast sucesivamente hasta el infinito. Esta considera-
¢idn tiene su interés; pero 4 qué aplicarla tnica-
mente 4 la sola voluntad? Toda cosa: todo ser en el
mundo, es lo mismo efecto que causa. Cuanto mds
original y bhien dotado se presenla un ser, mis con-
diciones supone y mds efectos es capaz de engen-
drar. Asi podrd verse que la moral puede aceptar
muy bien, que estd ella misma obligada & admitir
esa manera de ver.

¢. Sila volicién 6 una de sus partes no estd
sometida 4 la ley causal, mirase respecto & la perso-
nalidad entera como algo aislado y accidental. No
pertenece 4 su esencia. No tan sélo la existencia
dejaria de ser totalizada por el indeterminismo, Sino
que ni aun la personalidad individual conservaria
sohesién alguna. El indeterminismo sufre aqui un
destino singular. Imagina conservar la dignidad
humana en presencia del delerminismo que conver-
tiria al'hombre en mAquing, y véase como hace del
hombre mucho menos que una miquina; algo in-
coherente y accidental. Si un solo y tnico motivo—
permaneciendo las circunstancias, ora externas ora
internas, las mismas — va seguido ya de una, ya de
otra resolucidn, jqué distingue propiamente enton-
ces esa «libertad» del azar y del capricho? ;Qué
valor habrd que concederle? (Y como, después de
esto, nos atreveremos 4 deeir todavia que un hom-
bre tenga determinado cardcter?
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d. El juicio moral de mi aceién parte del hecho
de que la accion es realmente mia. Asi no se pre-
senta claro y limpio sino cuando la conexién psicos
logica de los motivos es evidente. Pero mi accion es
inteligible por el conocimiento de mi cardcter y de
las condiciones que me son propias, y asi serd ma-
yor la facilidad que habrd para mirarme como irres-
ponsable (1), y menos podré yo mismo considerarme
autor de ella. Abandonar la conexién causal de la
voluntad, significa abandonar precisamente el ca-
racter de la responsabilidad.

Las miras juridicas concuerdan aqui con las de la
moral. El Cédigo penal considera la sobreexcitacidn
del espiritu y la falla de reflexién como circunstan-
clas atenuantes, la repeticién, la recidiva y la pre-
meditacion como circunstancias agravantes. En el
fondo de esas miras existe la idea de que una voli-
¢i6n criminal debe ser castigada tanto més severa-
menle cuanto mas parezea concordar con el cardcler
entero del hombre. Aunque el juicio juridico se
refiera esencialmente al acto externo y no 4 la in-
tencion, no obstante es necesario que el juez pene-
tre los motivos y el origen del acto, no s6lo para
poder determinar el grado del castigo, sino también
para quedar plenamente convencido de gque el acto
ha sido realmente ejecutado. Coanto mds estd el juez
en aptitud de comprender cémo el acto resultaba
negesariamente de las circunslancias externas é in-
ternas en cueslion, mas cierto es que ¢l individuo
ha cometido realmente el acto (2).

(1)  Uno de los earacteras de lo cano. se llama la «epi-

lepsia encubiertan es precisamente la ausencia de moti-
vos de los actos ejecutados. Tardien: Etude medico légale
sur la ,'olw‘. ~P:u'xs, 1880, 8 141. Krafft-Ebing: Die transi-
torisohen Stirungen des Selbsthewussiseins. Erlangen, 1868
p. 53-61. — Véase también mi Psychologie, VII, B, 5 Qi

(2) Cons, mi Psychologie, VII, B, & — Anselmo von
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¢. Cnando varios antores recientes (Heegaard,
Kroman), piensan poder reducir el postulado de la
libertad causal al minimum, «4 una frivola bagatela»
no es ficil de comprender qué imporiancia pueda
tener que una infima parte de la volicion sea libre,
ya que el juicio moral estriba en la volicién en su
tolalidad. Esto indica que el indeterminismo, que
comienza por disolyer el conjunto formado por la
personalidad, acaba hasta por no considerar la vo-
licion aislada como un todo, Cierta fraccién de los
elementos de aquélla estd causalmente determinada,
otra es libre. No se nos dice si el elemento libre
tiene la misma cantidad en todas.las voliciones del
mismo individuo y en las de individuos diferentes;
ni cémo el que se juzga & si mismo, y & fortiori el
que debe juzgar 4 los demds, puede descubrir la
extensién de este elemento. Pero, dejando de lado
este punto, la suposicién no por esto deja de ser
menos extrana. ;
Si, como se ha dicho (1), es el talén de Aquiles

del determinismo que cada individuo, después de
una baja accion, lenga el derecho de decir: «estaba
escrito; no es-culpa mia, no es ficil ver como este
indeterminismo, que no considera como libre sino
una parte insignificante del acto, podria eviiar la
misma dificultad, dade que exista. El individuo
diria entonces.con razén: «Nosoy culpable mis gue
de nna milésima del acto, ya que sélo ésta es la que
de 81 esta libre. ;A qué, pues, hacerme responsable
del aclo entero? No he cometido homicidio, sino tan
g6lo una milésima de homicidio.»

Feuerbach (A ktenmissige Darstellung merkwardiger Ver-
brechen, Giessen, 1829, 11, p. 502 y sig., es de opinion que
un juez no debe jamas pronunciar sentencia capital cuan-
do no ha comprendido de qué manera origindse el acto.,

(1) Kroman: Vor Naturerkendelse (Nuesiro conoci-
miento de la Naturaleza ).
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Ese indeterminismo moderado. precisamente por

s moderacion se ve impedido de alcanzar su objeto,
¢ intenta suspender de una telaraia un peso de un
quintal. Si verdaderamente la respensabilidad co-
mienza y acaba con la libertad causal, es preciso
admitir que el autor del acto hubiese podido asi-
mismo dejar de lado la volicién entera, todo el acte
entero.

Ordinariamente se encuentra este género de mo-
deracion en la historia de las teorias cuando su vi-
talidad y su confianza en si mismas se han desvane-
¢ido y cuando, sin saberlo, el enemigo estd ya apo-
sentado dentro de nosotros. Las viejas opiniones se
mantienen entonces algin tiempo tedavia como
organos rudimentarios; pero es ilusorio creer que
€30S Organos ejerzan realmente una funcién.

[~ Los vocablos responsabilidad, falla, impulabi-
lidad, derivan, como tantas otras ex presiones mora-
les, del campo juridico, 6, mejor dicho, provienen
de una época en que la diferencia entre ambos cam-
pos no estaba claramente establecida. Hacerse res-
ponsable de un acto significa recibir la recompensa
0 el castigo por causa suya. ;Por qué recompensar o
castigar el acto? Esta es otra cuestién. Como hemos
demostrado ya (IV, 4), no es el individuo (uien de-
lermina el castigo 6 la recompensa del acto. Pero
81 _aun aceptando la teoria de la compensacion, ad-
miimos esto como evidente, no es en modo alguno
necesario que la voluntad hecha responsahle sea la
Causa absolutamente primera, el comienzo absoluto
de una serie causal. La compensacion sélo exige
que haya un hombre al cual pueda concedérsele, y
ese hombre existe cuando se ha atestiguado que el
acto proviene de una voluntad humana. Ni el mis-
Mo mstinlo primitivo de represalias va tan lejos:
Inucsirase satisfecho con tal que el acto lo expie un
bombre de la misma familia 6 de la misma raza que
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142 HAROLDO HOFEDING

el autor, y reclama satisfaccion, lanto si fué como
no realmente guerido el acto. La idea de falta indi-
vidual y de responsabilidad individual ha ido des-
prendiéndose lentamente. Pero exigir que la libertad
individual no tenga causa, esto seria resultado de
una especulacion metafisica & ia cual no se entrega
ni el instinto primitivo ni el sentimiento moral de
la falta.
¢Por qué este sentimiento no remonta mis alto
que la voluntad? ;Por qué la moral se interrumpe
alli y abandona todo lo que precede 4 la psicologia?
Probaremos de responder 4 esta pregunta desde el
punto de vista puramente moral. La cuestién de la
responsabilidad juridica podra tratarse tan sélo
cuando, en la teoria del Estado, llegaremos 4 las
razones que fundan el poder correceional de éste.
Desde el punto de vista moral, el sentimiento de
culpabilidad, de responsabilidad ¢ de imputabilidad
significa que siento mi acto sometido al juicio de mi
coneiencia. Lasancién interna (IV, 4) entra en vi-
gor. Esto Supone que iengo conciencia de haber
realmente querido el acto. Me lo atribuyo porgue no
s niada extrano i mi, porque, sin mi resolueidn,
no existiria en modo alguno en el mundo. Soy cul-
pable-porque he querido. Si ahora noto. la excision
entre 1a volicion que reconozco como mia y lo que
congeptiio como el bien, entonces nace el senti-
miento del remordimiento, del desacuerdo interno,
de indignidad y de desprecio de si mismo, que
puede llegar hasta el dolor moral mas intenso. Nace
como sentimiento de contraste provocado por la
oposicion -existente entre mi voluntad real y el
ideal que adopto. En las circunstancias indicadas,
es una necesidad psicolégica que nazca este senti-
miento.
Aun desde el punto de vista determinista, puede
¢l arrepentimiento definirse asi: «un descontento de
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ﬁ;ﬁf"ﬂ? por no haber procedido de otro modos (1).

(]L ‘t-).s(‘-f)lllell!,l) no es sino otra forma del vivo

seo de haber obrado distintamente que se experi-

:éﬁ'[]':a :3(;1“;(! 1ins(:mteldcl arrepentimiento y que ﬁre-

a, dentro de poco veremos, gran in :

tancia practica. Ana e e
stica. Andlogo deseo nace natar

; . g ese ace naturalmente
:lll)l:él;{llt; VLL’:[ (311 n_lwnmntl) de la reflexion s(xu;L’telnoi

; untad y nuestra accion 4 una criti -
B : 1) $ ' d una critica se-
ve S B ¢ j T
lltlﬁo y' :]03105 que no la soportan. De semejante
iuﬁér)’"' el descontento que de él resulta, no se
suils © sin embargo que en el momento de la accibn
hiz()m"ll‘l Jodulvotn'._ﬂ'se_ distintamente de lo que se
hom'broi vez. esa ilusién se produzea en muchos
Laabnes; !)f:lo en este caso no hacen mas que ante-
t"(l: 1aexperiencia que se adquirié cara por la

a gg y el remordimiento (2).
lno:{l‘i;ill;}al:)algggb iIu lexpli;;u;:ién psicoldgica del re-
nordi) ncluye & Ia vez su valor y su j
tificacion morales. El e imie oy St

: remordimienlo es un senti

‘ : . senti-
g;gznntsom%ed%oliol 3 ly el dolor no es por si mismo un
ie fesde el punto de vista pnr: ’

Sl ekt i sta puramente ascé-
El(;‘:dtcxf)'lol' lq)uu 1o he de proponerme olvidar mi acci6n
v c‘oinbnatail lp_l'lonlto como sea posible, come

s ralidad apartar los recuer (

SO na 8 recuerdos des-
25;?51.('11)1](35; Guando Hamlet ha despertado la con-
e {Lllelrtri}l f_:lmmllre, ésta exclama: «;j0Oh Hamlet) me
a8 desgarrado el corazénl», y 6l res 4

S I 6nl», y esponde: «;Ah!
i([;lnojl?d (th. n_]‘la parte danada y vivid mar.)s pumm‘énle
‘on 1a otra parte.» (3) jPor qué la moral no piensa

(1). Kroman: Vor N erk )
m;g;lt?pde la Nalumle-zg)‘.wu i

(3 sychologie, VII, B, 5 b (fin

(2) wlogie, By 51 u).—He dad 88-
;:)tl'll'll)l;::J:;n.:xsl'z,.qm_plal.a de las difgrcnt.os l;;m(;e:‘j:?sn-‘?)ﬁ?o
Read lﬁtﬁd?o]g'}?\-gz%quq voluntad causalmente libre
s wise, Bhitos: XIV). ogicos (Cons. Vierteljahrsschrift

3) Hamlet, 111, 4, v. 156-158

(Nuestro conoci-
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que se puede ir tan deprisa como crce.llamlef, y
que el dolor del remordimiento tiene grau impor-
neia? P o i
A No es que admita el principio «ojo por 0j0, ‘dlelnlc
por dienter. La doctrina del talién no es una doc-
trina moral. La moral no podria, como )lelam}ﬂon,
ver én el remordimiento una eélera terrible 6 inex-
presable de Dios, ni, como los catolicos, l‘ma Rer_u-
tencia 0 expiacion. El estudio del. poder uorrs‘c.fz‘lp-
nal del Estado nos proporcionard mejor 0Casion
para emprender una critica mds prohﬂmda ,«lg la
teoria de la compensacion. Me limitaré aqui ¢ ;m'
solo punto, que para este capitulo ofrece par llL;lll al
interés. Segin la teoria de la compensacion, Ser Ea
necesario que el remordimiento (cuando es i}l umlui
castigo) alcance su mayor fuerza en aque que he
cometido el mayor crimen. Pero no se trata de e.s.l.o_.
La aplicacion psicoldgica estd en que el remouéll-
miento descansa sobre una relacion de contraste
entre el ideal y la \'okuma(} re.aL contraste que,
naturalmente, no puede existir sino cuando la no-
cion del ideal es yiva. Guanto mds desarroilo alcanza
dicha noeion, mas se considerardn los actos & su ll{Z
v mas estrictamente se les someterd 4 _]l]l:‘.lO. Abi.
acontece 4 menudo que en los caracteres mas'purm
y mejores es en los que el sentimiento del remor-
dimiento. es m4s intenso. Sobre un fondo de nieve
¢ ven manchas que de otro modo no se nolarl;lu.l_
Desde el punto de vista psicologico, el remort i-
miento —lo mismo que de otra parte el_‘ deber
(111, 9) — aparece como la expresion del esfuerzo
de la personalidad para conservar su unidad y sn
cohesion. El remordimiento supone que la concien-
cia del bien ha despertado, cuando tal vez no 1o
gstaba en el momento de la accién, 6 l‘_nen quc»ha
ganado bajo el conceplo de la especie, de la exten-
sién, 6 de ambas 4 la vez, por la adquisicién de un
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punto de vista moral mds elevado. Experiméntase
piedad por la victima del acto, y sentimos el valor
de los intereses perjudicados. El remordimiento es
ya entonces signo de que el bien estd préximo &
prevalecer en el hombre. En cuanto al dolor, reco-
noce por causa el confliclo agudo que se eleva entre
la conciencia de la voluntad y de la accidn reales y
la del ideal. Por esto dice el Dante que Beatriz, €3
decir, el pensamiento ideal, es la causa del dolor
gue le hacen experimentar las ortigas del remordi-
miento (£t Purgalorio, XXXI). Pese 4 esta oposieion
interna y dolorosa, que le muestra su alma bajo un
aspecto completamente distinlo que antes, el hom-
bre se esfuerza en conservar sus vinculos con el
pasado. No puede renunciar ni al yo nuevo, ni des-
conocer el anfiguo: ambos forman su propio yo. A
pesar del yo nuevo. se reconoce francamenie 4 si
mismo y sin reservas como el sujeto de la aceion
pasada. Ese esfuerzo constante para identificarse
consigo mismo y para hacer coincidir el antiguo y
el nuevo yo. tratando de coneebirlos como uno solo,
hace que el conlraste se experimente lanto mdis
fuerte. Sélo hajo la forma del dolor puede la perso-
nalidad mantener agui su unidad. Los ensayos de
identificacion pueden dar lugar & una depuracién, &
una fasién, donde el nuevo yo triunfe, pero donde se
enriquezea al mismo liempo con la experiencia gue
ha hecho el hombre de su limitacién. La conciencia
del ideal tornase tanto mas intima cuanto las oposi-
ciones de la vida han sido experimentadas 4 una pro-
fundidad que no alcanzan cuando la evolucién Liene
lugar en linea mds directa y menos interrumpida (1),

(1) Esta evolucién se explica por las leyes de la aso-
ciacion y de la combhinacion de los sentimientos, ex-
puestas en mi Psychologie, VI, B, 2d y e, y hubiera po-
dido citargéla como ejemplo.
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Lo que ha sufrido la prueba de ese fuego purificador
posee una solidez que no es ficil adquirir de otro
modo. La energia, primeramente al servicio de la
ceguera, puede ahora, gracias & una metamorfo -
sis, llegar 4 obrar en sentido complelamente con-
trario.

S6lo la clara conciencia de la naturaleza del estado
pasado, es signo de que hemos salido de él. §i la
voluntad de soportar la oposicién del antiguo al
nuevo se debilita, 1a metamorfosis y el sdlido esta-
blecimiento del nuevo cardcier no se operan ya.
Quien no puede soportar el pensamiento de su aceion
anterior. ni sufrir el fuego purificador del conoci-
miento de si mismo, ésté es aun prisionero de su
pasado, lo mismo que un espiritu enfermo no estd
curado en tanto persiste en negar su enfermedad.
Evidentemente, no se trata aqui sino del tribunal
interior que el individuo lleva dentro de si mismo,
y no se pretende que otro tenga el derecho de arre-
glar para él sus cuentas, Decidir dénde se halla el
limite entre el ¢onocimiento interior de si mismo y
la obstinacién enfermiza en apesararse por lo gue es
irremediable, es una de las cuestiones més dificiles
de la vida; no hay férmula general que pueda en-
sefiarnos 4 resolverla. Las naturalezas melancolicas
se mirarin ficilmente, en virtud de la expansién
del sentimiento (1), como més culpables de lo que
son en realidad. Esto tiene por efecto paralizar la
actividad y comprimir la tendencia al progreso (2).

(1) Psychologie, VI, F, 4.

(2) A mepnudo bay una sentimentalidad egoista en el
hecho dé complacerse en el remordimiento y en exami-
narse minuciosamente 4 si mismo. Goethe habla de un
muchacho que no podia consolarse de una ligera falta
que habia comelido, «Esta observacion no me gusto, dice
el poeta, pues es indicio de una conciencia harto deli-
cada, que coloca tan alto su propia personalidad moral,
que nada quiere dispensarle. Semejante conéiencia crea
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En efecto, lo que hace el valor moral del senti-
miento vivo de la mala naturaleza del acto r}ue el
dolor del remordimiento 4 la vez saponée v‘:uacila
es que ?sllmulu y empuja adelante. Excilan la aten-
t..ldvll’l__.Oa(lS ante 1as cuales permaneciamos antes cie-
gos é insensibles. Prodicese una tendencia 4 elevarse
d un grado superior, un esfuerzo que surge n;;IJ
ralmente del penoso sentimiento de la (:onlr;diccién-
b.élo porque se convierte en un mdvil, es de l]v'ltll'
;]::]lér(?z: ?Ilorgnl e: {em«)rdimieum. Es un medio ‘qu;,

de servir al desarrollo ulterior g: ira
dclgml,e._. no detrds de si, o, mléjoci;: 5?0!1%101;5 ?rilfg
?][Ld'? ix)nlo- para ver mejor hacia adelante. En el
’]g,,;g lh(dl):]rll)grlx?\mf)mhdo dc’ﬁ[lml modo y en el dolor

D 2 , 83 posible hsa - ¢ A

?lgo que se habia manifegmrlo enmillz:x Ii!égle;:nclﬁﬁlét;

n 1 |+ s 13 Y 45 '
:]ltlllg!‘:ilP\ldp?(l\hll{:tr(";‘]é]‘lln getro que no habia podido
) °eS prevalecer. inesto vemos la importanci
del debate interior que precede I '*PO' 1681
%un aduul]gmlo que las inI():linacionécsL:’ llabsb?c]’lrll([llfn.
clas que tenian el derecho de su parte debian r fn*
sariamente quedar relegadas en sitio ijnfvriognml-
ha sido por eso vana la Jucha. Pueden halifr iu;rgo
menos estable el equilibrio si no han sido capac g
g;:n ‘\"icl?l?erlcomplelamentc la resistencia opue:pt?xtlgfi

vimiento que siguen. No resulta sin emb:
trabajo perdido el suyo. Reaparecerir ando
calma renazea en el egpiriu;.‘lp\:‘.lez’fL(rzlnllllliau:la?IdO 5
traste, adquirirdn tal vez entonces la l'u‘er7a : ut:nll!:
faltaba, ¢ bien recibirdn auxilio v las com ?*lb :ih
nuevos impulsos y nuevas tendencias quep ()(;";rn
parie, no se habrdn puesto porsi solas en : ¢ bJu
de «lete‘ljmmar la voluntad. : s

g- Sila ley de causalidad no se aplicaba al do-

hipocondriacos ecuando no estd c

una gran actividad.s ontrabalanceada por
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minio del espiritu, el esfuerzo moral permaneceria
sin esperanza. S6lo alli donde reinan leyes, puede
mi voluntad intervenir de modo gue produzea algo.
Si nos es posible obrar sobre la naturaleza exterior
y hacerla servir para nuestros fines, es porgue CO-
nocemos sus leyes y no ignoramos qué condiciones
deben 1lenarse para obtener lo que deseamos. in
andloga situacion nos enconlramos ante la natura-
Jeza humana. S6lo cuando la gobiernan leyes pode-
mos modificaria en los-puntos en que estd en con-
fliclo con nuestros ideales. Tritase aqui de hallar
méviles de especie y de intensidad apropiadas, ¥
asto debe tener lugar conforme & las leyes naturales
de la psicologia. gPero de qué seryirian todos los
esfuerzos imaginables si, en las mismas circuns-
tancias, siguiese 4 un solo y unico movil ya una
resolucion, ya otra del todo diferente? No sabré
preparar de antemano lo que no tiene cansa, con lo
ewal me hallo en manos del azar y del capricho.
No soy duefo de mi yolicion futura sino cuando
hay entre ella y mi volicion presenie una relacion
de efecto 4 causa. Unicamente en esle Caso, lo que
siembro hoy podrd converlirse mas tarde en planta
yigorosa.

Ahora comprendemos por qué la responsabilidad
no remonta, en la serie de las causas, mas alla de
la voluntad. Proviene esto de que es 1a voluntad la
que hay que cambiar. Lo que precede & la volicion
no nos interesa en moral sino cuando influye en la
voluntad. Por este motivo nuestros pensamientos y
nuestros sentimientos no son para rosolros sino
causas indirectas de responsabilidad, eslo es, eén la
medida en que son fuerzas determinantes de la vo-
luntad. La parle que debera atribuirseles sera natu-
ralmente muy variable en los diferentes casos.

Nada nace de nada. La moral debe reconocer este
principio en su propio interés. Lo importante, en
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efm?t.g)_. es excilar y conservar en si mismo y en los
demds buenos deseos y buenas tendencias. Hasta
ﬁx()-ndﬁ puegla cada cual llegar en cada caso parli&tn-
c‘i !‘ ‘:LT([)(i :)(x“nls% E(;xso;dcn dérselo 4 conocer la experien-
h. Réstanos por fin hacer algunas aclaraciones 4
propésito de esa singular opinién, que desea quel'n(l
determinista, para ser consecuente asista como
simple espectador tanto 4 su propia vida L.*.o‘mol dla
de los demdis hombres. jComo si no se pudiese ex-
perimentar en la vida ni goce ni dolor, ni ;legis de
realizar aclos, por creerla sometida i leyes détéri
minadas! Si mi responsabilidad no me deja “tiempo
de pensar, es evidente que no podn‘-"volvérn[;v
determinista. Pero, en ese caso, tuxxipoco podré con-
veriirme en indeterminista, pues sélo es dable
alcanzarlo también pensando. El imlélormill{itm(o es
una teoria lo propio que el determinismo ¥ hdy
personas que necesitan la mas considerable conten-
cion de espiritu para tratar de comprender qué
exaclo sentido puede tener. 8i todos mis inﬂ'n?(%
los absorbe la préctica, no puedo nuturalmexlxl;* es-
pecular. EL Jabriego no tiene tiempo para estudiar
(fuimica, porque ha de manejar sin descanso el ara-
(}0 ty l]a r\nslra. y noes evidentemente inc;lmhenc-(ia
:,’-.chigtfc?ri;[. mundo dedicarse 4 esludios de psicologia
Pueden darse naturalezas én las cuales el interés
que se experimenta en descubrir las causas de ‘su;
propias acciones y las de los demds, debilite el inte
rés practico. Pero no debemos ver en esto mas quc:
la oposicion general que existe entra las nalur‘qlvzas'
especulativas y pricticas. A cada cual incuml;e ver
qué sitio le conviene dar & la teoria en su casa. Con
toda evidencia, no resulta moral pm‘tm“w“(':ovl‘no
puro sabio cuando la accion nos reclama. oCudl es
el fisico suficientemente apasionado pm"a géufdi;]i
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los efectos de la luz en el lecho de mtlelx‘t(~ lix]i (“:1“‘,'5?‘.‘1
amado? ;Y se deducird de U:’lO.(]lllb.‘ld 2 :l«“iex:mi-
amor se excluyen? Se:; yo indeter ml'msl al s
nista, no puedo estudiar la psu‘.glogt:&l de am ; cavim
en ¢l momento mgsmo cnntg)u$ l(I:;‘LlOl\ Lljt‘ayﬁll)a(l -’1‘111 1%
algiin acto; pero de que pueda ejec AL
:lllfsugoias diglintas. no se dednce qm‘: -def'h?n\!ll?;l;l(;:l-
mente excluirse. No puedo permanect r do a‘"elnl}l}xilc
tado y de pie; pero si estd en mi mano §
priméro y levantarme en seguida.

El mal moral

1. El mal considerado como un aislamiento debido & la
inercia 6 al orgullo. — 2, El mal electo de la ignoran-
cia y de la ceguera, — 3, El endurecimiento,

1. Lo que es el mal moral vémosio ya por los
desenvolyimientos que preceden (III, 6, 10, 20),
Consiste en un aislamiento més 6 menos consciente
del momento particular fuera de la vida total del
individuo, del individuo particular fuera de la vida
total de la especie, de 1o que resulta no sélo un
obsticulo 4 lo que demanda el bien del individuo 6
de la especie, sino también un debilitamiento de 1a
energia y una disolucion del conjunto formado por
cada uno de -ellos. Estudiaremos en este’ capitulo
algo mds de cerca las causas psicolégicas de ese
aislamiento.

Dos causas explican el trigico desacuerdo desig-
nado por la idea del mal. Desde luego, es el eardeter
esporddico dé la evolucidn. Consiste en que las apti-
tudes particulares de la personalidad mdividual, ¢
los individuos particulares en la especie no se des-
arrollan al mismo tiempo ni con igual fuerza y ra-
pidez, sino de tal suerte. (que ora un elemento. ora
0tro, se manifiesta con el miximo de energia, Si-
guese de esto que no pueden colocarse armoénica-~

Sl T -
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mente en la totalidad superior y aun oponerle
abierta resistencia. Ese desacuerdo es susceptible
de producirse de (os maneras. Puede suceder que el
elemento particular (1a aptitud particular en el in-
dividuo, e! individao particular en la especie) pro-
siga con energia una lendencia precedentemente
desarrollada, Por consecuencia de una especie de
resislencia pasiva, subsiste y conlinta obrando como
antes, bien que la totalidad exige de ¢l en adelante
otros servicios. O bien puede ecurrir que el ele-
mento particular varie espontineamente, l0mMe Nue=
vas direcciones, precisamente porque la vida se
agila en €l con tanta fuerza, que necesita saucha
mayor expansion, sin -que 1o obstante, por otra
parte, haya medio de hallar un conjunto en que
pueda entrar y adquirir valor el muevo resultado.
Lo que de pronto parecia dar posibilidad 4 un grado
completamente nuevo de vida, conviértese ahora en
causa de interrupeion, de dislocacién y de desfigu-
racion. No es posible prescindir ni de la tendencia
conservadora, ni de la tendencia radical; ambas
implican la posibilidad de una interrupcion en el
conjunto de la vida y de un ataque & la voluntad
fandamental que la apreciacion supone. Son fuerzas
que, espontineamente llevadas al bien, producen
sin embargo frecuentemente el mal, Pueden acarrear
ol aislamiento, tomando la parte el lugar del todo,
porque no quiere modificar su estado, ya sea éste
por lo demds una continuacién ¢ una variacion per-
petna.

Otra causa es que lo espontdneo precede d lo refle-
xive, lo inconsciente 6 lo obscuro conseiente @
la conciencia clara. Es preciso conguistar desde
luego la idea directora, y & menudo esto se obtiene
inicamente al precio del error. S6lo 4 nuestras
expensas nos volvemos por lo regular prudentes.
Zeus, dice Esquilo, ha establecido la ley de que
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la’uwncm no pueda adquirirse sino por el dolor
(‘11-10;: pzflos). l}l individuo penetra en la vida igno-
:;?‘ljt)lo cg:\_quq‘medm cae. El primer pensnmfento
ace por s1 mismo espontineamente: asi es natural
que el paso de lo espontineo 4 lo prnmedimdol sea
también por si mismo espontineo. Los p(rime;'o;
hm'zs que el hombre se propone no son ‘resultado de
tm]d clcccl(m:. «el primer pensamiento de la volun-
ad, como dijo el Dante (Purgatorio, XVIID), estd
excitado de un modo desconocido ¥ no Il;créc:*
alabanza ni censura.» Y no obstante, este « ]n'ixn«;l:
pensamiento» puede ser decisivo par’u la_direccién
de toda la vida. Es el punto de partida de la vida
inlelectual, el primer centro de asociacin qu‘e (le:
le{rmgna el curso y la especie de los pensniniéntos
g"liixtgl'gz. th posible, sin embargo, quela direccidn
e ‘tlenl;_‘{)mc:.ncuc1de con los mds elevados in-
\ A]slad'a ¥ ciegamente, tales son los dos rasgos
caracteristicos del mal cuandose examina 001116 8s
posible. El mal es la inercia que no quiere cambiar
su estado, la pesantez que no quiere alzarse, la es-
Ue;(:hvz que no quiere ensancharse. Es 51%0?11131
1::1,,?}0 lq conlu'ano del mdvil de apreciacién. su-
he]%b'ml-eli lo que precede, pues la simpatia es una
(let‘;}i;ifi:; “lel participar, de unirso‘;'a otros hombres,
tod(o - lé :‘ernu.mk‘). La moral griega insistia sobre
P ceguera como causa de la insolencia y de
3 .gmuulanl (5Betc); Homero y los (rdgicos veian el
oi'lgen de la falta en la ilusién (%), Séerates ;im-
p o“me_nm en la ignorancia. La moral de los moder-
nos pone sobre todo de relieve el aislamiento de-
1_31310 d laplmfrclzg‘. Asi 1o hacen, por ejemplo, Spino;a
y (. Fichte. Este tiltimo pensador demuestra pr;r
medio de un inferesante desarrollo psicolégico (1)

() 1.-G, Fichte, Sittenlehre, 1798, p. 262 y sig. Véase
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¢6mo la pereza, en tanto que ol)ﬁsmc.u‘l;)\ ai‘ c[al:glr)tl‘(‘)‘
del estado y de la direccion dadas, DU? ee Ii%l;e oL
la cobardia y la 1{ilp;101(lzutl, gqugﬁl;gag:‘e e
crificar la libertac tener que o 3 danng
ar evitarlo, se apela 4 la astucia con PL& ere
g%g;rarmas leales. Para ambos |.felxsa'tl()lx_(l,‘a‘,rcl_;dlagll
moral es contrario & la fucrm y 4 lt‘*'li4t<i|16 .
espiritu. Esta libertad no la creian posi f(:. Eineres
la sociedad de los demas hombrn§. _\‘“p:l 2 rup'-
mal es también inllll'(‘(‘tzl!l]l(‘l‘llit'},;;llllf §1 chmm‘m -
a de la armonia social, el ataque
lrﬁ.r‘;zilf hacia la libertad. Pero dcs}'}v OI'[IIIIN;C(-)-Md)e
vista en que ‘aqui nos hemos c_oloﬁx,ado (,,‘ i 0
conyiene definir el mal moral dn'eu.al{lfmg %e Sy
cardcter antisocial, es decir, por la al{m~]]cl‘l<i|)|.m -
maviles y de las cualidades que hau;n‘ po_é m.,m;]
sociedad'espirituail.1_\' IIO]SGlolllilfi{lL:luel 0s que hac
ible 1a libertad de cada espiritu. N
po?ll|?all(rl(ig se tiene copeciencia de)quc 1:4 ]dlrleé:l;li?lr;
que se ha emprendido es opuesta 4 un gla(f,’ (‘6110(‘:‘
mis:elevado (pero que naturalmente no se bdjrec;
como tal) y se perslistc sin (j;?l)alﬁn’cg;:tlfﬁe oe
i pereza vuélvese orgullo. E aste; GLUE
f’.‘l]qol;]i’ [12\1‘1 efecto_proyvocar, hacer mayor la c;t:st‘lvuilszia
cion, y anumenta la resistencia. E} p'u‘m‘?lla‘“lram-
en que entonces nos hallamos c-olognh‘u ‘Sl/‘l"enc BE
formado en un sistema que a veces -8 -Mh'cll‘ador qc
rigurosa l6gica. Si ese punfo de vista ais 8

i : Ge i or neueren Philosophie, ![, p. 169
l-m_r.:bmé I);'lf:f:c\’:’lsl gl(;’el pecado una impotencia del es-
. ‘s!k._i‘r‘act ‘;alit 11, 7, 11, 20) que formaba lo cnnlran)nl
gl’rllt;; uerzo .plnra p:wrse-:er:\r en su ser, gracias 'al ;:-"lal}n'r-
h;m-ﬁre puede elevarse de las formas mfe::wrtsbi ;1) ll\t'c’-.aeﬂ.
mas superiores de la vida (Ethica, l[!),.%z y«i\%'—!«‘. e
Geschiohte: der neueren Philos., I, p. ii"y ge b &
Sibbern, en su Psychologie (1556), p. i ;1‘11) it
philosophie (1878), p. T-11, aplicd al pr:)~l 4,‘1_(:1)
teoria del curso esporadico de toda evolucion.
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llama malo, es porque se le juzga en vista de otro
sistema moral distinto de aquel & que dicho punto
de vista pertenece. Cada punte de vista sostiene sn
derecho 4 la existencia Y opone su apreciacion 4
todas las demas

Volvemos 4 encontrar aqui, bajo su més aguda
forma, esa lucha de sistemas morales que antes he-
mos considerado (III, 13) bajo un aspecto pura-
mente tedrico. Es la gran lucha del mundo, donde lo
que unos estigmatizan como inereia, aislamiento,
ceguera y orgullo, lo consideran los demis como
la expresién de una afirmacién natural y legitima
del yo, 6 bien como el principio de nuevos pro-
gresos. En esta lucha, no sélo el pensamiento se
opone al pensamiento, sino la pasion 4 la pasion, la
voluntad 4 la voluntad. Toda apreciacion moral se
apoya, en efecto, en una voluntad fundamental, en
una actividad que establece fines. Cuando una apre-
ciacion se opone 4 otra, las fuerzas fundamentales
del espiritu son las que se alzan una contra otra.

La moral filosofica considera esta lucha distinta-
mente que la moral teolégica. La psicologia y la
historia le ensefian cémo nacen los puntos de vista
¥ los sistemas, como salen poco & poeo de elementos
que ocupan un puesto legitimo en el conjunto de la
vida. La moral teoldgica consecuente no acepta ese
desarrollo progresivo de puntos de vista sucesiva-
mente desechados ¢ excedidos. No reconoce la sen-
cilla verdad de que lo espontineo precede 4 lo refle-
Xivo y que las partes no siempre se unen buscando
formar un todo. Para ella, el pecado es el orgallo,

“omo porotra parte la obediencia es el fondo de toda
virtud.

Si el hombre se aisla, se arranca al origen de
todo bien, y hay que buscar Ia causa de ello en su
presuncion. De dénde proceden 4 su vez esa presan-
¢ion y orgullo, no se nos dice; pero desde san Agus-
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ind a esi [ S /1C108.
tin (1) forman el pindculo de la es( al.a l‘lll’, 1.01‘ ::g,l: ;ﬂ
Para la teologia, el pecado es una rup 1;1‘ bl
fuerza que protege la vida: para el hlds.o»od‘(.la e
onﬁiw uno_de 10s elementos integranies lb il
se separa del conjunto. En tanto que lm’mw;zlwin\n'u-
fia, la evolucion de las fallas va de 19 1m. w.p;u,m‘i..
y de lo espontineo 4 lo Consm“"h’jx[})*riocul&i'\ e
tado, ot regl0 A la ley que por expe
adp, con arreglo 4 la ley q ‘ erien i
:;:\0\ que preside d toda evolluul(m phtl(t'ul«‘b\{"i’(llvl:}g]i‘ir
e d It e idgica la. (area evidencis
wese 4 la moral feolog : - e pvicin i
Icx‘nno las: menos conseientes y mt.no‘: l(t‘fﬂi.(;\l;';“
formas del mal son un dclsum;_llo_(ll: }"\l;nflu” il
{ ¥ Cdad media inte : > 108
4s. Lamoral de la Edac s
ﬁ(-le pecados capilales una cx‘\hu._}u{f)]r.n (j'i“olll;i'i-
;eg';l’m la cualdebian progrcs]lvlame_ntn(a Mcllz‘ra)tyla et
ridi io, la indolencia (acedia), v
lio la envidia, el odio, la indoles o A
iCi / iuria (2). Bien que esta descrij
ricia, la gula y la lojuria (2), Bien que esta ‘
;:')'l cu(ti%rrc interesantes ohsm\.mlql}e_}a. su "1)1‘1“]‘3?
de partida no deja de ser, pm;.lo (‘Ljﬂ!i;h‘, 1{1‘1_)(:31110 ‘con
sibilidad psicoldgica. F‘.EC._ bnl_»lmndgﬂmxr, b oo
) yral teoldgica hace g ;
razon que la moral teolog h deriyages mal
del sol}crano mal. Es llo qge] bept)lllﬂll?l(\lﬂ L;xllllzirigb n‘;Jc
at Ipa 3 - b‘f) () » § TR
beza abajo y pies arriba. por u! vela
gradt;s iljegn la inercia inconsciente, que puede tenex

: il il
su nlilidad, hasta la recusacién consciente de todo

(1), De civitate Dei, X1V, 12-13 (_\lal?} \'nlux}(lﬁtlirlcl;:’-
® e : e nisi's ia?) —De moribus gccle«

i st esge nisi superhia?) —L : 4o

ll"ll“c?z?f? p‘?te;‘) -:\'(~a§(' Die Grundluge der humaneéen

sie s ks 5e

Sthilk . D9-102. wdin-de 108

El"g)l ] H?}ﬁu de Saint-Victor, hace der,\:{ llixotlz];ﬁ:&arll b

s f ados acarrean 2 (

o5 primeros pecados, que acarvean i AQMBEE £ es
l:ffl(ly rdl: sl mifmu; de la acedia derivan .'al.\\'l "‘ze['ixl;iﬂ}im',
fnllhimuc,' y el hombre que h{ll perdido 1;\) fz”c-,é‘r‘lix\mr. Dol

aci : g e nsuelo (Lie : %

i acia fuera para hallar co telo (| ] g
:]'y:ﬂ‘s‘x:lu‘- Vietor, I“L’imi:z.. 1833, pag. i’\: l.ll\?}?)tnt)erl:{::ja 3
s g = siane K1 P 0, ) . Cons. Oz
la misma evolueion: £l Iuryato»\'?”c V. o RS,
Dante et la philos, cathol. aw XII Satbgle ol
pag, 94— Andreas Suneson: Hexasmeron, ed. Geriz,

ag, 9 — ! s S
gina 153.
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ensayo para sacar al individno de su aislamiento, y
slo una vez llegado al colmo de la resistencia
opuesta por la inercia, transforma el individuo 4
todos los demds en medios de su goce O de su sen-
timiento de dominio. En vez de ser tan s6lo una
unidad entre muchas otras, prueba ahora de consi-
derarse 4 si mismo como fin absoluto. Sin embargo,
no hay aqui més que una especie unica de evolu-
¢ion posible, y en cambio se presentan nna porcién
de-vias al estudio psicolégico.

Las mds particulares formas del mal dependerin
de las disposiciones afeclivas generales 6 de los
lemperamentos de los diversos individuos, El tem-
peramento sombrio da lugar, en las naturalezas pa-
sivas, al mal humor, 4 la insensibilidad, al des-
aliento. El individuo se sustrae 4 todo lo que pre-
tende atraerle, hasta & las impresiones alegres y
excitantes. En las naturalezas activas. ese tempera-
mento provoca la satisfaceién del daio ajeno. la
envidia, la dureza, la crueldad. E| placer y la dicha
de los demds, siéntenlo como una discordancia
aguda, 6 como la expresion de la estolidez y de la
cortedad de vista, Experimentan una propensién 4
afeclarse desagradablemente de todo, y la frecuen-
cia de penosos sentimientos engendra fécilmente: el
egoismo, & causa de la atencidn que el individuo
estd obligado 4 divigir sobre sn yo. El dolor le
impide darse, olvidarse de si mismo. El lempe-
ramento alegre conduce, bajo su forma pasiva, 4
buscar el goce, la satisfaccion de los deseos y fen-
dencias del momento. En las naturalezas aclivas,
acarrea una necesidad inconsiderada de lograr la
independencia, satisfacer la ambicion 6 fomentar
el fanatismo. Aqui pueden también desarrollarse
la dureza y la crueldad, sobre todo si la facultad
(jue tiene uno mismo de soportar el dolor es pe-
quena. Es factible hacer 4 menudo grandes sacrifi-
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cios y grandes esfuerzos para satisfacer la necesidad
de sentir las propias fuerzas, el amor egoista del
poderio. El mal reviste entonces su forma heroica.
Bajo todas esas formas, el individuo se hunde en sl
mismo, se toma 4 si mismo por centro y hace im-
posible una abnegacidn perfecta. Podran hallarse
todavia otros si se fija atencién en las multiples
substituciones de motivos que van siendo posibles
gracias & la disposici6n original, leniendo en cuenta
al propio tiempo la accion modificadora de las con-
_diciones histéricas y sociales. El mal no es tan sélo
un fenomeno psicolégico, sino también social.

9. Insistiremosalgo mds en la cuestidn de saber
qué grado de conciencia puede existir en los estados
precedentemente descritos. Cuando se pronuncia la
calificacion de «malo», nos colocamos én un punto
de vista que no participa de aquel’d que dicha cali-
ficacion se aplica. El hombre para quien lo presente
es todo, no _comparte evidentemente las ideas del
individualista, ni el individualista las ideas de aquel
que se preocupa de la familia, de la raza, del estado
6 de la especie entera. Siel individuo colocado en
el punto de vista inferior 6 mds estrecho, tenia .con-
ciencia clara y perfecta de merecer esa calificacion,
los sentimientos correlativos. y las tendencias co-
rrespondientes se pondrian en movimiento, y su ca-
rvécter y suaceion se volyerian olras. El mal encierra
siempre ignorancia y ceguera; ignorancia, en fanto
las represenlaciones no son claras ni completas;
ceguera, en tanto los sentimientos y las pasiones
que dominan, impiden el conveniente desarrollo de

las representaciones. Es posible que se tenga idea
de otro grado de vida, pero tal idea no adquiere
ninguna fuerza, no excita ningin sentimiento vivo,
no penetra hasta el yo real. En el fondo, Sdcrates
tenia razén de pensar que toda falta es ignorancia,
con tal que por ésta se enlienda algo mdis que insu-
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ficientes luces de imi

l.‘:)f!lt()lll‘:l?b 'lm:r..s del entendimiento, 6 con tal que 4 la

(]bllé' |rma se anada la ceguera, 4 fin de Mp;'esar

adén;]'?c .:z)zlljg.s[%g‘;lrglla el conocimiento justo, éfrlo que
mis oy $ positives le impide

N o ! 3 1 impiden desarro-
I'se ¥ reinar en el corazdn. Los que obran nllgl

ano sahe :
0 saben lo que hacen». La causa es sin duda mis

profunda de lo que imagi
pre 3 > 1maginaba Sécrates. ¢
Caso, mas profunda de I cass, § oxplisns

& 3 profun 1o que ¢l alcanzé & explicar
“Lr«;(nl‘(‘vgnoum}cnto. de si mismo. reclamadl:)“m(;x-‘
m.é.rlniamhi' F"l 0\‘1(](’[)(51{1.. sise le impele suﬁcienll)e—
e ocu/'l'?';: dajltgndfnc&n Inconsciente que forma la
v 0culia del punto de vista ente
Hofiniira > Vista enlero. Por eso, en
le m ] 3 5 2
it a moral debe estar de acuerdo con
Unia vt i s .
wmvat;c;lu.mn“pmpmmente dicha implica eviden-
vir’nb d:‘q conciencia de lo que e hage. Asi €01
(ariciixc m;mg}_m entre la conciencia de las.Cil.CUIJ:-
ol E']I?jd ttm iales con las que el acto se relaciona
e cler moral que presenta. La innoranvi:{
éircuii*‘]ue'ﬁl no tiesen necesidad de inﬂuhir en las
s hzr’z:)nuas de hecho, Puedo claramente saber lg
cuandr;%ohdce?;:l;(:i a::lhcl (-.llmquisi:_lor lo que hace
L 10ombre 4 muerte 4 a0
su fe, sin conoce : mablo Heu
» S CONOCer que esto es conde
o 1 cong _ denable desde
][mr-li;o glL ;1:1‘1 .mnra_l.mas elevado. Tal conocim?nnul;)l
psicoldﬁcac 0, Imposible, pues imposible es obrar
; en[nrg jrlllllcnle cgm.m la propia conviceion clara
y entera, 4 menos de que 'EZC i
Bkos Sty Jue la’ obscurezean ¥ _enfrien
Podria creerse, sin embargo.
llal naturaleza, que se dirige
( e ¥ . ~ .| » '_
homxi)l:“e,stm.s )conoumlcmos, en el caso en que el
e m{mg(r‘eiaglnda ;)sclurecer su conciencia morzil
arse de la divisién vy l i
Smar 8 y de la ¢
g(ﬂfui]?q gxoduceil cuando ésta no puede llil;;l;dfg
Stguida a prevalecer, 6 hien e ' ¢ {
: CEr, 0 bien en el caso en 2
10mbre trate de impedir que se pruduzcanq:l: g:

é de una voluntad de
1ge contra lo mis cierto
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pensamientos que leme modifiquen su apreciacion
presente y su sislema actual (1). Pero en lal caso,
la conciencia moral superior no ha sentado aun
golidamente el pie, sin lo cual ¢l cardcter penoso
del estado de division no podria convertirse en él
movil dominante. No se hace el mal con la concien-
cia clara y completa de que es el mal (2).

Asi la idea teoldgica de un «pecado contra el
Espiritu Santo» contiene una jmposibilidad psico-
l6gica. Lutero, en un sermoén sobre este lema. 1o
representa como «un pecado diabélico que, aunque
se le haya convencido pitblicamente, no quiere sin
embargo ser convencido (3). Pero 8i no gqueremos

(1), Véase Psyeholagie, VI, F, 2 (fin).

(2) Sélohasta nuestros dias han aportado los grandes
autores & la deseripeion del mal una psicologia mas sutil
y mas profunda gue la que se encuentra en el fondo del
tipo satanico ordinario, tipo que el mismo Shakespeare
ha reproducido excesivamente en Sit Ricarda I[I y su
Tago. En primera linea de estas nuevas tentativas, debe
ponerse el Raskolnikow de Dostojewski. Deho sin em=
hargo mencionar también ung réplica aislada en el
«Rosmersholm» de [hsen. No esta en mi defender la pin-
tura completa del carécter de Rebeeea, pero cuando me-
f08 una de sus respuestas es obra de un maesiro; «Ade-
mas, ;no hay en todo ser dos especies de voluntad? YO
queria’separar & Felicia, separaria de un modo O de olro.
¥ sin embargo, no podia creer gue las cosas llegasen &
aquel extremo. A cada paso gque intentaba dar hacia
adelante, oia como una voz interior que me gritaba jNo
jriis mas lejos! (niun paso mas!l...y sin embargo, no podia
detensrme; debia continuar todavia, aungue solo_fuesen
pocos pasos... Nada mas gue un paso, uno solo... Y luego
otro.., y otro, — { X por fin, comsnmose todo!... Asi snelen
pasar estas cosas.» Un autor de menos empuje la hubiera
pintado como una diablesa trazando su plan con ado

gonocimiento de causa 'y calculando con habilidad 108

mltiples alfilerazos que debian conducirla al logro de

su objeto.

(3) Lutero anade: eNunca hubiera pensado que peecado
semejante existiese en el mundo, cuando era yo un sabio
doctor.s Pero mis tarde temia que los papislas que ha=
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dej 8 7
Cojnavrélno;"nc:?r&wu%r:ﬁ]eg.ngtilouu}o serd posible que nos
onvenzan? G €remos «ejarnos cor =
g;anng:hc%e;qup haya en el espiriL{J algunao lp‘:ier't]e
i 'rl’)l iceidn 0o ha penetrado con toda su
S oranas 4 io I:O pod.ua_ sin esto nacer semejante
[l fuf?ro prosigue: «Cuando un hombre
o W:rlna‘h( etu;dcr sus crimenes, 4 no querer oir
infitiles.» fiqef(g](-d(i*rggusoc\{ﬁju);ll2?1(1]0 t‘m)';“i(} g
.: se, evidentemente implica invo-
El%il.lié?l.‘gs: : :to es, reconocer la fuerzap«ilc ]alr:'L(;-
s \‘orswqrit Anﬁ..s_e‘recor'mzca por la verdad lo que
e N:) r?a“ aman asi. Queda, pues, algo bueno
o sor.h m:g-,u(‘lglr;;;hail)soIu:;nnen;e ninguna ver-
ac, serla cosa completamente sal nica, per -
aa&t:l {:j)(;oat,a}m“’ar la pérdida entera de lo'dl()) Isgn::icgo
oo Y ab{[:)tlxllﬁgmmm‘o y la impotencia total. La
csl%mez abé()ll]l;.IIIEIII(_, consecuente, seria pues la
emh.wglr;ﬁl3«]0])111;?5 lejos que la coguera, hillase el
o L co“} 0. I'ero lampoco es idéntico éste 4 la
= ek ;1;01,enlc. l‘,l. endurecimiento es la ceguera
a8 s dm( 0, que se ha incorporado tan bien al
Naacter, q ]L )x{n cambio resulta en extremo difieil.
gaser L,(‘Olnlllga, lcgl_nmo considerar ese endureci-
N 'mlur f‘(.]uualenl‘e 4 la incorregibilidad.
e pos (oSi'vi"gOD“: tanto individual como social, ha
Eno, 'de‘r ) ‘11 m;n_y poCos progresos para que:tenga -
us ll](()(l(llglf‘l (hi«:larm_' 4 un hombre absolata-
tes nuestro (;111*,: .nlfxi F:lx(])le_»l[c qll'le sc:;)n S

jiuesh y nuestros medios. Pero hasta

331&11 )p'rcasenle no parece que la humanidad ha\l':
Splegado en este sentido tanta fuerza 'y habilidad

bian do & - 5
docn-lilsgadgra no !)i_!(‘el‘ objetar nada contra la verdader
cher: Lu't)?e} ‘mlzmeuesen_ sumidos en ese pecado (lrxnisil
. § deutsche Katechetische Schriften, Il P 75
, I, p,

y Sig' — Como sabio do
anio octor 2 thn .
que como gran agitador, Lutero era mejor psicélogo

T. X 1




162 HAROLDO HOFFDING

como en los demés. Nos hemos contentado con e:ll-
cerrar a ese género de nulxvxduo; en g}lﬂ:_}l casa in?
correccién » y presentarles la perspectiv a de un ;
fierno en el otro mundo. El arte y el se‘nnm‘m‘n_’ci
humanitario profundo y paciente, tinicos (.apaue%LlL
triunfar de los obsticulos que aqui se levanian, solo
en vias de formacion estdn todavia (1).

V& a mas detalles mis Estudios morales,
)(‘7‘3-8V|e%81?111?%;t- of rel:;twity in Ethics. «Journal of
Btnios, 1. p. 54-60).

VII

Teoria del bien

1. Concepto general del bien.—2, Dos problemas prinei-
pales. —3. Toda satisfaceién completa ;no tiene idén~
tico valor? —4. ;La cultura es un camino que conduce
direetamente al bien universal?

1. En los tres capitulos que preceden, nos he-
mos ocupado en la base de la moral. Ahora nos falta
establecer y explicar mas detalladamente, si cabe, el
principio que da 4 la moral su contenido. Hemos de-
mostrado ya (III, 10-15) que el unico principio de
este género que concuerda perfectamente con la base
admitida por nosotros, es el principio del bien gene-
ral. ;Pero en qué consiste, en la medida delo Jjusto,
este bien?

Considerada en si misma, la idea del hien es una
idea puramente formal. Esto es lo que un idealismo
mal comprendido ha hecho olvidar 4 menudo, de
manera que se ha rendido al bien un verdadero
culto, sin que se diese de ¢l una definicion precisa,
El verdadero bien, pensibase, es el bien en si y por
si, euyo valor no depende de ningin otro. ;Pero qué
es, en juslicia, 1o que en si tiene valor? Cudl es el
contenido que responde 4 esta condicién?

Como anteriormente y con claridad lo han de-
mostrado nuestras exposiciones, esta pregunta me-
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S 5 de
rece infinidad de respuestas, {,auéq:Ccmllllgapgirg%am
i iferentes hay en moral. 51 es 8
vista diferentes hay en n un u
universal y t’lnsinw.resadal la queldel;?&énlcnoanl;:’f\% a
iacion, sol 1eno 1o ¢ ;0NSEe y
ciacion, sélo puede ser Dt q ik,
ienestar ¢ seres conseientes, aun
acrece el bienestar de los se col Yokl
su placer y disminuye su dolor. 10d°-“,°"°,}'3§}"’(}'; \:J‘“
en este sentido, sin acarrear enseguida e lt;b7il}n]})'
senlido inverso, es, por la mlslm:x razén, legitimo;
t rari 2secharse.
todo acto contrario debe desecharse. ‘ . :
El @nico fin de la moral es proseguir i‘qlu.‘ 100] glt.l;
Ja naturaleza ha comenzado. Efectivamen L'.mi'al >
cer estd en suma sujeto al ﬂmplc_o s‘a_nqo \ l(m S :
las fuerzas, 4 lo que conserva y sostiene 12 okt
lo contrario indubitablemente es a‘ul‘:ll_n}.lgn 28
dolor es signo de un comienzo deldls&&u: r:\lleé\x'a
1 Apreci estra voluntad
vida (1). Apreciando nues ar.y e
ceidn segil T n que el placer prevale
acecidn segin el grado en ( : B089 s
dolor causa, sin duda, de la es i
sobre el doler, — 4 causa, 8 uity, Ce.a ¢ 4
conexion que existe entre el placer y la \-ldd"le(rll'is-
¢l dolory la muerte — la moral trabaja -(l“ ; quer;'h'
arrollo de la vida, de las fucull.;ulos_yih ?Fle corﬁf)
humanas, tan extensa y an armoniosamente
sible. . Tt
i :“\)gi los problemas morales encierran 1gl.m!mu;ézi
la abr%niacién del placer y d(lzl s,lol]olx'élta] lnfl)\:hl\n;(tl::g y
g0 »s respecto.d la vida total de : R/
parliculares resp VA8 ol e e
'y de sindividuospa
la del placery deldelor delosi LS LBt |
S 4 la vida total dela especie. Tans6lo ¢
respecto 4 la vida total dela - Tairsolo c
do gemnjmuc apreciacion resulta [)O.N.lt’!l:..] es c:.(x)x;ds
puede fandarse la de las voliciones .\.l](.,.. 0s aL‘O{);t"-
entonces puedela accion moral !'t?(‘lh}l] un‘tc.0 e
nido determinado. Gada volicion y cada a'L-.m(-; 2
como piedra que se arroja al ngug: «:(l5 mu\;gméw)h,
en forma de circulos mis ¢ menos exten-
yropaga en forma de circulos 108 )
Los pVgla apreciacién depende de la manera como el

(1) Psychologie, VI, D.

LA MORAL

acto resuena en la vida y en la sensibilidad de los
seres conscientes. Del mismo modo que la ciencia
tedrica explica un fenémeno natural por medio de
otro, la moral aprecia un sentimiento seglin otros
Sentimientos: la satisfaccion que el agente experi-
menta it obtiene por su voluntad y su accién no
puede llamarse buena sin restriccién sino cuando
los efectos del acto no turban el placer de otros
seres. Siempre que semejante turbulencia se pro-
duce, debe justificarse demostrando que es la condi-
cién de un bienestar mayor ain, ya sea de aquel 4
quien afecte la turbulencia, 6 ya se trate de otras
personas.

Entiendo, pues, aqui por bien, un estado dura-
dero del sentimiento del placer. Quizi no pueda ob-
lenerse sino 4 costa de una evolucién en medio de
sufrimientos y de privaciones; pero este es el fin, y
para lograrlo, se soportan unas y otras. No es nece-
sario ser oplimista para hacer del bien entendido
de este modo el principio objetivo de la moral, pues
en nada se prejuzga de este modo la cuestidn de
saber si es ficil de alcanzar. 6 si, hablando en tesis
general, es licito aspirar 4 alcanzarlo. Aundque el
pesimismo tuviera razén; aun cunando todo placer,
toda alegria no fuera sino ilusién; y aungue el fondo
de nuestra naturaleza consistiera en una inquietud
Y en una necesidad dolorosas; el principio del bien
no sufriria por esto menoscabo. La tarea consistiria
entonces en procurar el mayor alivio posible, y ese
alivio seria el \inico bien realizable en tal caso.

El principio del bien no podria combatirse sino
desde un punto de vista absolutamente- ascético, es
decir, sosteniendo que el dolor es eternamente, en si
Y por si, preferible 4 la alegria. Pero no seria posi-
ble extender semejante punto de vista hasta el fin:
el mismo asceta no se atormenta, ni 8l ni los de-
mds, sino para obtener por este medio una alegria
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mayor. Todo sistema moral tiende smr_nprergrl\)a?; (;ln
nitiva 4 dar como razdn posirera de lfl. ?ph Lol
de un acto, la produccién de un plact‘\.‘o d*l 1lmiA-
sién de un dolor én un punto cualquiera de
ve'C.Soomo hemos observado ya (I1I, 1 'l){ la f)pogmlgorl
& este principio se ?Clhe en pazg;lnolgj:pfglggczvqmr
rocados por las palabras; y ¢ eto de evita
:;gtas eq UKIVOCH(‘,iOI)l?S es por lo que prafl;c;lol la_h[::;i
«bieny & los vocablos «dicha» 6 yut}lu_a( D:'denl'xl
«dicha» ¢ «felicidad » se comprende algo 'wu ong
y exterior. La palabra « fehculugl» «.en.(l'an(.a.mne_;'l
ke ), dice P. E. Miiller en su .‘\_I/Il(my‘)/ul]l‘l:‘(hue];;:
se emplea para dar 4 enlender que la:ﬁ 'CODL"bincapu:
nos vienen impensadamente, y que :«)‘nxoi“we 2pas
ces de producirlas por nosolros _mn.:m‘ol:‘.‘.. "I?Jbrl'x' o
tido restringido y del lodo exterior '(k'dd lp‘io : ute.cn
hace impropia para expresar con clarll 'n“ "10 o
este lugar nos pl-opo!1crposu('llgunt.péti.opl;iz;.{(rgad(; 8
convi excluir aqui ninguna especie nl g al-
E%l:lvouaueep‘liacer: la jlerurquia de los n'll\‘tzllj:sloil })Olg(;(:x p‘:
no podrd establecerse mds que por lgs es 111»11';0 hue
e e imitienas 1a. simpaia como movil de
da moral, admitiendo la simp: N0 M :
;ll(;))r:ci:widn, alvibuya lamb’wn cierto Tall?xlg[ dl?it:n%z
hacer participes 4 los demads hgélll.b;mﬁﬁ;mgs. puo;
pugden procurarse Nismos; Pues
2[1:1?'0 nﬁslf‘n que s% pudieran .p('qpug'clonfgll:@(doi Irz'c:
tendrian evidentemente necesidad de 8(1le’1 )'.lmcnln
enanto d la cutilidad», se la represcl)la‘ cil s
como ¢osa que sirve de medio para dl_mmt:i:le létr,.
sin tener, por consiguiente, valor pll(]pi(?‘r] ol
mino produce en los mas de los ho{p )T Il ‘h\‘ma n(0 o
ble impresién, por la rezén scuulla_ de l]i{di A
bastante noble. Pero si nos ‘npaljlamqa con 110”%‘3“
c¢ién un tanto exagerada quizd de ’e.~t? vu D«leknﬂr
harto acentuada, olvidamos ficilmente que 2

LA MOBAL 167

valor propio» no significa mds ni menos que con-
vertirse en medio directo para satisfacer nna impul-
sién afectiva. Como iltimo eriterio, encontramos
siempre el placer 6 el dolor de uno 6 varios seres
conscientes. — Entiende por bien la «verdadera» fe-
licidad 6 el «verdadero» interds. Resérvome, no
obstante, exponer con mayores detalles sus condi-
ciones en los capitulos siguientes.

2. La idea general del bien, definida del modo
gue acabo de hacerlo, encierra sin embargo ciertas
dificultades que nos conviene aclarar inmediata-
mente (1).

¢No puede obtenerse un estado duradero de placer
por medio de grados muy diversos de la evolucién
Yy por caminos muy diferentes? Una dicha .« verda-
deras 6 mds bien real, no puede evidentemente sig-
nificar otra cosa que la satisfaccion completa de
todas las necesidades que somos capaces de experi-
mentar. Asi pues, la necesidad que se experimenta
depende de la naturaleza del individuo, (Por qué el
bien 6 1a dicha del uno no ha de colocarse sobre el
mismo plano que la del otro, ya que cada cual no
puede evidentemente obtener por si mismo més que
la satisfaccion de sus necesidades, y & nadie, como

es natural, se le ocurre satisfacer una necesidad que
no siente dentro de si? ;De qué manera, pues, le
serd posibie al principio del bien suministrar una
regla para apreciar los placeres propios por grades
de evolucién y en seres diferentes?

Y en segundo lugar, jconducen realmente al bien
la evolucion de las facultades y de las fuerzas hu-
manas, el desarrollo de la cultura y su conjunto? Sin

(1) En mis Estudios morales, p. 26-42 (The Monist, Is

p. 52-543) he discutido desde un punto de vista poco dis-
tinto, y algunas veces con mas extensién que en las pa-
ginas siguientes, las diversas objeciones que pueden for-
mularse o se han formulado contra ol principio del bien
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duda la enltura tiene por objeto anmentar los me-
dios de que dispone la especie y desarrollar faculta-
des y aptitudes que no existian antes. ;Mas por ven-
tura no-aumentan al propio tiempe también las nece-
sidades, tanto materiales como morales, y por
consiguiente las posibilidades de privacién de dolor
y de turbacion interior? Desde la evolucidn y la ex-
pansion de la simpatia hasta ¢l sentimiento del
deber, nada hay que no amenace comprometer el
bien, ya que por ahi adquiere la sensibilidad des-
arrollo sobre mayor niimero de puntos, nos volve-
mos méis exigentes con nosoLros y con los demis, ¥
no se encuentra tan facilmente ya la paz del corazon.

. Examinaré por separado cada una de estas cues-
tiones.

3. Stuart Mill ha dicho: «Vale mis ser un hom-
bre desgraciado que un cerdo satisfecho, un Sdcra-
tes descontento antes que un imbécil felizy, y justi-
fica esta opinién diciendo que, aun cuando el cerdo
y el imbécil pensasen lo contrario, su jnicio para
pada entraria en cuenta, desde el momento que 1o
tienen percepeion alguna del elevado punto de vista
desde el cual el hombre y Sécrates contemplan la
vidas el hombre haciéndose cargo de las necesidades
del cerdo, y Sécrates leyendo claramente en el fondo
del imbécil. Asi pues; bueno es atenerse al juicio de
aquellos que conocen ambas necesidades, y que, por
esta causa, han logrado analizarlas (1).

Una palabra debo decir, sin embargo, en favor del
cerdo y del imbécil. La dificultad es mucho mayor
de lo que Mill se figura. Indudablemente el hombre
conoce las necesidades del cerdo, y 4 Sdcrates no le
serd dificil representarse las del ymbécil. Pero el
hombre no tiene las necesidades del primero ni S6-

(1) Stuart Mill, The Utilitarism. Andlogas ideas se en-
cuentran también en Platon (IX libro de la Republicay,
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crates las del segundo, consideradas eomo necesida-

; de eslo precisamente
“a_q_m se trata. Al hombre no le seria po-
bre (1) ;(ljlll:(, en cerdo, sin dejar de ser homs=
s ¥ Socrates dificilmente podria identificarse
(ue desapareciesen por

des ezclusivas, y, no obstante,
es de lo que '
sible conv

en tal grado con el imbécil,
:;?:‘Ié[r»gcto ]la_s necesidades del filésofo. Ahora bien, si
,.wc.mdoaﬁ )!13{11! la~ completa satisfaccién de todas sus
o aes, gno supera en mucho su dicha 4 la del
I ;A:_?_ZL\ :{apll'a(zxoxles nunca se ven realizadas?
me(mdl !ij(;lll cuyo cerebro encierra limitado nit-
43 Utlzole;a?,glque E)or tal motivo exige poco de la
» 400 €8, por ventura, mucho méis felis S6
v . ' { s feliz que So-
n(?c%x:-: ‘q;;lgiemplca su larga vida aprendiemllo a ('g-
b '&ea;'mil‘;a I:lliz]lno‘ can abrir los ojos & los denl(’ls" y
) i eclarando que, en res or1
ea&)referlhle. 4 la vida? S e
. g\‘l#lfi%nmosiqqui una suma determinada de bie-
pa;'a i - res.l sino de biénes que realmente lo sean
o ser ( cjtermmmlo. La misma cantidad de
mih queé para uno representa enorme ganancia
gf'ﬁnd Plr}a{g\mﬁcante bagatela para otro. Una de las
<Pnlilr‘1’ibenti'z)ei\od3 lla psicologia es que el grado de un
sent determine la - modificacion pr i
enEel estado total del individuo RS
I € u -
en‘ernandnp, ;l‘h?‘n‘]‘lng que ha logrado la satisfaccidn
o0 su’efttde eseos, no tieneriazén alguna en com-
3 Stado con el de los demés hombres. Que

el cerd S ROC

. ;&3;)1?:) atiﬁpn,m,upe del hombre, ni el imbéeil

inc‘apaclidbsd egto‘ proviene, como es natural de "eu
ad. Pero ann alli donde se vean r:)alizad}n

(1) Si esto fuese posible, el
esto es, al menos, lo que los est
cuando en Faust exclaman:

Unsist ganz kannibali
't g alisch wohl
Als wie funfhundert Satien.

goce no tendria limites:
udiantes creen sin duda
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las condiciones de semejante comparacion, nada serd
capaz de excilarnos 4 hacerla, ni experimentaremos
necesidad alguna de salir de nuestro propio estado.
Sucederd lo mismo que en el Paraiso del Dante,
donde existen diversos grados de beatitud, pero
donde 1a idea de los grados superiores no causa
turbacion alguna en 10s que se hallan en los infe-
riores, porque su ¢voluntad estd calmada por la
virtnd de-la caridad, que les hace apreciar tan sélo
10 que poseen y no codiciar lo demas». El poeta
anade: «Entonces comprendi claramente que cada
lngar és un paraiso en el cielo, aunque la gracia
del soberano bien no descienda hasla ellos de igual
manéra» (El Parafso, 111, V. 86-90).

Asi, en el Paraiso del Dante no se conoce ni el
esfaerzo ni la evolucion. ;Pero sucederd lo mismo
en lodas partes? ;Y ecomo tomar el principio del
bien como base de una comparacion entre los esta-
dos de diversos seres, si cada estado presenta por
sa parte el cardcter de la satisfaccion perfecta?

Expuesto asi el problema lo mas claro posible,
voy 4 probar ahora de resolverio.

Asi como en la naturaleza exterior 1o existe el
reposo absoluto, sino el movimiento conlinuo bajo
diferentes formas, asi el bien, como absoluta satis-
faccion de la necesidad de cada ser, s6lo es. posible
de una manera aproximativa, y toda aproximaecion
de ese bien estd sujeta & ataques. Estriba eslo en
gque cada ser experimenta cambios externos. La
naturaleza y la vida no permanecen estacionarias;
al contrario, su actividad es constante, lo. mismo en
el individuo que fuera de él, y esos cambios dardn
origen & nuevas necesidades é impondrdn nuevas
tareas.

En lo gue concierne d los cambios exleriores, no
hay necesidad de demostracién especial. Nuesiras
aspiraciones son siempre las de acercarnos todo lo
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{Jr?ls‘}:)lle 4 una existencia idilica. De vez en cuando
muhdgngle’n‘el idilio cambhios sobrevenidos e}l el
exterior, que nos obligan 4 practi ev0

lundo ext s 8 raclicar v
esrkul”o? y nuevas labores. e
mﬁltb(l}(x)r;nisl,nglri(los cimbios exteriores acompanan

C 2riores. Las representaciones

oo Meriore presentaciones de lo que
mcl]]lllé"(l) (¢ ‘e’xl!({uo no pueden quedar indcﬁni(]l:l-
volnm"‘]pa_\!_lddd; ¢ impulsarin el sentimiento y la
. ue‘ d. Si apllcixlllqs nuestras leyes psicolégicas 4
ug lpd‘m{ en el Paraiso del Dante, al mismo tiempo
310\'133 conocimiento de los grados de vida ml;is

levada, nacerd en los bienaventurados " dese
zu‘l‘lk}enle = obmnerlos.-\ hienaventurados el deseo
aun en el caso de que no naciera ni se agitase

una nueva representacion, el séntimiento necesitaria
- " 3

v .3 3 s e
ariacién y contraste para conservarse fresco y vivo

Uniformidad y repeticion engendran debilidad y

a Ag al 1dils
cclz‘:?ti:;]. P;r t.\lf) el idilio, como estilo literario, ne-
do“ndp' g[; lr;.;llgu:gucn_rt efecto, un término p0<l'roro
de deserita una vida mas ints . m
- > de : i g ensa 4s
F’{:)Iellaltl‘t;‘l y ag_n‘ada. En el Hermdn y /)uroteja.mjg
Sl ]d.,nll):‘)};'fgl.%mpllo, ;}l fondo animado lo constitu-
en la g ¥y sus efectos (1). En fin, si I
‘ ‘ )- E , 81 la mono-
i[l(])‘r],(l):ie[y‘ila repeticion no. motivan la regr(;si(movl(ia
1Cia, nacerd. como es natural. la necesidad

(1) Cuando Schi
3 Schiller hubo deseritc
o Gl ! eserito, en i
{)en(?s':'xlgélr:&lail“ ‘ul_'.l Ideal v la Viday, :21 pusgldgrlgnl(::l(?f?
concibio el p?o;'le]n‘ii:l«lj‘?l‘c‘ ke !;l-m'm”"i“ ideal del ("1”“})‘1“1
Sl 2to de escribir un idilio en ele So
Cmﬁrildh:rh;'u'na existencia feliz superior a I:o:i!' 4,lua‘l)be
[)6(!{'1 au_ra.m samejante Larea como la mas elevmil‘ Aque
o él.;rﬁ)’ix;drfla_pocsxa. Sin embargo, uo se le m:u‘ltq\ll;e
ﬂei:z vi'{ﬂ_ﬁﬁsr;;ix';)are::{;:luﬁ' lo menos posible lni@llur‘\hag
. _ ana. «Las figuras principal i dio-
e s 3 principales serian dio-
8r0 diacion de Hére -]
fo%, paro ediaci cules puedo azar
wech‘\-lez ﬁlziiqg;ll;::klgx(}q;l! y dar asi vida a cuadrf»“nl l/,T}:IzI;lfs
22 set zwischen Schiller und Wilhel ’ it.
4 " S ¢ elm v 1
“lplu.;,"art und Tibingen, 1230, p. 328 F'on :’Iumbolal.
egd a realizarse. n 2 S B praseee g
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de actividad y de movimiento. Efeclivamente, es
cierto que no nos movemos lan solo para lograr
fines determinados, sino sencillamente para utilizar
nuestras fuerzas v para dar 4 las energias acumula-
das ocasién de expansionarse, Cuanto mds se acu-
mulen las fuerzas y el reposo sea mis prolongado,
mayor necesidad habrd de poner en practica el
movimiento. La actividad que se logre motivard
nuevas experiencias y por lo tanfo nuevas luchas.
Aun cuando esas causas no obrasen directamente
en el individuo llegado d cierto estado de eq uilibrio,
inflairian no obstante en la especie, y esto 4 la
vuelta de un corto nimero de generaciones. Debe-
mos tener en cuenta que alcanzar un fin, 8i no pro-
duce direclamente un retroceso 6 una disolucién,
genala los comienzos de otro nuevo fin. Asi, pues,
ol bien es una ilusion si se entiende por ello un
estado pasivo, producido una vez por todas. El bien
debe consistir en la actividad, en el trabajo, en la
evolucion. El bien, considerado como reposo, no
puede ser mds que una interrupeién provisoria,
senalando la adquisicién de un nuevo grado, del
que partird un nnevo proceso de evolueién. Nada
tenemos que modificar de nuestra primera definicién
del bien considerado como estado duradero del sen-
timiento de placer. Lo que es preciso descariar es
solamente: la idea de un estado pasivo, ya (que, en
resumen. 1a actividad es un estado lo mismo que el
reposo. Por una ilusién natural, nos figuramos de
buen grado nuestros fines apartados como estados
de reposo. El alejamiento nos impide advertir la
variedad que encierran y las tareas que impouen.
Pero la experiencia real nos arranea sin cesar 4 esta
ilusién, mostrandonos que ese goce especial, que
experimentamos trabajando por el progreso de la
vida para nosotros mismos y para los demds hom-
bres, est4 asentado sobre terreno sélido.
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delﬂgivm::q‘;ulaug‘p]amleli§mu notable entre la teoria
) e 1a conciencia (IV, 3-4). Ni
ellas puede llegar i brming. abiini Poan0e
8 ar a un término abs § -8 '
llegar 4 ) hsoluto; ambas
(l')i%[;leil (iojn_tr_.ulo, nos sugieren la idea de una evolu:
ﬁna 1{11},}1:}1(!3'. Al mismo tiempo, existe entre ellas
A (-I;‘:CI]()-II _I’]L‘t'.lpl'()cﬂ, pues cuanto mas se comprende
B ada 1dea de lo que constituye el bien, tanto
dc::w;'lolsl]mpa“'ﬂ :‘i la conciencia se ejercitan y se
18 an, viéndose obligadas & i )
2SAIT  Viéndos gadas 4 aplicarse 4 u
Llllll;?]l;xo 11;{1: considerable de objelos. Por otra parlcn
deiim(()hnsl ; ]cala:‘lm;ﬂ“ta vy la conciencia se tornen
Alddas y o clarividentes, tanlo mayores ser
exigencias de parte de todo lc e n T e
. > de todo lo que (ya en los demd
Xig i de parte : n los demis,
‘\'ﬁ zrilel\okc?‘wl}o_s" mismos) trata de merecer el dictado
Lo ~fl.] ‘s facil satisfacer & quien tiene la vista
o ¥ el campo visual restringido.
qn.‘) g.:lpei(llémsl elevados, cnando hablan de la dicha
e (e alcanzarse en la tierra, 1 i
Juesp alca e e erra, 1o hacen sin
('?llal:jolglg:loﬁlil\?r::cm‘ cal]polvqulc piensan mas en los
'sta sivos, que llenan los intervalos entre los
periodos de gran activid: T sction
! Uvidad, que en la activids
misma que les ha he ) ologias
: cho lo que son. Psicoldgi
mente es comprensibl > los peFrotiil
nt nsible que durante los periodos
actividad, cuando intensa vi agitaba e olios.
d, cuand ensa vida se agilabha en
) 1do int se i ellos,
gol()l|ull)1feb?l_1. discurrido nunca sobre su propio vss-'
Siém,pzllé.so:]lqdos como estaban por su_trabajo. Hay
e un mconveniente en que ia i i6n
Fen an inco den que la intencidn des-
Pll(. l{(’l lp_«,n_:aum:nlo del objeto, haciendo pensar obn
Loapr‘(mﬁlll qluc su realizacion puede procurar (1/)
s resultados son separar lo que i rlo,
408 e : no debiera serl
¥ transformar el ests i 0. Hy ol
y lra 'stado de activo ¢n pasivo. E
transforr : ) sivo. En e
E}l]l{&l:(h ln;ft'ar}l!c fau que nos 1‘)x‘¢!gumallnos si \‘om(;a!
elices, es facil abstraerse de la tar ;
felices, es f: straerse de la tarea en y porla cual
8¢ vive. Asi pues. esta pr t : )
e S S. esta pregunta no se formula in-
utilmente en tanto aquella tarea nos absorbe: cuam'!]o

(1) Psychologie, VII, B, 1 a; 3.
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wcer, signo es de que la vacx!acmn
o1 h‘l = I}Eg(litbg:mrl% de toda reflexién moral, (’lll;
?uzllgi?ﬁocimiénm del bien y del mal), ql‘l](:) s:gi(])no
lg cesacion del estado paradlsmcoy (’l/)”l?a réllcxi(m
en el relato biblico, que lo promueva). & T
pue turalmente, ser exlenorn;u\lc‘,.i Al
g’gsgeén r:aase ¢aso supone esto que se ¢ 0‘\»{[)11;1 ki
otros hombres, y sin embargq no a«l, m?n dicha .
existiese un comienzo de _deaacner‘l 0. eﬁlplear 8 58
eAxpan—sién. B fads lf"ref:ﬂf'mg { Ill)l‘ilrg\’eée en linea
cx?l:em(m ng; li’:lnde\;lf:urva. A's{. puede decx'rise‘:}g
r?"t.d' & tido que s6lo comprendemos el N-fm-rzé
T 0 l'ohsaendeip;lés de haberla perdido. ‘El es uccg-
lld:u(:lil:;2 la felicidad se convierte enlgnce.s\l;fne;:(?r ‘lo
f‘ arzo para reproducir, en una.('!ap? 8 pY cuu}lto
o hemos conocido en otra precedente. s
(Ill;lées l‘w“ propia actividad se asocia al pl?f‘fe%“(;z Jecits
it n(io menos el medio y el fin'— el Ll\u i nocta
;;Ndi('ha y la misma dicha — S()ll,ll lb\ltlll]l % con
mayor solidez se funda a51m1.~.m?7(_, 0‘{ Ol o
alcanzado completamente y una ‘dL ,19 s ]
! de excitar ya la necesidad ( e reall o
- cfrm:a{‘runu y el sentimiento unido & su repres tan
cion &o \énlria ser ya, de conSlgummG; ﬂ.l.m e
fateto vi L'n%} vivo como el causado por la repr esen
fue‘r(;;:] ?llc {xn fin que es posible realizar siempre en
lal?lurm:lo mis alto y con mayor vz\mn?mn. b
. Lo ;nujor gue podemos conceblr_ (‘s u: \[m gresy
londe no se dé un paso que no proc uzc o
( sde el momento que pone nuesiras iu 4, o)
(ilel:gv;lm(iento sin exigir de ellas mds de 1o que
3 l‘a:ie modo llegamos 4 la segunda de ‘lals !pn;,;
gulr)\(:a(sksuscitadas. la de la importancia moral de

/ i6n de la cultura. . 2
Mzlm“ll"élnbivn consiste en la actividad. sin gue eslo

LA MORAL 5

signifique que toda actividad es aprovechable. Esta
simple proposicién nos indica ya de antemano la
relacion de la moral con la eultura. De ambas ideas,
la de cultura es 1a m4s amplia, la de moral la mis
limitada. Todo esfuerzo moral es una actividad de
cultura, pero toda actividad de cultura no es moral.

Por cultura entendemos la elaboracién de la ma-

leria que nos suministra la naturaleza. Sin embargo,
10 es posible trazar entre la naturaleza y la cultura
linea alguna de demarcacién fija. Lo que, visto por
un lado, parece cultura, no es mis que naturaleza
visto por otro. Lo que una generacién produce pe-
nosamente, constituye para la siguiente una base
dada. La vida natural sencilla Y pura no se encuen-
tra ni en el mundo animal. El pajaro construye por
si mismo su nido, y el zorro horada la tierra para
hacer su madriguera. Ademds, cada generacién
lleva en su naturaleza un legado de la experiencia
¥y de la actividad de anteriores generaciones.

La idea de «culturas es de por si una idea pura-
mente formal. El trabajo y la industria no implican
fiecesariamente que se les emplee para la utilidad y
el progreso. El sentimiento de la cultura (kultur-
bewusstsein ) puede convertirse 4 menudo en dicha
sin piedad provocada por el especidculo de los nu-
merosos rodajes en accién, por el sin fin de hilos
entrecruzados que se junian para formar un tejido
sutilisimo. No pensamos entonces ni en los resul-
tados ni en las victimas trituradas por los engrana-
jes. Qué valor representa propiamente todo el tra-
bajo prosegnido de un modo incesante de generacién
en generacién? Aumentan nuestras necesidades y
aptitndes: ;pero no seria mejor emanciparse de nnas
y desdenar las otras, si la felicidad pudiese - adqui-
rirse en condiciones mis fdciles ¥ sencillas? Esta
pregunta nos vuelve & la primera dificultad que
hemos senalado en la idea del bien. Las dos dificul-
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ece esta idea, estdn ullldfls por
tade§ que**rlle)cscl%f;?f;euc la solucibén de la"gcgtlllcn{z
law:‘lan;;b ue prolonwamiemo de la soluci du*l s
o es) rm:{(r);s hemos visto obligados & pasar del b
g(l)lmmobm'u{do paéivo, al bien como zxcl.}vo;r%; :)ua
esiindispensable una dchnn}aun«?nﬂ;_;; I;a(lc(:ria o
Esta delimitacién nos la s‘u‘rr‘xfnll_zn S ice a8
neral de la conexion del pld‘t,u byl
stras fuerzas sano, natural y que des e hie
‘vl:l«i; La actividad deja de ser un ‘bleéli ]ba: ors
desmesuradamente nuesiras r'u‘e”‘fl%:iriwm-e gt
rlas divide, 6 si las aplica e:x‘d'usn‘_ st i
o i6n & ‘annsas de olras direcciones i1 piO s
(:égecgll lr:; ;'céfsténcia es mayor de 1(')‘-’]‘0305&1(;‘101-13' vl
ol despliegue de las fuerzas, pl'ovducua 19)101'053 re
sufrimiento, y semejante actividad 4 S
Yidne ) L'liti(:wi(m en el caso de que sirva par lapcidn
tiwnr(: Jeus;udoldom'le 8¢ vea esta_b!emlz\]gtni‘ngi .
mléls armoniosa entre 1as comhmqnc.s Qcc acnfmulan
ternas. Si finalmente las fuerzas no se T
ki »omun. la vida se reduce a fragn oz
pam‘u?ot:ir;nl(n; ya n'\.ngim sentimiento vital c%n::[\{pben:
[30 eli\’nl c]xandf) ciertas fuerzas se (,‘j'C.IL:lla‘l! 1\6[0!'ia
E“‘ de’hs demds. no tarda en mamfe_\la;acmo. 2
& b IS, ' < » e :
sﬁ;’;)ropor(;ién entre lo interno 'y lo 'ﬁolladas, =
([déll-zas internas exclus:_vanwntq dcagn\ e
corresponden 4 las mllllnplespmgﬂe;(n)(;xaacs , AN
diciones vilales externas. Beuqx olas ey
el desarrollo de la cultura p}lf,)( (,l S e
Existe una tendencia & lanzarse (n et
reccion que se ofrece, de#nnde Alaga et ik
satisfaccion momcn‘tlﬁjnea“irf;gltgnigéo"S,mémdo’ o
vi.da(l dL lgxl,‘ll«l)lrlxl i‘lor‘: :33 ventajas y sus inclon\'{m‘ll%x'\it
eb&a e§0| t)ilescuida voluntariamente s?l‘l_da 2 gv oi):
w‘bt.' nde sus tentaculos en todas dn‘c‘(,uom d’c' o
??e?x%lasiv preciosas experiencias; pero - pue
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mismo ser origen de turbacién y de sufrimientos
para los individuos y para la especie.
La cultura no debe ser objeto de eleccion; al con-
trario, ha de consistir en el prolongamiento de la
evolucién natural y no puede detenerse mis que
ésta. La necesidad de una evolucion sin tregua, de
probar nuevas comunicaciones, crear especialidades
¥ producir formas variadas es el gran medio de que
se vale la naturaleza para tolerar la persistencia de
los seres vivientes, cuando se desarrollan demasiado
en un espacio relativamente reducido. La diferen-
ciacion y la actividad continuas nacen de la densidad
de la poblacién (1). Que la evolucién de la cultura,
tal como en la actualidad se presenta, sea una nece-
sidad natural, no guiere deecir por-esto que sea ad-
mirable. La moral no siente admiracion por un
orden del mundo en que ninguna evolucién parece
posible sin una tension excesiva de 1as fuerzas, sin
estrechez y dispersion en el empleo de las faculta-
des. Las brillantes apariencias de los resultados ex-
leriores no la hacen implacable hasta el punto de
que olvide la agonia y el dolor, el sudor y la sangre
que han costado aquéllos. Pide, pues, que se alige-
ren las pesadas cargas, que se unan las fuerzas dis-
persasy se desarrollen todas las facultades precio-
sas. Asi pues, sus exigencias ante la evolucién de la
cultura son de igual naturaleza que las que ha for-
mulado relatlivamente 4 la voluntad y 4 1a accidn
humanas en general (II1, 20). Penetrando las condi-
ciones de la evolucion de la cultura, arbitra medios
para cambiar, para suavizar y humanizar, 4 fin de
que la cultura y el bien se ralacionen lo mas estre-
chamente posible. No es sentimental ni limitada

(1) Ch.D
las plantas
heim.

arwin: De la variacion de los animales
bajo la accion de la domesticacion,
De la divisién del trabajo social.
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hasta el punto de olvidar que ¢l progreso solo puede
realizarse por medio del esfuerzo y del sufrimiento.
Cree que unicamente la participacion en el trabajo
de la cultura constitnye una tarea real y un objeto
también real para la vida volitiva. Y ve también
perfectamente que_las particularidades personales
no pueden expansionarse y alcanzar empleo sino
gracias 4 la evolucion de la cultura y 4 la diferen-
ciaci6on 4 que da lugar. Sin duda alguna, cada indi-
yiduo va dependiendo con el tiempo mais y mas del
resto de los hombres; pero esta dependencia reci-
proca corre parejas con una perfeccién reciproca
también y con una aplicacién que. se vuelve mas
intima de lo posible; en tanto no se produce la divi-
si6n del trabajo. La diversidad tanto como la cohe-
si6n pueden en lo sucesivo ser mds grandes y adqui-
rir mayor estabilidad. He aqui, pues, lo que puede
hacer la cultura; pero efeclos accesorios le impiden
4 menudo desplegar todos sus provechosos efectos.
La gran tarea moral frente 4 frente de la cultura
consiste en recordar que no debemos tomar la vida
como-simple medio de resolver problemas imper-
sonales. La eultura es un medio para las personas,
no inversamente. No debe gastarse la vida personal
en una lucha estéril contra infranqueables obstdcu-
los, ni dispersarla por exceso de diversidad, ni
abreviarla por un exclusivismo exagerado. La cul-
tara encierra la posibilidad para los hombres de pro-
ponerse fines mas elevados, luego progresar en tanto
se elevan sus fines, y la moral quiere que semejante
posibilidad no se convierta en esperanza vana. El
entusiasmo por el estado de naturaleza es inmoral
si conduce al abandono del trabajo. Una materia
pobre es ficil de ordenar: cuando no hay diversida-
des ni oposiciones, es ficil evitar la divisidn del es-
piritu. A menudo, sin duda, limitar las necesidades
guizi sea el inico medio de trianfar de los obsticu-
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los que interceptan su marcha. Pero {ambién puede
suceder con frecuencia que el mismo sentimienlo
de la privacién y de la falta despierte nuevas fuer-
zas y haga posible una satisfaccion que de otro modo
jamds se hubiera logrado. Por eso no pueden aco-
gerse sin reserva aquellas dos opiniones gue dicen
que: para alcanzar el bien, es preciso restringir las
necesidades, 6, por el contrario, aumentarlas.
Semejantes ideas encuentran aplicacién cuando
nos preguntamos si tenemos derecho & destruir la
armonia y la dicha actuales para condueir 4 los hom-
bres por nuevos senderos al terreno de la cultura
moral 6 material. ;Con qué derecho, por ejemplo
se arranca 4 los pueblos salvajes de su «estado de
naturalezay, se despoja al nino de sus ilusiones 0 se
excitan en él nuevas necesidades, y se despierta la
duda donde reinaba antes una fe ciega y sencilla?
La solucion, en estos casos, solamente puede darla
el prineipio del bien. ;Tenemos la seguridad de que
por el nuevo camino se alcanzard nueva armonia y
nuevas satisfacciones, con fundamento mds scélido y
mds rico contenido que las antignas? Pues entonces
hay razon de intervenir, y hasta es un deber cuando
nos hallamos frente 4 un estado de sonambulismo
que puede terminar desfavorablemente para el mis-
mo sondmbulo y para los demds hombres. El idilio
de uno solo puede ocasionar perjuicios y dolores &
los demds; 6, en todo caso, disminuir su ventura
Pueden existir fuerzas sin empleo de que tenga ne-
cesidad la especie, aunque hasta el presente el indi-
viduo no haya experimentado semejante necesidad.
Y si para despertarlas debe acudirse 4 un doloroso
sacudlmlqnto, tal vez sea un deber darlo. En los
casos particulares, puede ser extremadamente dificil
decidir si es pradente 6 no dar esta penosa sacudida.
El cdlculo moral no puede conducirnos jaméis & una
certidumbre completa: es preciso correr algunos
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riesgos y dar un'salto en las tinieblas. El” principio
del bien, en este caso, s6lo puede servir de hilo
conductor. No le es adverso sin embargo correr
aquellos riesgos, sino dar el sallo en las tinieblas
sin tener la conviceion de que mds alld se encon-
trard la luz. Este caso puede ilustrarse por medio de
una asimilacién que es algo mds que una sencilla
analogia. No esti para nada en contradiccién con
el método de la ciencia empirica crear hipélesis,
con tal que nos esforcemos sin descanso en hallar la
confirmacion en la experiencia, Toda hipdlesis es
una empresa azarosa; pero la historia de las cien-
cias nos demuestra que, sin correr tales riesgos,
nuestro conocimiento no progresd en manera al-
guna. Asimismo es una consecuencia del principio
del bien que es preciso correr rigsgos, y gue no
siempre es dado esperar gque pueda alcanzarse la
completa garantia de los dichosos efectos del acto
gue debe emprenderse, Es preciso que el principio

el bien haga positivamente considerar peligroso
atribuir suma importancia 4 la reflexién y al examen
de las razones en pro 6 en contra, ya que excluyen
una accién enérgica y decidida jcosa, por otra parie,
de indiscutible valor en la realidad! Paul Hensel (1)
dice en su critica del utilitarismo: «El utilitarista
prudente, en presencia de una lentativa para indicar
4 la sociedad nuevos é inexplorados senderos, de-
berd guardar siempre una actitud desconfiada, pues
cualquier tentativa de este género es capaz de llevar
perturbaciones 4 la felicidad, y en cambio es proble-
matico que produzca nuevas venturas.» Sin em-
bargo, el principio del bien nos invita & no extender
demasiado lejos la circunspeccién. Un proverbio
danés llama 4 la prudencia virtud de burgomaestre;

(1) Ethisches Wissen und ethisches Handeln. Ein Bei-
trag zur Methodenlehre der Ethik. Friburgo, 1889, p. 31,
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pero no estaria conforme con el principio del bien
que fuésemos todos burgomaestres, y aun esos mis-
mos pueden Llevar la prudencia mis lejos de lo re-
gular. Los partidarios del utilitarismo han desco-
nocido 4 menudo, sobre todo en otro tiempo — ni
T_nés nimenos que los empiricos —la importancia
de la audacia, de la hipétesis. No obstante, eslo era
de su parle inconsecuencia evidente, y no es posible
fundar ninguna objecién seria contra el prim".ipio
del bien. Pero cnando Hensel adade enseguida: «Al
entrar en lucha grandes ideas unas contra otras, en
las evoluciones de la historia, cuando entre mil’es-
pecies de torturas llega nuna nueva época para el
mundo, el utilitarismo debe permanecer callado»
—olvida que las grandes ideas en-la- historia tien-
den precisamente siempre 4 un grado de vida mas
elevado, un reino de personas de especie mas per-
fc.c.tAa de lo que podrian realizarlo las sociedades
exisientes, y que si se ha arriesgado la lucha, se
debe tnicamente 4 la confianza que se Llenia en el
mayor valor de los bienes que ese reino debia apor-
tar. Pero olvida al mismo tiempo que la historia no
ha alcanzado en realidad sus resultados ni por las
sendas mas cortas ni por las mds puras, y que no
hay necesidad alguna de aprobar el camino segnido
{)lallz: "so'lsu;ner el valor de los resultados obtenidos
iogﬁlilbend‘igs? con mucho retraso. El fin no justifica
. Sl regulsemos siempre nuestra conducta por las
inclinaciones y las necesidades de los hombres en un
momento dado, disminuiriamos, asi el nivel de Ia
vida y de la cultura humanas. E principio del bien
exige que nonos arredre combatir los prejuicios y la
mercia. Lo mejor que puede hacerse por los demds
consiste 4 menudo en hacerles comprender cenc‘i:
]lafllentc que no se dan todavia verdadera cuenta de
sus deseos ni de sus necesidades, y que no se mues-
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tran bastante exigentes. Por esto el artista de ver-
dadero talenlo — pongamos por caso — prosigue &
menudo solilario su camino, desconocido de las
masas y aun desdefiado_por ellas. Y sin embargo,
guardando de manera tan estricta las exigencias del
arte, sin percatarse de ello sigue el principio del
bien, aumenta el capital intelectual de la especie ¥
comunica 4 ésta la foerza necesaria para que pueda
obrar mas tarde en vastas esferas. Solo por una in-
terpratacién y una aplicacion limitadas del principio
del bien, hacemos hincapié en las mecesidades del
momento, en vez de tener en cuenta l1as condiciones
vitales y los origenes permanentes de vida y acti-
vidad nuevas. Geethe dice (en una plitica con
Eckermann): «Siguiendo mi vocacién de escritor,
nunea me he preguntado: jqué desea la masa y de
ué modo soy ulil yo & la totalidad? Asi mis es-
uerzos unicamente se han encaminado a adquirir
mas perspicacia y mejorarme 4mi mismo, 4 aumen-
tar el contenido de mi propia personalidad y 4 no
expresar nunca sino lo que giempre reconoci €omo
bueno y verdadero.» Si hubiese tratado de adap-
tarse al gustoy @ las aptitudes del publico, quizi
de momento hubiese producido mucho mayor-efecto;
pero también la vida de sus obras hubiese sido més
¢orta, y no babria, por lo tanto, llegado & ser el
gran maestro de numerosas generaciones. En gene-
ral, nada absolutamente puede decirse en lo concer-
niente 4 la magnitud del horizonte que es preciso
adoptar, en un caso particular, para discutir el va-
lor de un acto ¢ de un esfuerzo. A la profunda con-
viceion de poseer las condiciones requeridas para
llevar algo 4 cabo, se anade ordinariamente un lla-
mamiento mas 6 menos consciente y confiado en el
juicio de la posteridad. La empresa de querer intro-
ducir algo nuevo en el inconmensurable tedo que
forma el universo, serd aventurada siempre. Y aun
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cuando enseguida la experiencia, 4 quien corres-
ponde decidir en Ia historia el valor de la tentativa
sea favorable, bueno es consignar asimismo que se-
r‘nejante juslificacién nunca podrd terminarse por
completo mientras continie la evolucidn hislérica
Podré hablarse siempre de una transmutacién de
valor. Nietzsche llegaba hasta el extremo de pedir
lg transmutacién de todos los valores. Esto equi-
valia 4 adjudicarse la mejor parte; pero no es posible
fijar de antemano un limite 4 esta transmutaeién
que se cumple y se cumplird sin tregua. Por este
motivo, nunca serd posible constituir un sistema de
moral y dejarlo en absoluto terminado. Toda ciencia
s_gmetlda 4 la necesidad de una confirmacidén eihpi-
rica, llevard constantemente el sello de la imperfec-
cién, No es, pues, una objecién decisiva contra el
goncepto de la moral aqui adoptada, decir que sélo
conduce & una «certidumbre empirica» (1). Lo mis-
mo )q’ue lo_s' moéyiles humanos de apreciacion estdn
teé] g\ oiluclon incesante, asi una aplicacion mds ex-
mn-a.( e los principios de la apreciacion serd posi-
taet)sixempre. Nuestra marcha progresiva es cons-
mg}cég(l) ﬁggdq, la existencia entera, no llegados
= poco 4 término, prosiguen asimismo una evolu-
On lninterrumpida. El esfuerzo moral es una de
las senales reveladoras de que el mundo no estd
Elf:at.»ado.logluvin. Hay una parte del trabajo univer-
mt:l que unicamente pueden ejecutar los hombres: en
lc)izi?f :;I:lrgllnos] una parte precisamente de la evoln-
b ersal se cumple por medio de la accién
Asi, las vias en que esta accion se I
permanecen indifergntes, y serdn tzrllntsob gllgsp E};)eal"fenc(2

(1) Axel Hiagerstrom. Undersékni

@) trom. Unde ing af den
f‘t:lls ns mojlighet. (Estudio sobre la pgsi{)ili:i'fé"n:{l»:rlt:t:s’:a
al empirica). Upsala, 1895, p. 16, 122, : - i
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{as cuanto los medios empleados adquieran mayor
percepeion del fin, 6, segin la expresién recien-
femente empleada por Bruno Wille, cuando sean
puros medios. La famosa méxima: el fin juslifica los
medios. deriva de una relacién exterior entre los
medios y el fin, que revela siempre imperfeccion.
Craanto mas el medio se infiltra del espiritu del fin,
es decir, cnando es ya sjusto» por si mismo, mas
nos acercamos también 4 ese fin, aunque prosigamos
@l camino todavia: hemos alcanzado un estado de
alma que nos impulsa 4 obrar en el espiritu del fin
¥ (ue, por consiguiente, és una anticipacion de este
fin. Por lo demas, la maxima: cel fin justifica los
medioss puede tener su legitimidad. No faltardn ca-
$0s en que hagamos en favor de un fin, 6 nos vea-
mos obligados & hacer cosas que de otro modo no
hubiéramos ejecutado, no porque sSesn malas, Sino
porque nos son indiferentes. Lo que en otras eir-
cunstancias no tieme para nosotros valor alguno,
tiénelo ahora al servir de medio, La moral jesuitica
moderna limita la_aplicacion de la méxima 4 los
casos de esta indole (1). Preciso es, sin embargo,
que fignren también como tales aquellos casos en
que nos vemos obligados & provocar un mal sin
raves consecuencias para evilar otro mucho mayor.
Cuando un hombre, impulsado por el hambre, rompe
el cristal del mostrador de una tahonay se apoedera
de un panecillo, realiza an acto que solamente el fin
justifica. También hay que afiadir 4 esto toda educa-
cidn proseguida por medio de penas digciplinarias,
En virtud del principio del bien, la produccion del
dolor es legitima y necesaria cuando es el finico me-
dio para obtener un bien indispensable; pero asums-
mo es la (inica razén que pueda permitir la produc-
ci6n del dolor. Naturalmente, el punto decisivo con-

(1) Cathrein. Philosophic moralis, p. 80.
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sislird en saber si el mismo fin es ejusior, pues de no
serlo, no podria justificar el medio. Si, por ejemplo,
los fines tavieran cardcter egoista ¢ de partido (inte-
reses confesionales, politicos, literarios, ete.), la mé-
xima resultaria peligrosa. Y aun cuando el fin tenga
un valor real, no siempre ¢s posible justificar el
medio. La aplicacion de un medio puede acarrear
efectos secundarios y un mal mucho mayor del que
produciria el abandono del fin. El hombre que con
noble fin quisiese cometler un asesinato, produciria
ciertamente, al violar de aguel modo las leyes ele-
mentales que aseguran la vida de la sociedad hu-
mana, un mal macho mayor que el gue podria
evitar realizando el fin que se habia propuesio. Los
atentados no alcanzan de ordinario sino las conse-
cuencias exteriores 6 los sintomas de un defectuoso
estado social, pero no la causa propiamente dicha, y
ademds, contribuyen 4 menudo & empeorar el mal,
Los fines importantes necesitan, para realizarse. un
largo periodo de evolucidn y, por lo comun no sem,
en justicia, posibles si no se produce alguna viola-
cién de aquellas leyes morales elementales, que so-
lemos dispensarnos de observar & causa de su buena
intencién. Se realizan estados sociales mejores ope-
rando sobre el cardcter y sobre las ideas del pueblo,
desarrollando sus fuerzas y sus recursos. En resu-
midas cuentas, es un problema psicolégico el de
comprender como la intencidn noble y el medio bir-
baro-¢ feroz pueden coexistir en la misma alma. La
unica explicacién plausible, hemos de buscarla en
la profunda indignacién provocada por la resistencia
opuesta al gran fin propuesto; pero los actos que
nacen de este modo, deben considerarse, mas bien
que como sintomas, mejor que manifestaciones de
un estado social desdichado y del sentimiento dolo-
roso que ha podido_excitar en las naturalezas idea-
listas, que como voliciones de cardcter ejemplar as-

T, 1 13
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pirando al heroismo. Y luego los efectos accesorios
vémoslos aqui tan inmediatos! Por una substitueion
de motivo, lo que primeramente se habia escogido
con cierta repugnancia como medio, puede arraigar
en el alma y convertirse por altimo en fin principal.
Lo que logré introducirse bajo una forma puramente
ideal, puede, gracias & una amargura creciente, ter-
minar en odio ciego y en violenta necesidad de des-
truccidn. El que empieza 4 buscar medios que luego
es preciso «justificary se aventura en una senda por
demds peligrosa. Sirva detestimonio la historia de
los golpes de Estado y otros atentados. Aparte la
subslitueién espontdnea de los molivos, existe una
refleja, por ejemplo cuando se «desvia la intencidn»
para tener derecho & ejecutar el acto que nos plazea.
Pasecal acusaba 4 los jesuitas de ensalzar la legili-
midad (e tales aclos, y aunque Cristo prohiba de-
volver mal por mal, la persecucidn de nuesiros ene-
migos debe sernos permitida, jmientras nuestra in-
tencién no sea molestarles, sino solamente volver
por los fueros de nuestro honor! (1)

(1) Lettres éerites a un provincial, VII. Ed. Havet, I,
p. 145.
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