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pando, como el vampiro, trabajo vivo, y que engorda tanto mas cuanto mas absorbes.

Marx cree que el régimen capitalista no se remonta mas alla del siglo décimo-sexto,

cuando los grandes propistarios, apoderandose poco & poco de las tierras de los pe-
quetios cultivadores, enviaron 4 las ciudades una poblacién excesiva, libre, pero privada
do medios de subsistencia y obligada, por consiguiente, & alquilar sus brazos. La supre~
sion do los oficios y la invencidn da las mAiquinas han favorecido el desenvolvimiento de
la gran industria, en que algunos capitalistas emplean un nimero creciente de proleta~
rios. Cada aumento de capital lleva consigo un aumento proporcional en el niimero de
trabajadores. <La acumulacién de la riqueza, en uno de los polos de la sociedad, marcha,
paralelamente con la acumulacion, en el otro polo, de la miseria, de la servidumbre y de
la degradacién moral de la clase que con su producto hace nacer el capital». La produc-
cion mediante el capital no es, en concepto de Marx, sino una fase, una categoria his-
térica en el desenvolvimiento de la humanidad. El sistema do la produccién capitalista
ser4 sustituido, en un porvenir més 6 menos préximo, por un sistema mas equitativo, en
que no h&ya capitalistas ni asalariados, que ponga fin 4 la anarquia de la concurrencia
ilimitada y que permita & todos los hombres producir en las mismas condiciones. Tal
serd el sistema da la explotacion colectiva por el Estade 6 por la sociedad socializada. El
producto dsl trabajo no enriquecerd entonces 4 un reducido niimero de personas. Dedu-
cidos los gastos de conservaci6n de la propiedad colectiva, se distribuiré el resto por el
Estado 6 por la sociedad. En su implacable requisitoria contra el capital, el célebre so-
cialista acumula multitud de citas y datos estadisticos: la industria inglesa, que conoce
muy bien, se los proporciona en abundancia, y él los agrupa con mucha habilidad, Ad-
virtamos, finalmente, que no se limita 4 combatir la propiedad privada bajo la forma, de
capital, sino que, remontandose & los origenes histéricos de toda propiedad privada, los
encuentra en la violencia manifestada en el deresho de conquista, en la confiscacién de
las tierras de los campesinos, en la brutal explotacién de las colonias, en los privilegios
injustos otorgados por diversos derechos protectores, en la incautacién y reparto de los
bienes de la Iglesia. En este punto, Marx no hace sino repetir, con més aparato cienti-
fico, lo dicho por Proudhon y otros socialistas y comunistas,

Ha pretendido Marx derribar las bases de la sociedad actual, apoyandose en los prin-
cipios mitmos de la Economia Politica. Su esfuerzo ha sido gigantesco. Admitidas las
premisas que sienta, es imporible sustraerse al rigor de sus razonamientos. Asi, aquellos
que profesan las teorias de Ricardo y Bastiat acerca del trabajo, no escapan 4 las con-
clusiones del marxismo sino incurriendo en inconsecuencia. Hay en las deducciones del
socialista alemén una frabazén y una légica de acero. Pero su punto de partida es falso
unas veces, y otras parcial é incompleto. El trabajo, medido por su duracién, es uno de

los elementos del valor, pero no es el tinico. Dos cazadores salen al campo: uno mata
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una liebre; otro mata un venado; el tiempo invertido por ambos es el mismo: jes igual,
sin embargo, el valor de su trabajo? Un sastre tiene .un corte elegante; otro, sin ser des-
mafiado, no sobrepasa en este respecto el nivel comiin: los dos hacen un traje en el mis-
mo tiempo: jes el mismo el valor del trabajo de uno y otro? Y en vez de dos sastres,
figurémonos que se trata de dos ingenieros, de dos escultores, de dos pintores, de dos
poetas. jCuén diferente no podra ser el valor del trabajo realizado por ellos en el mismo
tiempo! Comprendiendo Marx que es imposible equiparar el t'raba.j.o que ejecutan en
igual nimero de horas un peén de albafil, por ejemplo, un oficial de ebanista, un ajus-
tador, dice que si el trabajo es més complicado, 6 requiere aptitudes especiales, se mi~
rard como un trabajo simple elevado 4 una potencia més alta. Pero desde luego se ocu-
rre la dificultad de graduar esas potencias. jCusl es la primera, y como se distinguiran
las restantes? jD6nde esta la unidad, para comparar entre sf las diferentes clases de tra-
bajos? jA cuantas horas de trabajo de un peén de albaiil, 6 de un bracero agricola, equi-
vale una hora de tra.bajb de un moldeador 6 de un tallista? El problefna es insoluble.

- Otro error de Marx es sostener que el capital es trabajo muerto, que no revive y no
crece sino & expensas del trabajo vivo. Los productos de un tra.ba,jo anterior, aplicados &
la produccién de nuevos objetos, las méquinas, por ejemplo, son do por si inertes: esto
es innegable; pero si con su empleo, el mismo hombre dobla 6 triplica los objetos produ-
cidos en el mismo tiempo, &cabré decir que el capital es improductivo? Supongamos que,
con un hacha de silex, tardase un lefiador veinticuatro horas en derribar un arbol y.que,
con un hacha de acero, derriba uno cada cuatro horas. El esfuerzo muscular ser el mis-
mo, mejor dicho, probablemente sera menor en el segundo €aso, no obstante  lo cual, el
resultado es seis veces mayor. ;No deber4 ponerse en la data del capital la ventaja obte-
nida? Los partidarios de Carlos Marx responderan que no bay aqui produccién de valor,

sino de utilidad; mas para esto es preciso admitir que el trabajo es la tunica fuente del

valor, y ya hemos visto que no es asi, y atin suponiendo por un instante que lo fuese, 4

los hombres lo que les interesa no es que haya muchos valores, sino que haya muchas
utilidades. Con razon se ha dicho que cada vez que una utilidad onerosa se convierte en
gratuita, la humanidad se enriquece. «Si el capital fuese indproduotivo, escribe Naquet,
habria que preguntar por qué el hombre se ha ingeniado en formarlo. Es mucho mas
sencillo descansar y gozar, en vez de afanarse en edificar casas, levantar tinglados, cons-
truir maquinas, extraer la hulla del seno de la tierra y transportarla alli donde la indus-
tria la reclaman».

No siendo el capital improductivo, no puede aceptarse que el plus-valor del producto,‘
con relacion al salario pagado por el patrono 6 empresario, pertenezca. por completo al
trabajador. Hay que deducir de él la recompensa del capital y la retribucion del ' trabaje

personal del capitalista. Ahora, es indudable que, una vez cubiertos todos los gastos de
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produceion, una parte del resto debe corresponder al trabajo. Con el sistema actual, el

trabajo no percibe esa parte. Si la recibiese, no seria tanta la opulencia de unos pocos y
tan grande la pobreza de la mayor parte. Esto es lo que constituye la fuerza secreta del
socialismo: se vé que la explotacion del hombre por el hombre no ha cesado todavia. Lo
dificil es determinar cual sea esa parte que el capital detenta en perjuicio del trabajo, y
qué ha de hacerse para que llegue 4 este ultimo. Lograr una distribucién mas equitativa
de la riqueza producida entre los elementos productores, tal es la cuestion. Los econo-
mistas ereyeron resolverla, proclamando en todo y para todo el régimen de,la libertad.
Sin duda, la libertad es el derecho més sagrado del individuo y la primera condicion de
vida de los pueblos modernos; pero la libertad, en el terreno econémico, y atn en el po-
litico, es ilusoria cuando las condiciones no son iguales. El problema social es esencial-
mente juridico. Por desgracia, hasta hoy, apenas se ha salido del terreno de las utopias 6
de los tanteos, no siempre afortunados, para dar con la clave del enigma.

El colectivismo empeoraria la situaciéon en vez de remediarla. Hay fines de la activi-
dad humana, precisamente los mas elevados, la literatura, el arte, la cienecia, que no se
sabe ¢como hacer compatibles ¢on la organizacién colectivista dc la sociedad. Mas no es
esto s6lo; aun cinéndonos a la esfera economica, puede afirmarse que los resultados de

tal sistema serian funestos. Como en el seno del organismo bioldgico cada célula, dice

Novicoff, se esfuerza por vivir 4 expensas de las otras, esto es, & convertirse en parasita,

del mismo modo, en las sociedades, los individuos y los grupos se esfuerzan por vivir &
expensas de sus vecinos. La razon es obvia. El trabajo es penoso, aunque se afirme lo
contrario, porque supone un consumo de energia vital, que va acompafiado necesaria-
mente de dolor y cansancio. Por eso abundan tanto los holgazanes. Sin la responsabili-
dad personal, que hace recaer sobre nosotros las consecuencias de nuestra conducta, no
trabajariamos, 6 trabajariamos mucho menos. Las excepciones que cabe senalar no des-
virtuan la verdad del principio. Hay hombres que trabajan, no por necesidad, sino por
deber, hombres en quienes el sentimiento de éste es bastante podereso para sobreponer-
se al ezoismo de la naturaleza; la satisfaceion de orden superior que experimentan les
compensa, con creces, la fatiga del trabajo. Pero también hay héroes y hay martires, y
sin embargo, no va & suponerse en la inmensa mayoria el valor del héros ni la abnega-
cion del martir. Pues bien, debilitada la idea de la responsabilidad personal, la propen-
si6n al parasitismo cobraria extraordinario ineremento en la sociedad colectivista. Des-
pués de todo, esa tendencia & ser carga de los demas late en el fondo de algunas de las
reivindicaciones de los trabajadores. No piden éstos solamente justicia, sino también pri-
vilegios; tratan menos de abolir el régimen de la explotacién que de transformarlo en su
provecho. Se equivocan, sin embargo, si creen que ese impulso de abajo arriba se deten-

dria en ellos. Sin mas que mirar 4 su alrededor, pueden ver las pretensiones que osten—

-
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tan ya los simples braceros, enfrente de la aristocracia representada por los oficios me-
jor retribuidos.

El colectivismo profesa odio 4 muerte al Estado actual, cuya destruccion se propone,
por mas que no diga con qué piensa reemplazarlo. El socialismo de Estado no solo res-
peta. dicho Estado, sino que aspira & robustecer su accién; su ideal es conseguir la dis-
tribucién mas equitativa de la riqueza de que antes hablamos, y, en general,el mejora-
miento de las clases obreras, mediante r>formas legislativas realizadas paulatinamente.
Su tendencia es sana, porque siendo el problema planteado esencialmente juridico, es
natural buscar su solucién en la ley, expresion del derecho, y en el Estado, 6rgano del
mismo. Cierto es que con esto parece no lograrse mas que trasladar la cuestion & ofro
terreno, puesto que al querer investigar la mision y los limites del derecho, se reproducen
las dificultades y discusiones; pero, partiendo del punto de vista por fodos admitido, de
que el derecho es la regla del agregado social, y que la vida de un agregado es incompie—
ta 6 defectuosa cuando hay hipertrofia en unos 6rganos y atrofia en otros, se ve que no
se trata de un simple juego de palabras.

Los origenes del socialismo de Estado se encuentran también en Alemania. Los socia-
listas de catedra, con su critica acerba de la Economia ortodoxa, le han dado impulso;
Bismarck, enemigo acérrimo del socialismo revolucionario, lo acogi6é favorablemente;
el emperador Guillermo II se ha inspirado en ¢, y todos los gobiernos han cedido mas
& menos 4 su influjo. Entre los iniciadores del sistema incluyen sus defensores a Lassalle,
aunque los partidarios del célebre agitador prusiano se confundieran después con los
marxistas. Nacié Fernando Lassalle en Breslau: como la de Carlos Marx, su familia era
iaraclita. Estudié 4 fondo la Filologia, la Filosofia y el Derecho. En Filosofia tuvo a
Hegel por maestro: en politica se afilio al grupo democratico mas radical. Habiendo
concebido el proyécto de escribir la historia de la Filosofia Jonica, para reunir materia—
les y llevado al par.del deseo de conocer la gran ciudad donde enfonces fermentaban
todas las ideas nuevas, hizo dos viajes a4 Paris en mil ochoeientos cuarenta y cinco.
K fines de este mismo afio, conocié en Berlin 4 la condesa Sofia de Hatzleld, que debia
ejercer influencia decisiva en su destino. Sus ideas le pusieron en contacto con Carlos
Marx, que 4 la sazén dirigia un periédico socialista. Lassalle colabor6 en esta publica-
cién. Al mismo tiempo, su ardiente caracter le impulsaba 4 la politica activa, y cuando
en mil ochocientos cuarenta y acho surgi6 el conflicto entre la Camara prusiana y el mi-

nisterio Manteuffel, traté de organizar en Dusseldorf la resistencia armada contra el
gobierno. Perseguido criminalmente, compareci6 ante el jurado, defendiéndose con tanta
audacia y elocuencia que fué absuelto; el tribunal correccional, empero, le impuso seis
meses de prision, por haber resistido & la policia. El tiempo que estuve cumpliendo su

condena, lo dedicé & profundizar las cuestiones sociales, yendo & la carcel casi todas las
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noches un obrero, con quien conversaba hasta hora muy avanzada. Lassalle era parti-
dario hasta el fanatismo de la unidad germéanica, y en mil ochocientos cincuenta y nueve
publico su folleto La guerra de Italia y la misién de Prusia, exponiendo a la demoeracia
alemana el mismo plan que Bismarck debia proponer al rey Guillermo y realizar siete
afios mas tarde. Ya por entonces, habia salido de los moldes su estudio acerca de
Heraclito de Efeso, que le valié ser nombrado individuo de la Sociedad de Filosofia, y
dos anos después [mil ochocientos sesenta y uno), llamaba justamente la atencién otra
obra suya muy notable, intitulada Sistema de los derechos adquiridos. Agitibase en
aquellos dias la lucha entre los libérales prusianos y Bismarck, con motivo de la reor-
ganizacién del ejército y del presupuesto de guerra, esforzandose los primeros en
atraerse el apoyo de las clases obreras, sobre las cuales el economista Schulze-Delitzsch
habia ganado mucho ascendiente, organizando en toda la Alemania del ‘Norfe socieda-
des cooperativas de patronato, de crédito y de consumo. Schulze-Delitzsch queria que
estas sociedades se bastasen 4 si mismas: como economista ortodoxo, rechazaba el auxi-
lio y la proteccion del Estado. Lassalle intervino en la contienda; presentése como cam-
peén del socialismo, y se entregé con febril actividad & la propaganda de sus ideas.
En tres anos que durd su apostolado, no descansé un momento: organizé reuniones
‘publicas, pronuncié discursos, escribi6 folletos. En tan corto tiempo, logré convertir
el socialismo, difundido vagamente en las masas, en un partido politico fuerte y nume-
roso. La muerte le ataj6 en su camino. Una cuestién de amores le movi6 4 provocar un
duelo en Agosto de mil ochocientos sesenta y cuatro: 4 los primeros disparos, herido
por la bala de su adversario, cayo para no levantarse mas. Tenia entonces treinfa anos.
Es para sus parciales el Mesias del socialismo: en vida, le oian como un oraculo; des-
pués de muerto, consagraron & su memoria una especie de culto, mirandole como un
semidios. Su fin trégico é inesperado caus6 profunda impresién; algunos dudaron de la
certeza de su fallecimiento, y muchas gentes del pueblo creyeron y creen todavia que

reaparecera en su gloria, para dirigir la gran revolucion y la reorganizacion de la so-
ciedad.

Lassalle, con su estilo brillante, el vigor de su polémica, su elocuencia y su ascendien-

te personal, saco al socialismo de la region de los ensueiios filantropicos y del fondo de
los libros, poco leidos y no faciles de entender, para lanzarlo 4 la palestra, armado de
punta en hlanco; pero realmente, no revel6 ninguna verdad nueva, limitandose a vulga-
rizar conceptos y teorfas que habian expuesto ya Luis Blanc, Proudhon y, sobre fodo,
Carlos Marx y Rodbertus-Jagetzow. Este tiltimo es el verdadero definidor del soeialismo
de Estado. Se le ha llamado el Ricardo del socialismo. Pensador solitario, Bismarck hizo
su elogio en pleno parlamento, y su influencia ha sido extraordinaria, aunque su nombre

no haya llegado 4 las muchedumbres. Entre las ideas de Lassalle y las suyas hay nume-
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rosas semejanzas y, 4 veces, perfecta conformidad. Se considera & Rodbertus como con-
servador, y la razon se vé claramente en su correspondencia con Lassalle y en algunos
fragmentos de sus cartas, que se han publicado. «Nuestra manera de comprender el de-
recho y la filosofia, escribe Rodbertus hablando de Lassalle, cra parecida en cuanto no
estimabamos agotada la sucesién de las formas sociales y politicas con el establecimiento
del régimen constitucional 6 del sistema. representativo. Ambos estabamos convencidos
de que, colocandose en el punto de vista de una filosofia del derecho més ideal y mas ri-
curosa que la recibida actualmente, se descubren las imperfecciones de la propiedad, tal
como ahora se aplica al suelo y & los capitales, y se vislumbra una forma de apropiacion
mas pura, més equitativa, en cuya virtud la parte de cada uno sea proporcional al servi-
cio prestado. En la practica no pudimos enteadernos, anade Rodbertus. Lassalle, como
se sabe, queria cambiar en poco tiempo la condicién de los obrevos, haciéndoles entrar en
asociaciones de produccion, creadas con el concurso del Estado. Yo, por mi parte, queria
conservar el principio del salario, pero admitiendo la necesidad de una reforma empren~
dida por el Estado. Lassalle queria transformar al partido socialista en partido pOlltl(}O,
pidiendo el sufragio universal. Yo queria mantenerlo en el ferreno exclusivamente econ6-
mico y cientifico.» Uno de los puntos fundamentales en que hay completo acuerdo entre
Lassalle y Rodbertus, es el relativo & la teoria del salario. Un esclavo antiguo, dice
Rodbertus, era un capital de que se evaluaba el precio de compra, el interés anual y el
sostenimiento permanente. Un trabajador moderno es un-hombre libre que puede dispo-
ner, por contrato, de una marcancia, que es la fuerza. de sus brazos; pero esta mercancia
no se conserva, lo que coloca al obrero en situacién muy desventajosa respecto al ofro
contratante. El capitalista puede esperar, y aun pocas veces tiene necesidad de hacerlo,
porque de ordinario hay multitud de obreros que le ofrecen el mismo trabajo. Por mas
que el contrato sea libre en derecho, en la practica las circunstancias lo desnaturalizan
de hecho. El obrero, emancipado civilmente, vive en el terreno econdmico en la nega-
ci6n del derecho, como el esclavo; su trabajo no es la medida de su salario. El precio
infimo de una mercancia lo determinan sus gastos de produccién, que, para la fuerza de
trabajo, consisten en la subsistencia del obrero. El patrono, si necesita. un obrero, no
puede ofrecerle menos del minimum indispensable para su sostenimiento; pere si tiene
interés en subordinar la conservacion de sus obreros a la produccién de cualquier otra
mercancia, los despedira, entregandolos al hambre. Debemos advertir que el minimum
de subsistencia no ha de entenderse en un sentido absoluto. Ricardo distinguia entre el
minimum fisico, indispensable para mantener la poblacion, y el minimum moral, sin el
que ésta no se decide 4 reproducirse. Rodbertus y Lassalle no niegan la exactitud de esta
distincion. Ahora bien, dicho salario minimo depende de los habitos y costumbres; es re-

lativo, uno en Inglaterra, otro en Rusia, diferente en cada pais: Lassalle lo reconoce.




