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HYMNE A LA CREATION

« Le Juste, le Bon*, est né de Pardente piété, de 1&
naquit aussi la nuit; et de 14 Yair mobile, dépot de

tous les germes.

*
¥ *

« De Pair mobile est né le temps, I'espace, 'infini.

Le Maitre de I'Univers a établi la distinction du jour

et de la nuit.

*
% x

« Dhatri, dans le commencement, a formé le soleil
et 1a lune, le ciel et la terre, air et la Jumiére. »

1. Le Bon, n'est-ce pas le nom que donnait Platon au maitre de
V'univers.

LES TRADITIONS

MYTHOLOGIQUES DES VEDAS

« De méme qu’il ya des mots grecs qui
n'ont aucune explication en gree, et qui
si on ne les avail comparés aw sanscrit et
aux auntres dialectes de méme origine, se-
raient toujours restés pour le philologue
de simples sons anxquels aurait été attaché
un sens conventionnel ; de méme il y a
des noms de dieux et de héros inexplica-
bles an seul point de vue du gree, et dont
on ne peut découvrir le caractére primitif,
sans les confronier avac les dieux ou les
héros de Ulnde... »

Max MyULLER.

Des citations, semblables & celle que nous don-
nons en épigraphe a ce chapitre, sont une inappré-
ciable bonne fortune, surtout lorsqu’elles émanent
d’un adversaire aussi savant que le célebre profes-
seur d'Oxford.

Il n'est jamais entré dans notre pensée de con-
tester la science de Max Muller, un des hommes de
ce temps-ci qui possédent le mieux le-sanscrit et le

zend , nous nous bornons & soutenir qu'il emploie
18
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son indiscutable savoir a édifier un systéme qul
est contraire & la logique des faits, & la véritable
critique mythologique et & la nature méme de
I’homme. .

Nous laissons de c6té la question de I'indo-euro-
péen commun qui nous parait vidée en faveur du

" sanserit, pour aborder le terrain mythologique sur -

lequel Max Muller a édifié son systeme.

Dés le début aucune difficulté: notre adversaire
constate lui-méme que la mythologie grecque est
inexplicable sans la mythologie de I'Inde, de méme
que les parlers indo-européens sont inexplicables si
on ne les compare au sanserit.

Invoquons encore son autorité, dans un passage
qui se soude admirablement au passage cité plus
haut, et qui vient pour ainsi dire le compléter :

« La découverte de la mythologie des Védas, a
é6té 4 la mythologie comparée, ce que la découverte
du sanscrit a été & la grammaire comparée. »

Remarquons en passant, sans rentrer dans le su-
jet de la discussion précédente, que Max Muller,
chaque fois qu’il ne se croit pas obligé de ressus-

citer I'indo-européen commun , parce que cela faif

partie du systéme germanique, considére le sanserit
scomme la clef de volite de la grammaire comparéed
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Aprés avoir constaté que toutes les mythologies
ne se peuvent expliquer sans la mythologie des
Védas dont elles découlent, n’est-ce pasenterrer des
propres mains quil'ont édifié, I'indo-européen com-
mun disparu, dés que l'on constate que le sanserit
est & la grammaire comparée, ce que la mythologie
des Védas est 4 la mythologie comparée.

Voyons donc quel est le systéme d’interprétation
mythologique soutenu par 1'école dont Max Muller
est le chef. Les hymnes que nous venons de donner
seront d’un précieux secours pour le lecteur qui:
voudra juger par lui-méme del'esprit qui animait
les poétes des Védas.

Les anciens tenterent, bien avant nous, d’expli-
quer leurs mythes religieux, et ils essayérent diffé-
rents modes d’interprétation.

« Les mythes, a dit Horace .dans son art poétique,
ont ét€ inventés par des hommes sages pour fortifier
les lois et enseigner des vérités morales. »

Evhémere a prétendu au contraire : -
« Que les mythes étaient I’histoire légendaire de

rois et de héros transformés en dieux par I'admira-
tion des peuples. » i
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Tipicharme, Empédocle, Socrate, Platon, Aristote,
Plotin, Porphyre, Proculus, Damascéne et autres,
ont soutenu que les mythes étaient destinés a voiler
aux yeux du vulgaire des théories physiques, cos-
mogoniques et théologiques, dont on ne lui faisait
part que par allégorie.

Sur ce point Aristote a dit :

« Une tradition venue des anciens et de la haute
antiquité, et transmise & la postérité sous forme de
mythes, nous apprend que les premiers principes
du monde sont des dieux et que le divin embrasse
la nature toute entiére. Le reste a été ajouté fabu-
leusement dans le but de persuader le vulgaire, et

afin de soutenir les lois et les intéréts communs. »

Dupuis et Volney ont tenté d’expliquer par l'as-
tronomie seule 1’brigine de tous les mythes reli-
gieux.

Rejetant tous ces modes d’interprétation, Max
Muller est venu créer tout d’une piéce un systeme
nouveau qui peut se résumer ainsi:

Tous les mythes ne sont que de pures méta-
phores, que l'on a eu le tort de prendre dans.le’
sens propre, ce ne sont que des maladies du lan-
gage. L’explication de tous les mythes doit se faire
par la dissection linguistique des noms des dieux

¥
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ot des héros, en un mot, la philosophie, T'histoire,
la légende, la croyance religicuse , Pastronomie
wont rien 4 voir dans la mythologie, qui doit s’ex-
pliquer par la seule étymologie: des noms propres,
ramenés A leur sens primitif.

Ainsi, jusqu’a ce jour, anciens et modernes avaient
cherché 3 expliquer les mythes par I'histoire des
modifications et transformations de la pensée hu-
maine: d’'un seul coup de plume Max Muller ren-
verse les travaux de trente sieeles d’études, et ré-
pond : La mythologie n'a rien 4 faire avec la marche
des idées, elle est née inconsciemment d’une simple
transformations de mots. : :

Au lieu daffaiblic en le commentant le systeme
de nos adversaires, laissons le soin au plus illustre
d’entre eux, selon notre habitude, de Vexposer. La
critique, pour rester loyale, doit toujours s’exercer
sur un texte:

« Tl est de Pessence du mythe que lalangue parlée
n’en donne plus la clef & ceux quile racontent !. Le
caractére plastique du langage primitif, caractére
que nous ayons signalé dans la formation des noms
ot des verbes ne suffit pas a expliquer comment un

1, Max Muller. Mythologie comparée, traduction de Georges Perrot.
Paris, Didier et C¢, librairie académique.




278 LES TRADITIONS

mythe a pu perdre la faculté qu’il avait d’abord
d’exprimer une idée sensible, comment la vie
s'en est retirée, comment il a cessé &avoir cons-
cience de son origine. Tout en tenant compte de la
difficulté qu’il y avait & former des noms et des
verbes abstraits, nous ne pourrions encore expliquer
qu’une chose, la poésie allegorique chez les anciens;
la mythologie méme resterait comme une énigme.
II faut appeler & notre aide un autre élément qui a
joué un grand réle dans la formation du langage
ancien, et pour lequel je ne trouve pas de meilleur
nom que polyonymie et synonymie. La plupart des
noms, comme nous 'avons.déja, vu, étaient & Vori-
gine des appellations ou des attributs, exprimant ce
qui semblait étre le trait le plus caractéristique de
Yobjet. Mais comme beaucoup d’objets ont plus d’un
attribut, et que, suivant I'aspect qu’on Penvisageait,
tel ou tel attribut pouvait sembler plus apte & four-
nir le nom, il arriva nécessairement que la plupart
des objets durant la peériode primitive du langage
eurent.plus d’'un nom. Dans la suite, la plupart de
ces noms devinrent inutiles, et furent remplacés
dans les dialectes qui ont été cultivés d’une manidre
littéraire, par un nom fize, qui était en quelque sorte le
nom propre de Uobjet. Voild pourquoi plus un langage
est ancien plus il est riche en synonymes,
« Les synonymes doivent naturellement donner
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naissance & beaucoup d’homonymes. 81 nous pou-

vions donner au soleil cinquante noms exprimant
différentes qualités, quelques-uns de ces n.oms se-.
raient également applicables a d’autres objets 1‘305-.
sédant la méme qualité. Ces différents objets &:,e:(_'a,lent
donc appelés du méme nom; ils deviendraient des.

homonymes. A
« Dans les Védas la terre est appelée uroi, ’m'zsze ;
prithvi, étendue ; mahi, grande. Le dictionnaire védique
que Von appelle nighantu, mentionne vingt-et-un
noms qui lui sont également donnés. Ces vingt et
un noms, sont donc des synonymes Mais urvi, vaste,
signifie rivitre; prithvi, étendue, désigne; outre la.
terre, le ciel et 'aurore; mahi, graude, farte_e e.st_ ‘em-
ployé pour signifier vache et discours, a?u?sa bien c%-ue
pour désigner la terre. La terre, la riviére, le ciel,
P'aurore, la vache etle discours deviennent done des
synonymes. Ces mots, toutefois, restaient sunples ef,
intelligibles: Mais la plupart des termes créés par le
langage, au moment du premier epa.noulssement’ de
la poésie primitive, furent fondés sur fies Il?gta-
phores hardies, Ces métaphores ayant ete oubhées,
et la signification des racines d’ol ces mots a\_raleﬁtr
&té tirés s’étant obscurcie et altérée, beaﬂ(}?l:lp d?
mots perdirent non-seulement leur s.ens poethw.uel_,. |
mais encore leur sens radical; ils devinrent ,de-sm]i
ples noms transmis dans la conversation d'une fa-
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mille, compris peut-étre par le grand-pére, familiers
au pere, mais étrangers au fils, et mal COIMPTiS par
le petit-fils. Cette confusion, ces méprises purent se
produire de différentes manidres. Parfois ce fut la
signification radicale d’un mot qui s’oublia: ce qui
€tait & lorigine un appellatif, un nom, au sens éty-
mologique du mot, dégénérait en un simple son, et
devenait un nom propre. Ainsi Zewe qui fut & L'ori-

gine un nom du ciel comme le sanscrit Dyaus, de-

vint graduellement un nom propre qui ne trahit son
sens primitivement appellatif que dans quelques
expressions proverbiales, telles que Zevs Jer ou sub
Jjove frigido.

« Apreés que la véritable signification étymolo-
gique eut été oublide, il arriva souvent que par une
sorte d’instinet étymologique qui existe méme dans
les langues modernes, un sens nouveau s’y attacha ;
ainsi Avenyevis fils de la lumiére, Apollon, devint le
fils de Lycie; de Adhog le brillant, vint le mythe de
la naissance d’Apollon & Délos.

« Lorsque deux noms désignaient le méme objet,
deux personnages sortaient de ces deux noms, et
comme la méme histoire convenait & tous les deux,
ils étaient naturellement représentés comme fréres
et steurs ou comme parents. Nous trouvons, par
exemple, S€1éné, la lune, & c6té de Méné, la lune;
Hélias (sourya), le soleil, et Phosbus (Rhava, autre
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forme de Rudra). Nous pouvons retrouver ainsi dans

la plupart des héros grecs des formes humanisées

des dieux, avec des noms qui, dans beaucoup de

cas, étaient des épithétes de leurs divins prototypes.

Il arrivait encore plus fréquemment que des adjec-

tifs liés & un mot parce qu'ils s'appliquaient & un
certain objet, étaient employés avec le méme mot
quoique appliqué & un objet différent. Ce quel'on
disait de la mer se disait aussi du ciel, et si I'on
appelait une fois le soleil un lion ou un loup, il était
bientdt doué de griffes et de criniére, méme apres
que la métaphore animale éfait oubliée. Ainsi le
soleil avec ses rayons dorés pouvait étre appelé « &
la main dorée, » main étant exprimé par le méme
mot que rayons. Mais quand la méme jépithete s’ap-
pliquait & Apollon ou & Indra, un mythe se formait;
c’est ainsi que, dans la mythologie sanscrite, nous
lisons qu’Indra perdit sa main, et que cette main fut
remplacée par une main d’or.

« Ceci nous donne quelques-unes des clefs de la
mythologie; mais la philologie comparée peut seule
nous apprendre i nous en servir. De méme qu’en
francais il est difficile de trouver le sens radical des
mots, a moins de les comparer aux formes -corres
pondantes en italien, en provencal ou en espagnol;
de méme il nous serait impossible de découvrir
Vorigine de plus d’un mot grec, sans le comparer &
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ses corrélatifs plus ou moins altérés, en latin, en
allemand, en slave et en sanscrit... Le sanscrit a
conservé ses mots dans 1’état le plus voisin de I'état
primitif *; et quand nous réussissons a retrouver
un mot latin ou grec dans sa forme correspondante
en sanscrit, nous pouvons généralement expliquer
sa formation et déterminer sa signification radicale.
Que saurions-nous du sens primitif de warnp, prirag,
buydrnp, sinous étions réduits 4 la connaissance du
grec? Mais deés que nous retrouvons ces mots en
sanscrit, leur pouvoir primitif est clairement indi-
qué. Ottfried Muller a été un des premiers 4 voir et
a reconnaitre que la philologie classique doit aban-
donner & la philologie comparée toutes les recher-
ches étymologiques, et que 1'origine des mots grecs,
ne peut s’établir que par leur comparaison avec des
mots grecs. Cecl s’applique avec une force particu-
liére aux noms mythologiques. Afin de devenir my-

thologiques, il était nécessaire que certains noms

perdissent leur sens radical. Ainsi, ce qui dans une
langue était mythologique était souvent naturel et
intelligible dans un autre. Nous disons : « Le soleil
se couche, » mais dans la mythblogie teutonique,

un siége ou un trone est donné au soleil, etil s’y

asseoit; comme en grec Eos est appelé yplsobpovos, ou -

i. Donc c’est le type commun du parler indo-européen.
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comme le grec moderne, en parlant du soleil qui se
couche, dit nhieg facidese.. Nous doutons du sens éty-
mologique du nom d’Hécate, mais nous jcompre-
nons de suite Exarog et Exaribolos. Nous hésitons &
propos de Lucina, mais nous acceptons immédiate-
ment le latin Luna, qui est une simple contraction
de Lucna.

« Ge qu'on appelle vulgairement la mythologie
indoue est de peu d’usage pour ces sortes de com-
paraisons. Les histoires de Siva, de Vischnou, de
Mahadéva, de Parvati, de Kili, de Crishna, ete.,
sont d’origine récente (relativement aux dieux vé-
diques, ou plutdt ils sont des transformations brah-
maniques des dieux védiques) propres & I'Inde et
pleines de conceptions étranges et fantastiques.
Cette mythologie récente des Pouranas (nous exami-
nerons ce point en détail) et méme des poémes épi-
ques, n'est d’aucun secours pour la mythologie
comparée ; mais tout un monde de mythologie pri-
mitive, naturelle et intelligible, nous a été conservé
dans les Védas. . i

« La découverte de la mythologie des Védas a
été & la mythologie comparée ce que la découverte
du sanscrit a été & la grammaire comparée. Il n’y a
heureusement aucun systéme de religion’ ou de
mythologie dans les Védas. Les noms sont employés
dans une hymne comme appellatifs, dans un autre
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comme des noms de dieux. La nature des dieux est
encore transparente, et leur conception premiére,
dans beaucoup de cas, est clairement perceptible. 11
n'y a aucune généalogie, aucun mariage arrangé
entre les dieux et les déesses. Le pére est quelquefois
le fils, le frére et le mari, et la divinité féminine
qui dans une hymne est la mére, dans une autre est
Pépouse. Les conceptions du poéte variaient, et avec
elles' changeait la nature des dieux. Nulle part
Pimmense distance qui sépare les anciens poémes
de I'Inde de la plus ancienne littérature de la Gréce,
n’est plus vivement sensible “que ‘lorsque nous
comparons les mythes des Védas, qui sont tous des
mythes en voie de se faire, avec les mythes formés
et vieillis sur lesquels est fondée la poésie d’Homére,
La véritable théogonie des races aryennes (indo-
européennes) est dans les Védas.

« La théogonie d’Hésiode n’est qu’une reproduc-
tion informe de I'idée primitive. Il faut lire les Védas
pour savoir a quelle nature de conception, 'esprit
humain, bien que doué de la conscience naturelle
d’un pouvoir divin, est inévitablement amené par
la force irrésistible du langage appliqué aux idées
surnaturelleset abstraites. Pour faire comprendre aux
Indous qu’ils adorent de simples noms de phéno-
meénesnaturels graduellement obscurcis, puis person-
nifiés et déifiés, il faudrait encore recouriraux Védas.
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- « (Pétait une erreur des premiers peres de

I'Eglise de traiter les dieux paiens de démons ou de
mauvais esprits, et nous devons éviter de com-
mettre la méme méprise relativement aux dieux des
Indous. Leurs dieux n’ont pas plus de droits & une
existence substantielle qu’Eos ou Emera, que Nyx ou
Apaté. Ce sont des masques sous acteurs, des
créations de Phomme et non ses eréateurs;ils sont
nomine et non numinag, des noms sans étres, et non
des étres sans noms. »

Aprés cette exposition de principes, que nous ne
voulons pas encore examiner, Max Muller étaye son
systéme par Uexplication d’un mythe védique, d’ott
il fait sortir le mythe grec de Daphné.

Nous continuons 4 citer :

« Ahan en sanscrit est un des noms du jour; or,
ahan est dit-on pour dehan, comme asrx, larme, pour
dasru, grec duxpu. Sinous devons admettre une perte
accidentelle de ce ¢ initial, ou bien si le d doit étre
plutét considéré comme une lettre secondaire,
introduite pour donner & la racine ah un caractére
de détermination plus marqué, c’est 1a une question
ol nous n’avons point & entrer pour le moment.
En sanscrit, on trouve la_racine dak, qui signifie
briler, et de cette racine on a bien pu former un
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nom du jour, de la m&me maniére que dyu jour est
formé de dyu, étre brillant. Nous. n’avons pas i
examiner ici, si le gothique daga, nom dag-s, jour
dérive de ce mot. Selon la regle établie par Grimm,
daha en sanscrit devrait devenir en gothique faga et
non daga. Cependant, il v a plusieurs racines ou
I'aspiration affecte soit la premiére, soit 1a dernidre
letire, soif toutes les deux. Gecinous donnerait dhah
comme un type secondaire de dah, et ferait ainsi
disparaitre Tapparente irrégularité du gothique
daga. Bopp semble disposé & considérer daga et daha
comme identiques a1’origine. Il est certain que la
méme racine qui a formé les noms teutoniques du
jour, a aussi donné naissance au nom de Paurore.
En allemand nous disons der margen tagt; en vieil

anglais, jour se disait dawe; tandis que le verbe

‘exprimant 'apparition de I'aurore, était en anglo~

saxon, dagian.
« Or dans les Védas, un des noms de Paurore est
ahang.1l ne s’y rencontre qu’une fois (R-V.1, oxxm11, 4.)

Griham, griham, Ahand yati akkha
Divé, Divé adhi nima dadhina
Sisisanti Dyotand sasvat 4 agit
Agram, agram it bhagate vasinim.

« Ahand' (Paurore) s’approche de chaque maison

Elle qui fait connaitre chaque jour

Dyotana (I'aurere), Pactive jeune fille revient tonjours
Elle jouit éternellement du [premier de tous les biens,
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« Nous avons déja vu l'aurore dans diverses
relations avec le soleil; mais nous ne l'avons pas
encore yue comme 'amante du soleil fuyant- devant
son amour, et détruite par. son étreinter C'était la
pourtant une expression trés-familiére dans le vieux
langage mythologique des Aryens. L’aurore: est
morte dans les bras du soleil, I’aurore fuit devantle
soleil, onle soleil abrisé le char del'aurore, étaient
des expressions signifiant simplement, le goleil est
levé, 'aurore a disparu. Dans un hymne des Védas
célébrant les exploits d’Indra (R-V. 1v, xxx) la prin-
cipale divinité solaire des Védas, voici ce que nous
lisons. '

« Voici encore une forte et méale prouesse que tu
as aeccomplie, 6 Indra : tu frappes la fille de Dyaus
(Paurore), une femme quil est difficile de vaincre.

« Oui, méme la fille de Dyaus, la glorieuse, I'au-
rore, toi, Indra, grand héros, tu I'as mise en piéces.

« L’aurore se précipita a bas de son char brisé,
craignant qu’Indra le taureau ne la frappat.

« Son char gisait la brisé en morceaux; quant &
elle, elle s’enfuit hien loin.

« Dans ce cas Indra traite bien cavaliérement la
fille du ciel; mais dans d’autres, nous la voyons
aimée par tous les dieux brillants du ciel, sans en
excepter son propre pére. ‘

« En traduisant, ou pluldt en transcrivant lettre




