36 HISTORIA DE LA PROPIEDAD COMUNAL

prohibiciones de constituir nnevamente. aquellas for_mas de propifdad:
Este espiritu lo lleva 4 su grado algido ylo rqahza. en firme la r:
volucién, que, en tal sentido, es un .hecho que cierra b_nlls.ntemen e
la edad que le precede,y un z:;wimxento de ideas que inaugura con
eranzas la nueva edad.
gméie; ::’Ezs indicaciones, parécenos que resulta fundada nuestn? pre-
ferencia por aquella divisién, aunque sélo sea de un m?d? rela.fgvol g
con mira 4 ulteriores rectificaciones, segtin el esclarecm}en;o elo
hechos, de cada dia mayor, imponga en toda razén de realidad.

*
#* ¥

Para concluir, una observacién acerca del cardcter de la presente
Ohl'%enen los estudios histéricos propia finalidad, i.ndependwnta _ge
toda aplicacién 4 que se les somets, ¥ en esto, esencialmente, _estn 2
su altisimo valor. Pero como los hechos que forman u contenido .son
al fin y al cabo la vida toda, y en ella y con Et'lB enseflanzas va nacien-
do la educacién del hombre, refiéjase lo hmt(":rwo en dos consgcuen@
cuyo interés de cada dia se hace méds mamfiest'o y se cunmder:;. 1c:ion
mayor amplitud: de una parte, como experiencia de_l modci_ arti s. 30
segin el cual las ideas y las QOctrlnas han Sonsegmdo rea 1zarse,1 e
otra, como material sobre que ejercer la reflexién, y de Elonc’le Bacar (;:
nuevos principios, las reglas nuev:.s qu: una observacion més aten

i ciona constantemente.
i léslea;;d:ia;f;i?de vista & que tiende nuestro libro. El problema
econémico se impone, mal que nos pese: llev:?mo.s .é. él _todas las pre-
ocupaciones que la tradicion de un réjglme‘n 1nriwn‘lua1_1sta (e?lsfzado,
para mayor fuerzs, con el movimiento politico) y la 11us1f5n de la mm1‘1-
tabilidad de las instituciones, prod_um?n de suyo; y conviene, hoy ??59
que nunca, orear las ideas demasiad? abs.olut%fs de los pensalt)lures ted-
ricos, con el viento de salud de la hmf.ona. 51 de esta pruel i;l. nlx:c;e:?e
algo positivo para resolver los conflictos actuales, la hmt:ona abria

ganado su mejor triunfo.

CAPITULO I

PRIMERA EDAD.—DE LAS CIVILIZACIONES PRIM;TIVAS
AL FEUDALISMO EURQPEQ:

]

- Teniendo en cuenta las observaciones consignadas en la Introduc-
cién respecto 4 la dificultad de fijar una divisién cronolégica para
nuestra HisTor1A, y acordes con la provisionalmente aceptada, cotres-
ponde este capitulo 4 la primera edad, comprendida entre los albores
de la organizacién social y los tiempos en que el régimen del foudalis-
mo (que marca uno de los estados m4s originales é interesantes de Ia
civilizacién), forma la base y asiento de Ia sociedad europea. La im-
portancia de este hecho para 1a historia de s propiedad comunal, no
reside principalmente en constituir una fuerza destructora de aguella
institucién primitiva y de los grupos sociales en que radicaba, porque
este mismo efecto se habia ya producido parcialmente, 4 impulso de
causas diversas, en Grecia y en Roma; 8ino, mas bien, en la distinta
condicién en que coloea 4 las agrupaciones comunales, Segtin ya indi-
¢amos, uno de los fendmenos que 1a época feudal presenta—merced,
en parte, 4 los nuevos elementos étnicos que entran & figyrar en la ra-
gién de la Europa civilizada—es una reversién 4 la vida roral y 4 1a
expansion de las poblaciones en el campo: muy al revés del aspecto
que ofrecen el perfodo griego y sobre todo el romano, en que la vida
se halla concentrada en la ciudad. Con esto, las comunidades rurales,
desconocidas para la Roma histérica, pero que formaban la trama so-
cial consuetudinaria en las provincias, adquieren nueva fuerza, se ex-
tienden, traen 4 sf elementos de existencia legal superiores 4 los de la
puramente vegetativa que bajo la tutela romana llevaron (1); ¥ ya con

(iJ Tal hacen presumir los datos
mejor conoecimiento de la vida indi
actual apreciacién?

que poseemos. ;Serd licito esperar que un
gena de las provincias modifigne nuestra
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la forma municipal 6 popular, ya con la familiar, representan uno de
los puntos m4s interesantes en el estudio de aquel periodo,

T.o transcendental del fendalismo para las comunidades, y lo que
nos lleva & dar cierre y término con 'sn aparicion & la primera edad de
la historia de aquéllas, es la condicién servil & que las somete, cuyo
resultado fué desnaturalizarlas y obrar como fuerza poderosa en su dis-
gregacion; y por ser la mds extensa que hasta entonces habia influido,
por vivir en el nicleo de la civilizacién que ya tenia cardcter continen-
tal, y por coincidir con el movimiento contempordneo de las ideas, re-
presents, con la monarquia absoluta que en esto le heredd, el suceso
més influyente—en lo que pudiéramos llamar la vida externa de las
sociedades—sobre la organizacion comunal (1). g

Cuando se abro lo que llamamos generalmente Edad Media, sélo
tres pueblos habfan llegado & la individualizacion tofal dela propiedad,
pero en un territorio reducido y con una influencia proximsa menos
extensa de lo que pudiera creerse. La civilizacién mercantil de los fe-
nicios fué quizss la primera que lleg6 4 desenvolver el régimen indi-
vidualista en la euenca del Mediterraneo: y sin duda llevé més lejos
que ningin otro pueblo su cardcter movilizador, que no sélo hubo de
sefialarse en los pueblos de familia semita, pero también en Grecia y
en las colonias mediferrdneas.

Girecia apenas hizo sentir su influencia legal fuera de su territorio
y del borde de las costas occidentales del mar Interior; donde mayor,
quizés, 1a produjo, fué en la naciente Roma. En cuanto 4 ésta, no lle-
g6 & uniformar legalmente tanto como se ha creido la vida de las pro-
vincias; las instituciones tradicionales de los pueblos conquistados &e
mantuvieron en gran parte, para brotar libremente & introducirse en
1a legislacién del periodo que sigui6 & la caida del Imperio. El verda-
dero desenvolvimiento del espiritu individualista romano—vivo plena-
mente solo, quizi, en Italis—es muy posterior; y es un movimiento
casi en absoluto, occidental, puesto que la legislacion del Bajo Impe-
yio parece llevar otro sentido y tener ofra historia, por lo que 4 la pro-
piedad.corresponde. ;

Tuera de estos tres pueblos, 1a organizacién comunal, unida & la
tribal 6.4 la familiar, es la dominante; y ha llegado al fin de esta épo-
ca, casi por-igual en todos sitios, al primer grado de rompimiento, con-
sistente en el cambio de la posesién temporal sobre las divisiones de la
tierra laborable, en posesion permanente & favor de las familias que,
en este orden, se emancipan de la tribu para formar Inego el Estado-
ciudad. Contribuyen 4 este cambio, principalmente, el nacimiento de

(1) Vid.el cap. IL
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desigualdades dentro de la tribu, y el crecimiento de poblacién gue ha-
bia de provocar las emigraciones.

El cardoter de independencia de las comunidades es mdés 6 menos
absoluto. Menor en China, donde se complica con el desarrollo de
la anarquia feudal (hacia el 5. xir, 8. de J. €.), en los imperios cen-
trales contempordneos de Grecia, y sobre todo en Egipto, 1o es mucho
en las demds regiones: en India, entre los hebreos y los semitas del
Sur, en las tribus de las costas del Caspio, las del Cauecaso, y en fin,
entre los numerosos pueblos que en oleadas continuas venian, desde
las fronteras chinas y las regiones siberianas, 4 las arenas del mar del
Norte, y que en sus primeras emigraciones formaron el nticleo de la
poblacién europea occidental. Esto que decimos del periodo en que ya
se.ha.n_ diferenciado las civilizaciones de Oriente, no puede aplicarse al
primitivo que constituyen los tiempos pre-histéricos y los tradiciona-
les, (_inrante el cual, la organizacion comunista de la ¢tridu 6 de los gru-
pos inferiores, es, més que la predominante, casi la tinica.

PRIMER PERIODO—TIEMPOS PRIMITIVOS ¥ TRADICIONALES

I.—Tiempos primitivos o prehistdricos.

: Coa.mcido es el progreso realizado modernamente en la parte de las
l?vestlgaciones histéricas relativa 4 los tiempos primitivos. Cierto que

sin la debida autorizacion cientifica, apoyindose sélo en inducciones’
salva}ido lagunas y confundiendo 4 vaces restos y monumentos de épo,-
cas diferentes, se han aderezado cnadros con m4s 6 menos de novela

de m%uella vida y de la civilizacién que en ella se supone (1) La pm:
dencia que debe caracterizar toda seria investigacién histérica—en ge-
neral todo estudio cientifico—impone, sin embargo, gran comedimien-
to en las inducciones y en el deseo natural y explicable de generalizar;
m4s atn, cuando, como observa el Sr. Azcarate, este género de rela:

; @) La a?nsecuenmin. més tragcendental de estos estudios y de los orienta-
listas, ha sido ampliar extraordinariaments los horizontes histéricos, hacien-
do ret.mcadex: el comienzo de la vida social &4 un periodo de tiempo qt‘w no exra
dado presumir en el estado en gque se encontraban las investigaciones hace
Pocos afios. Asi, aungue la cronoclogiano esth completamente determinada,
bien puede decirse con Le-Bon sque la hamanidad ha necesitado més de cien

mil afios para llegar 4 las civilizaciones ma
i : 3 elementales.» (Le-Bon, Les
miéres eivilisations.—Paris, 1888 —Lib. I, ¢. 2.2) ( ’ <




. 40 " HISTORIA DE LA PROPIEDAD OOMUNAL

ciones y de actividad en que entra el punto de nuestro estudio, tiene
menos elementos de comprobacién que otro cualquiera: como que se
expresa rara vez sobre objetos materiales permanentes, seglin ha-
cen el arte y la industria, respecto 4 los cuales, bastan los restos mudos
(hachas, collares, dibujos sobre mangos, etc.), para conocer su estado,
sin necesidad de tradicién que lo explique.

La constitucidn social de la humanidad en aquellos tiempos, estd
perfectamente reconocida sobre base experimental. Pero, jera su fun-
damento la familia, como luego aparece, ¢ la tribu? Maine propone la
misma cuestién en estos términos: jes la familia patriareal el primer
hecho de la civilizacién, 6 significa un grado m4és conereto, posterior
4 la reunién de los hombres en tribus? (1). El autor se inclina 4 creer
que la primera forma social fué la de grupos extensos (clanes), con je-
fes patriarcales, y que estos grupos se disgregaron en otros mas con-
cretos é independientes entre si, formando comunidades agricolas,
como las indas y teuténicas. Esto, que parece indudable respecto &
cierto periodo de la historia (tiempos tradicionaler), no puede afirmar-
se tan en absoluto de los tiempos mds remotos en que shora nos
ocupamos, . '

Ciertamente, 1a opini6én de los autores no es undnime en lo que se
refiere 4 esta cuestion. Hearn (2) rectifica lo afirmado por Maine, con
una observacion que parece muy natufal, dado que en nuestras ideas
sobre la formacién de las sociedades no concebimos el nacimiento de
éstas sino 4 partir de nn nicleo, el mds conereto y elemental posible,
que va luego integrdndose y aumentando en complejidad. En este sen-
tido, satisface la afirmacién de Hearn, cuando dice que la unidad ele-
mental debe verse en la familia cecuyo acrecentamiento produce el clan,
primera forma-en que nos aparecen nuestros antepasados.»

Conviene advertir gue los estudios de Hearn se refieren especial-
mente 4 la familia aria, y al perfodo de su vida que corresponde & los
tiempos tradicionales. Spencer pone la cuestién en toda sn amplitud,
‘remonténdose hasta el momento inicial de los grupos, al estudiar la
evolucidn de la familia (3). Apoysindose en datos procedentes en su
mayor parte delag observaciones sobre los salvajes actuales (aplicadas
por analogia 4 los estados de salvajismo primitive), considera Spencer
la existencia de la comunidad de mujeres, del matriarcado, del paren-
tesco por linea femenina y de la poliviria, como manifestaciones de la
norma obligada que parece signen las sociedades en su formacion, cuyo

(1) Summer Maine, Village communities.—82 ed. Londres, 1876.—Lec. 1.2
(@ Hearn, 0Ob. cit. Introduceidn, pig. 5.
(3) Sociologia.—Parte III.—c. IX.
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primer grado no puede ser el organismo de la familia patriarcal, que
representa ya cierto progreso y cierta elevacién de ideas imposible de

. suponer en los primeros hombres; y encuentra en todo esto la demos-

tracidén de que el patriarcado no es el primer hecho de la cultura social,
sino gque han debido precederlo estados inferiores de agregacién (1).
Sabido es que el valor de las noticias referentes 4 los salvajes ac-

.tuales para explicar la vida delos primitivos, estd puesto en duda

por muchos autores, y entre ellos Maine. La.principal razdén alegada es
que no puede confiarse mucho en el testimonio de los viajeros de quie-
nes tales noticias proceden, porque no siempre han estado en condi-
ciones de cultura 6 de intimidad con el pueblo descrito, suficientes
para conocer & fondo sus costumbres & interpretar bien los actos que
observaban. La contestacion de Spencer & este argumento es muy ra-
zonable: cno veo el motivo—dice—por qué ha de concederse mayor
confianza 4 los informes de segunda mano de T4cito, que 4 los direc-
tos que nos suministran los exploradores modernos, de los cuales mu-
chos posefan una completa educacién cientifica, como Barow, Barth,
Salton, Barton, Livingstone, Seeman, Darwin, Wallace, Humboldt,
Burckhardt y otros» (2). Esta observacion, justisima en lo que toca al
valor relativo de ambas fuentes, no puede decirse que lo sea tanto res-
pecto al valor absoluto de los datos suministrados por los viajeros:
pues ni todos eran Humboldt 6 Darwin, ni una educacién cientifica
especial basta para penetrar en cierto orden de cosas y esferas dela
vida que se fundan en relaciones morales muy delicadas, 6 que tienen
por base y total explicacién ideas que no se advierten por nuna obser:
vacidn rdpida de los actos externos.

La cuestién no est4 aqui, sin emibargo: reside en la geguridad con
que pueden asimilarse los estados de salvajez actuales con los primi-
tivos, y en la relacién cronolégica en que esto ha de establecerse, su-
poniendo que los casos contemporineos gon todos normales y no fend:
menos teratologicos del orden social, debidos 4 causas extraordinarias.

Lo fijo es que no hay datos completos para decidir sobre cuestio-
nes tan interesantes como el orden en que se han seguido las formas
de matrimonio, la existencia general de la comunidad de mujeres &
hetairismo, 1a constitucién inorgsnica de los primeros grupos gociales
en que no habia poder ni estaban reconocidas las relacionesde paren-
tesco; y, en fin, la existencia del matriarcado 6 familia cuyo jefe es

(1) La mismsa opinién sostiens el Sr. Sales ¥ Ferré en el tomo I de su - Tra-

tado de sociologia, cuyo examen puede verse en el nium. 294 del Boletin de la Inst.
Libre de Enasefi., 1889.

(2) Sociologia.—Parte tercera, c, 1X.




42 HISTORIA DE LA PROPIEDAD COMUNAL

la mujer, como grado normal y comdn de las sociedades, anterior al
patriarcado. Asf resulta hoy, que en la mayoria de los casos corres-
pondientes 4 los salvajes de América que citan los defensores de la-
teoria de Bachofen, no existe el matriarcalismo supuesto, siendo real-
mente jefe de la familia el padre, como sucede en el grupo patriarcal,
sin embargo de eontarse el parentesco por la linea femenina (1).

Para la historia de la propiedad comin, tienen interés inmedia-
to estos problemas, porque la forma de organizacién econdmica de-
pende de 1 social, y ésta, 4 su vez, de las condiciones de vida que ro-
dean al grupo. Segtimr Spencer, los grados que en el primer momento
de evolucién pudieran sefialarse, serian, tomando por criterio el gé-
nero de ocupacién 6 modo de subvenir 4 las necesidades del hombra:
1. Caza. Ha de ejercerse sobre grandes territorios; no hay organizacion
social, ni propiedad sobre la tierra: la de los objetos muebles (animales
cazados, ete.), es individual. Respecto 4 las relaciones de los sexos,
promiscuidad y poliandria, y de aquf el matriarcado 6 ginecoeracia.—
2. Pastoreo. El hombre ha sometido 4 domesticidad algunos animales
y el nuevo género de vida impone la divisién de los grupos demasiado
numerosos, concentrandose, 4 la vez, eada una de sus partes. La vida
e némada, con cierta organizacién, y sirve de germen 4 la familia pa-
triarcal: la superioridad del hombre va imponiéndose, & la vez que se
estrechan los limites de la comunidad sexual y se reduce el nimero de
mujeres. La tierra que sirve para los pastos es de posesidn temporal y
comtn para cada grupo.—8. Agricultura, sin que se modifigue el no-
madismo: favorece la evolueidn patriarcalista, influyendo como fuerza
conceptradora.—4. Forma agricola sedentaria. Se integra atin més el
grupo y se hace plenamente patriarcal y orgénico; limita 4 menos te-
rreno sus necesidades, merced 4 una produccién més intensa: la tierra
cultivada es comtin.—DB. Begiin la familia patriarcal va aumentando,
se extiende y se constituye en agrupacién mayor, como tribu é sub-
tribu, sin perder el lazo de unidad que impone el comtin origen. La fa-
milia patriarcal extensa se llama:clan, y varios clanes componen una
tribu; pero, juntamente con la extensién, se debilitan los lazos que
unen al eentro con los extremos, y el organismo se disgrega (2), con-
gervando cada uno de los elementos separados la configuracién del
todo, con independencia de vida: la familia concreta vuelve 4 recobrar

(1) Letonrneau: L'evolution du mariage et de la famille.—Paris, 1838, — K1 mig-
mo autor acaba de publicar sobre la Evolucion de la propiedad otro libro, gue
ge Tesiente de precipitacién en las conelusiones.

() La disgregacién no ge verificd siempre de este modo normal. Disenti-
mientos religiosos 6 razones politicas, la emigracion, la conguista 6 el con-
tacto con extranjeros, fueron eausas concomitantes de este fendémeno.
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su personalidad, y va reduciéndose hasta que llega al tipo de la familia
moderna, en que todo signo de troncalidad ha desaparecido.

T.os dos ltimos grados (sobre todo el quinto), pertenecen 4 tiem-
pos més modernos que los prehistéricos de que hablamos ghora. Por lo
que respeeta & los otros, jhasta qué punto se puede aceptar como exac-
ta la suecesién en que los presenta Spencer?

En calidad de tipo comiin de la evolucién social, no podemos atin
decidir seguramente de su certeza, no obstante parecer lo mas probable.
Cuando menos, el hecho de quels familia patriarcal representa nn
grado superior en la formacion de la8 sociedades, al cual han debido
preceder otros mas rudimentarios; parece deducirse con bastante clari-
dad: 1a ley natural de vida 4 que se vieron sujetos los primeros hom=-
bres, cuya rudeza ¢ incultura no podemos figurarnos sino aproxima-
damente (sobre todo por lo que toca 4 su desarrollo intelectual), parece
que decide 4 esta solucién. De todos modos, obsérvese que para nues-
tro objeto el inico momento que parece influyente en eontrario (pues-
to que en los demds se reconoce la existencia de la propiedad comunal)
es aquel anterior al patriarcalismo y al pastoreo, en quelos objetos so-
bre que recae la relacion natural de propiedad son mucbles, y la tierra
no es més que «el lugar donde se vive, el medio donde andan los ani-
males perseguidos por los cazadores y que da pastos y frutos esponts-
neos?; tierra sobre la cual, no lleva el hombre su trabajo de produc-
cién, y que tiene, por tanto, el cardeter de vaga.

Todavia en los casos de familia gimnecocrdtica, 6 en que predomi-
na la relacién de parentesco femenino, la propiedad es comunal, dela
agrupacion 6 tribn, como se ve hoy en el clan matriarcal americano; en
el cual, segtin Girard Teulon (1), debe considerarse subsistente la co-
munidad, puesto gne si pasan los hienes de unos individuos 4 otros por

* la linea materna, es en simple usufructo. Asi sucede que donde estos

clanes subsisten, se reunen las provisiones en almacenes publicos
para repartirlas luego segin las necesidades; con una particularidad
mas que llama Ia atencién por lo poco frecuente, y es que se juntan
en comun, no gdlo los productos del eultivo, sino también los de la
caza y la'pesca (2).

Notando, pues, lo que de més cierto podemos sefialar, resulta que
el género de vida lleyado durantela edad de piedray especialmente
en su periodo arqueolitico, en el que lag ocupaciones dominantes del
hombre eran la caza y el pastoreo némads, puede llevar & inducir que
la propiedad debié ser individusl casi toda, porque era principalmente

(1) Origines du mariage, .
(2) Letourneau, 0b. eil.
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mueble (1) y no se concebia la idea de una posesién. territorial absolu-
ta. Esto daba cierto cardcter de comunidad ilimitada 4 la tierra, como
sucede hoy en el territorio de caza de los Pieles Rojas, cuya comunidad,
que dirlamos negativa, explica muy bien Lubbock al compararla con
la divisién de tierras de los australianos, los cuales, como se alimen-
tan de opossums, reptiles, insectos y rafces que pueden encontrar en
reducido espacio, no necesitan, como los Pieles Rojas, de una gran ex-
tensién de terreno para la caza mayor.

De un modo paulatino en que no se puede determinar fijamente
orden de sucesién cronolégica; pero dentro de la misma edad, se ex-
tiende el pastoreo y aparece la agricultura en su primera forma né-
mada, y luego en la sedentaria, atestignada por la fabricacién del pan
¥ la existencia de hoces, molinos y otros instrumentos correspon-
dientes 4 esta edad; y en tal estado, hay datos irrecusables para afirmar
que la propiedad era de la tribu y de los grupos inferiores (aunque no
hubiese fijeza de objeto por razén de la vida némada): como lo pruehan.
los derschos de abrevadero y pastos, cuyos vestigios atin se descubren
en tradiciones y monumentos literarios de los tiempos histéricos, y el
conocimiento de la organizacién social de los primitivos arias y semi-
tas en el periodo de transicién desde el nomadismo 4 la vida seden-
taria. :
Avanzando el cultivo que se extiende 4 mayor niimero de es-
pecies que las primeramente conocidas, y establecida la tribu con
cierta permanencia en un territorio, se determina la propiedad de la
tierra como cosa de la tribu, ya sedentaria. Esta nueva fase de Ia vida
del hombre, que aparece sin duda en los iltimos tiempos de la edad de
piedra, se desarrolla durante la de los metales, cuya extensién—im-
posibleide determinar, y m4s cuanto que su nso es simultédneo, espe-
cialmente por lo que toca al bronce y al hierro (2), con el de la piedra
pulimentada—entra ya y se confunde con los tiempos tradicionales ¥
con los estrictamente Ilamados %istéricos (8), en virtud de la suave gra:

(1) Azcarate, Hisloria del derecho de propiedad, I.
(2) <Lateoria de que la piedra, el bronoe y el hierro servian & pueblos dis-

tintos, y que el bronce era conocido antesque el hierro, ha sido definitiva-:

mente abandonads, no distingniéndose ahora més que 1a época de piedra y la
del metal, pueg el hierro se encuentra porlo comtn junto al bronce y hasta
lo precede en algunog puntos.> (Dahn, Hist. prim. de los pueblos germ. y roman.)
(8) Como que, propiamente, esta divisién no tiene mis que una realidad
subjetiva, referente al més 6 menos seguro conocimiento que de aguellos tiem-
Ppos poseemos y al género de fuentes que lo producen, Por lo deméas, no hay
nada prehistérico, sino gue todo est en la historia: y aguellas diferencias de
nombre, que se explican por la ocasién de su origen, desaparecerén al cabo.
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dacién, con que se produce, y més en aguellas edades, el desenvolyi-
miento y trénsito de los tipos y grados de cultura. Combinase el 1l-
timo perfodo de los tiempos prehistéricos & cuestiones que hacen du-
dosa su cronologfa, como la introduceién del bronece en Europa, el
cardcter de los iberos que poblaron el 8. E., y otras circunstancias
que lo colocan en la penumbra de los hechos sociales faltos de deter-
minacién. : '

Conviene tener en cuenta dos observaciones. Los tiempos pre-
histéricos comprenden un perfodo larguisimo de Ia vida de la humani-
dad, durante el cual se han producido los més elementales, pero tam-
bién los més necesarios de los inventos, ¥ en que ha recorrido el hom-
bre las primeras etapas de la civilizacién, tanto mas dificiles, cuanto
que luchaba con la naturaleza en condiciones m4s duras entonces de
las'que hoy presenta parala vids; y falto, también, de la poderosa ayu-
da, que en nosotros concurre, de una tradicion y de una herencia en lo
ﬁai?ldgico' ¥ en lo psiguico, que lo preparase mejor para la lucha diaria,
teniendo por lo contrario que formar lentamente el candal inapreciable
de observaciones y.de experiencias, que habian de educar sus faculta-
des natfvas, templarlas al medio natural ¥ darle, al fin, el predominio
de Jflodlﬁcacidn sobre éste. De otro lado, los datos reunidos para el es-
t‘udlc.) de esta primitiva época, si numerosos, no son, debe repetirse,
Fuﬁczentes para esclarecer muchas dudas ¥ para llenar vacios de gran

_Amportancia; pudiendo afirmarse que 8610 se conoce (en la medida relati-
va posible) Ia historia del hombre primitivo europeo, ya que del ame-=
1icano apenas hay algunas observaciones recogidas, y menos atin del
hombre de lo8 otros continentes, El peligro, ademds, que puede haber
en levantar el cuadro de aquellas sociedades en vista del que los salya-
Jes actuales ofrecen, ya lo hemos notado més arriba,

De todos modos, resultan dos cosas: que los tiempos prehistéricos '
forman una época de extraordinaria importancia para la sociologia, y
de nna e_xtensién grande, aun hoy no bien determinada, puesto que va
en cuestion, entre otros, el problema del hombre ferciario (1) ¥ que,
respecto 4 la constituci6n social y 4 la organizacién de la propiedad
durante ellos, lo tinico que puede afirmarse con alguna certeza es lo
que llevamos dicho. En la época siguniente, mudstrase ya la humani-
dad en un grado de adelantamiento muy apreciable, y organizada de
modo bien distinto & como gofié el individualismo abstracto del si-
glo xvmi: organizacion reconstruida laboriosamente, merced 4 los da-

(1) Vid.la reciente obra de E. Cartailhac: Les

Gges prehistoriques de l'Es-
Dpagne el du Portugal—Paris, 1888,
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tos tradicionales & que hoy se recomoce, con justicia, tanta impor-
tancia,

II.—Tiempos tradicionales.

1. «El origen de la propiedad es conexo con el de Ia familia. La pro-
piedad es una costumbre: en Estadoscivilizados,esta costumbre ha sido
adoptada, reconocida y fortalecida por la ley, y el origen de ella, legi-
timada de este mode, es el culto familiar.» Asi establece Hearn (1)
el cardcter primitivo de aguella institucién, su forma arcdica, hasta
donde podemos tener noticias ciertas de los pueblos.

Lag reservas que 4 tal afirmacién pueden oponerse—no en lo que
toca & la relacién de la propiedad y de la familia, sino en lo que res-
pecta 4 la prioridad de esta forma—ya lag hemos visto. Recobra, no
obstante, todo su valor en este sitio; ya que al entrar en los tiempos
tradicionales, sobre todo de la raza aria, puede afirmarse que el aspec-
to gocial que uniformemente se presenta es el de agrupacién en fami-
liag, euyo jefe es el padre y en las cuales la propiedad de la tierra es
comiin:

Puede caracterizarse la sociedad srcéics, la primitiva sociedad aria
gue con algin detalle conocemos, antes de su disgregacién y de las
grandes emigraciones histéricas, diciendo que la molécula social erala
familia (no el individuo como entre nosotros) formando agregados su-
periores: el clan, la tribu. La familia reposa en el culto de los antepa-
.sados (espiritus. familiares) y el clan en la relacién de parentesco. Es-
“tos son los dos elementos de aquella sociedad; y conforme 4 ellos, el
sujeto de la propiedad, ante todo, es el ¢lan—(«la tierra pertenecia al

clan y el clan se asentaba en la tierra»)—y bajo el clan la familia.

Cuando el grupo tiene mucha extensién, hay un tercer elemento, que
son log clanes 6 sub-clanes agregados formando una sociedad superior:
la tribu.

La reeonatrucc:én del periodo de umdad aria que pracede 4 las
emigraciones, no puede hacerse sino & grandes rasgos—como dice
Schiemann—apoyandose en el estudio comparativo de losidiomas y des-
pués en el de las mitologias. Signiendo este método, traza el citado

historiador un cuadro bastante completo de la civilizacién de aguel pe-

rfodo, en los términos que, para fijar mejorlas ideas, pasamos 4 copiar:
«El idioma que fué comin & todos los arias—dice (2)—demuestra

(1) Aryan household.—Cap. XVILY, pag. 414.
(2) C.Schiemann, Rugia, Polonia y Livonia, hasta el siglo xvix, 1884, Cap. 1.° de
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claramente que este pueblo primitivo alecanzé en su patria originaria
cierto grado de cultura. En €l encontramos palabras gue expresan los
fundamentos de la moral, los estrechos lazos de familia y los m#s es-
trechos del parentesco. Las palabras: padre, madre, hombre, mujer,
kija, hijo, nieto, adolescente, virgen y viuda, demuestran la existencia
del matrimonio, que se disuelve por la muerte sin que la costumbre
exigiera de la mujer que siguiera en ella al marido. La poligamia
¥ la esclavitud de las mujeres son cosas desconocidas de los indo-ger-
manos: al padre de familia se le llama pati y 4 la madre patnia. El or-

-den social es el propio de la vida pastoril, pero la vivienda noes la =

tienda del iémada, sino la casa cerrada por una puerta. El clan y los
lazos de familia constitnyen grandes grupos, 4 cuyo frente se encuen-
tra ol wikpati (vik-vig-vicus?) 6 sefior del clan. También existe la pa-
labra rdgan para daslgnar al rey. El pacto y la institucién (dharma y
dha-mon) son expresiones juridicas primitivas, junto 4 las cuales se
han colocado derivaciones menos seguras... También se entrevé la
agricultura en sus primitivas formas: cultivanse algunos cereales y se
conocen algunos instrumentos de labranza. El molino de mano, donde
el trigo se convierte en harina, y las palabras ccocer» y «asar», las en-
contramos asimismo en el antigno idiomsa aria. La gente no iba des- -
nuda: las palabras que expresan las acciones de tejer, entrelazar, co-
ser y cefiir, nos dan un indicio del vestido de nuestros primitivos an-
tepasados. Como industrias més antiguas ejercianse las de la alfareria
y carpinterfa: se cruzaban los rios y los lagos por medio de embarca-
ciones movidas por remos; el mar les era todavia desconocido.» Y afia-
de m4s abajo: «Hn la época en que los earopeos se separaron, forman-
do los dos grupos, septentrional y meridional, ¢ consumé la conver-
8ién de los «pastores domiciliados» en agrmultoxes, que cifraban sn
sustento en los campos y, 86lo en segundo término, en la ganaderia.»

. En esta sociedad, la familia reviste una organizacién tan diferente
de la moderna, que es imposible induecir del conocimiento de una el
régimen de vida de la otra. Era su base el culto de los antepasados (1),

la historia de Rusia. El antor cita como fuentes: A Fick, Dice. comparado delos
idiomas indo-germdnicos, 25 ed. y La antigus unidad de lenguaje de log indo-ger-
manoe de Europa (GOttingen, 1873).—J. Schmidt, Relaciones de afinidad de los
idiomas indo-germdnicos (W eimar, 1872).—Greitler, Estudios lituanos (Prags, 1875)
¥ Schrader, Comparacidn de idiomas é historia primitiva.

(1) Sobre el oulto de los muertos (el otro yo) y ds los antepasados, vid. la
Bociologia de Spencer. En el capitulo relativo al segundo punto, discute Spen-
cer, contra los que la niegan, la existencia del culto de los antepasados entre

los arias y los semitas, cosa hoy perfectamente probada. Spencer publicé sus
Principios de Sociologia de 1874 4 1877,
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cuyos espiritus son los dioses de la casa, ¥ velan por ell_a. _De agui ?1
primer deber de la familia, que consiste en el mantemmlfnto._de Y
tumba y en los ofrecimientos 4 los manes, que forr_ua.ban «la pnmfall:a
carga de la propiedad comuny. Pa.ra. esto es considerada la fa?_:u 13
como una unidad en que los individuos .menen‘ apenas personal1da

ni valor alguno por i, y cuya representacién y jefatura asume el .a:-
cendiente méas antiguo (pater, pae, house-father). Bste no es un Jlel e
despdtico que se atribuya en provecho suyo los derechos de Ia .fa.xm 8,
sino un mero 2epresentante y administradczr deella; y es tambLé;;, pcrlr
tal razén, el sujeto de su propiedad y el director y ordena:dor. del cul-
to. Para esto, cada familia, paralelamente 4 los clm.zes, era rlndep‘ex}-
diente de las otras; tenia su culto especial y su propiedad 4 €l dest}n:&
da: de puertas adentro, es auténonina para tales asunt‘o_a, yla aut:;ndl

del padre inmune; cardcter qt:le anndmuest(rr) la familia romana de los

i tiempos y la rural inda moderna (1). ;

pnnﬁirg:r&;:ef pre:czlominantemente religioso de la fs'm_iha, produce ese.
secreto que rodea todos sus actos y que es muy tl.pllco de todas !as
sociedades primitivas: convierbe & los espiritns familiares en gua.r.dm-
nes de la tierra, dando 4 ésta un aspecto sagrado que lleva a'c?ajslgar
miés fnertemente un desconocimiento de limites, que un h()ufl.l?ld?.o; la
hace inalienable, y por fin excluye de ella 4 los que no participan del
mismo culto. Asi, el respeto 4 la propiedad no subsiste donde no hay
lazo teligioso; y se establece 1a divisién, fundamental en aquellas so-

ciedades, entre los que estén dentro de la familia y de la tribu (4 quie+

nes une el culto) y los que estdn fuera de estas ag.rupaciofu.zs, los ex-
trafios que no participan de la religién de 10:5 espz’r;tufa familiares; d{f&-
rencia que transcendia & todo el orden politico y social, y que explica
muchos fendmenos de la vida arcdica de los pueblos que luego han
tenido historia (2). v _

Como resultado, 4 lavez, de semejante cardcter d(_a la. propiedad, y
del que asumia el padre, habia éste de ceﬁirse_a-fi las siguientes raeglas:
1.2 La conservacion de la propiedad en la familid; y para ello: 2 Ala
muerte del padre continuaba en su lugar, como gerente, el hijo ma-

(1) Maine, Village communities in the East afzd Wesr..—&.”- ed. meldras, 13‘.‘.'6.—
Spencer muestrs alguna dificultad en admitir esta e{mhdad del JBf; ps-;‘.f.'lar-
cal, objetando que la relacidén que se supone en los miembros de 13_ M?L:il ? no
podia existir en aguella época en que la razén ci‘e fuerza y desuperiorida 5'1'3.
1a tinica gue se concebia, Pero los hechos conocidos demuas_trau lo .Oo;tt&;l; A
Of. 1o que dice Stade (Hist. del pueblo de Israel) para los semls?g.—llilb.l,lzi' ,II.

(2) Fustel de Coulanges, La cité aﬂtique:— F;:.a ed. Paris, 1. d ;— n e, . . . B
. 8, vid. la explicacién de como nace el sentimiento de propiedad para el suelo
donde se implantan las tumbas de los antepasados.
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yor, sin que la familia sufriera modificacién alguns; Ia sucesion del hijo
(bien diferente de la egoista que imprime sello 4 los magorazgos), esta-
blecia la primogenitura con exclusién de las hembras, para que me-
diante el casamiento de éstas {que entraban POr consagracidn en el culto
de sus maridos), no pasase la propiedad 4 otra familia; 3.2 Habia de
sujetarse 4 las reglas de la costumbre tradicional respecto al cnltivo,
y atender preferentemente al mantenimiento del sepulero ¥ de los es-
piritus familiares. No hay que decir que el testamento
sea division del patrimonio, es desconocido en absoluto.

El clan, que es la unidad social inmediataments superior, refleja
el mismo cardeter. Procede, por expansién, de una familia primitiva y
reposa en la relacién de parentesco y de culto sobre hases muy am-
plias (1). Los miembros del elan—dice Hearn—eran 4 la vez parientes,
vecinos, co-propietarios y aparceros; teniendo en cuenta que se refiere
4 las familias, nunca 4 los individuos. Las viviendss se agrupaban
én un centro de poblacién rural cercado, constituyendo la inviola-
bilidad del recinto una ley tan inexorable como la del domicilio; y ya
en estas relaciones superiores, el padre de familia veis limitados sus
dereehos por losderechos de los demds. Igual fenémeno se observa

, ¥ todo lo que

“cuando existe la agregacidn de clanes procedentes de un mismo tronco

comiin; que forman la unidad superior tribu,

En este caso, la tierra que fundamentalmente eg de la tribu (como
lo es siempre, en principio, del 8Tupo superior que se reconoge, por el
cardcter de nicleo que para los inferiores tiene), se divide en: 1.° Pro-
piedad comtn indivisa de toda 1a tribu. 2.° Secciones atribufdas 4 los
clanes menores 6 sub-clanes. 8.° Parcelas de cada familia. Las asigna-
ciones eran temporales, para conservar la igualdad, distribuyéndose
periédicamente (2). En la tierra indivisa—constituida por los bosques,
pastos, pantanos, etc.—es donde el padre de familia veia limitada su
independencia por los derechos de los obros, que se componfan junta-
mente en el derecho total de la tribn, El jefe de ésta salia de la rama

(1) Sobre el concepto de clan (que asimila 4 1a gens) y su diferencia de gra-
do con la tribu, véase Freemann; y respecto al modo de formarse la gens en
comunidad, donde los lazos de parentesco, como muy amplios, no son siems
bre reales, Sumner Maine, Ancient law, en ol capitulo relativo 4 la propiedad.
Stade (Historia de Israel), distingue tambidn trivu de clan y asimila dste & lag
sub-tribus; é insiste mucho, rectificando & Fastel, en el caréctar fingido que
con frecuenocis tiene el parentesco entre los miembros de la familia ¥ del lina-
Je(vid. nota (1) de 1a p. 160 de 1a traduc. castellan ). En verdad, 1a familia en-
cerraba elementos gue 1o eran de descendencia rigurosa.

(2) No siempre existia el sistema de distribuciones periédicas, A veces la
indivisién era absoluta ¥ el trabajo de cultivo, comtin, (Vénge mas adelante.)

4




