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las religiosas, estudiadas en la Edad anterior, como los Hermaznos mo-
ravos de Hutter y Scherding que presentaron todos los defectos del
error de su origen y del principio socialista y autoritario que los man-
tenia; y los moravos de Zinzindorf (siglo xvitr) que ctienen la vida

comiin, pero no los bienes», segiin dice un antor; ya ofrecen un aspecto

mis terrenoy revolucionario, como los anabaptistas que, confundidos en
un prineipio con los aldeanos de Metzler que pedfan sus legitimos de-
rechos 4 las tierras usurpadas por los sefiores, concluyeron por formar
una secta en que el fanatismo religioso s6lo servia 4 los planes de un
despotismo como ¢l de Jusn de Leyde, ante el que era un engafio el
principio de comunidad predicado 4 los comuneros en nombre de las
doctrinas evangélicas. Valga para todas estas comunidades nuestro
Jjuicio de las religiosas en la Edad anterior.
Los libros de Moro, Bodin y Campanells, aparecidos en el siglo xvi,
_que representan una seria tendencia al comunismo socialista, caén
plenamente en la apreciacién que de los proyectos platénicos expusi-
mos. Nacidos de una necesidad de mejora sentida y reforzada por el
triste estado de las clases bajas, concluyen todos, renovando el prin-
cipio lietirgico, por recurrir al medio que entonces podia parecer mds
facil —dados los conceptos de Sociedad y Estado que reinaban y que
Inego han influido en obras de contempordneos nuestros—y no sé}o
féeil, sino natural; pero que ciertamente es el peor, puesto que lleva al
despotismo en cosas que 86lo el propio convencimiento de su utilidad,
alld donde la hubiese, 6 la existencia de un lazo moral, étnico 6 de pa-
Tentesco, unido 4 sentimientos de aqui derivantes y reconocidos en el
curso de esta Historia, pueden fundar. De todas las comunidades que
llevamos estudiadas (excepto acaso la de Licurgo), 4 ninguna funda la
opresién. Nacen de suyo, y por eso se mantienen, atendiendo en todos
6rdenes 4 las necesidades naturales de los hombres, sobre cuyo olvido,
asf como el de sus naturales sentimientos, nada puede fundarse.

CAPITULO IV

CUARTA EPOCA.—LA REVOLUCION INDIVIDUALISTA .

I -

. En rigor, ni los economistas del siglo Xvi, ni los revolucionarios,
tuvieron que hacer grandes esfuerzos para implantar sus ideas. Salvo
aislados casos, al parecer concretos Y reducidos (1), 6 limitados & una
clase especial de bienes y conservados por tradicién, el individualismo,
en los paiges latinos y en los mismos germénicos,

vaba tras si la evolucién econémica. El individualismo es no sélo un

prineipio que al orden de la propiedad puede referirge, sino un principio
social, politico, familiar, cientifico, aspectos todos de una raiz mds
alta metafisica. Por eso la divisién de la propiedad no es més que una
consecuencia de la exaltacién del individuo, de su predominio en
la vida, de Ia ruptura y disgregacion del grupo, de la asociacién, de
la familia y del parentesco como una unidad; es uno de tantos efectos
como los que en politica produjo. Y por eso, segtin el individualismo
personal—derivante del ‘concepto del hombre y de su fin—va cre-
ciendo, aumenta también la separacidn y fraccionamiento de la propie-
dad, cuyo cardcter comunal pierde terreno »-defendiéndose y sos-
teniéndoge por la fuerza de la costumbre en unas partes, por las ven-
tajas que trafa, en otras, y al fin borrando de dia en dia su cardcter.
Asf, que donde se conserva m4s pura, es all4 donde Ia persona social
que la producia se mantiene menos alterada, donde atin existe el sen-
timiento y el lazp moral del grupo, de parentela més '6 menos real, ge-

habia vencido y se lle-

(1) Ensi eran atin muchisimos. Pero en relac

ién 4 la propiedad privada,
1a minoria. :
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neralmente; y con 4l la experiencia de utilidad y conveniencia econé-
micas. : i

Especialmente en los paises latinos, habiase perdido el Iazq orgé-
nico moral que constituye en un grupo perfecto 4 los pueblos 6 4 las
asociaciones familiares (lazo y sentido que se mantuvo entre los esla-

vos), dejando de reconocer las eomunidades como organismos suetan-

tivos, con personalidad propia y natural (aunque en beneficio de sus
mismos miembros, cada uno,%singuli: en lo que descansaba 1:3. propie-
dad comin), formando una persona sucesiva en el tiempo, digdmoslo
asf, puesto que con lag generaciones se _ca.mbiaban sus componentes; ¥
ge vi6 s6lo 4 los individuos en su existencia y necesidades.temporales,
con desprecio de vinculo algune, procurindose la satisfaceién de todas
ellag, en lo fisico y en lo psiquico, por sf solos, b_a.sténdose con 8US Pro-
pias fuerzas, en una propia y cerrada esfera inviolable y amphmmsf c!e
actividad; restaurandose & su favor el concepto absoluto del Elommm
que imprime sello al derecho romano (1). Entonces se vuelve 4 llamar

4 la asociacién persona juridics; olvidando las tradiciones germanas y

su sentido de la vida social. Y para quien gonozca la historia de los or-
ganismos sociales y sepa el valor que tenia el grupo arcdico y la nove-
dad de 12 exaltacion del individuo—ane fué el coronamiento de tc}da la
artfstica y mafiosa elaboracién juridica llevada 4 nun grado superior de
desenvolvimiento por los romanos;—Iluego de la posicién exagerada
socialista de 1a cindad (que s6lo lo era en el terreno politico, pero wuy
al contrario en el civil), le es facil comprender todo el aleance que tiene
llamar & las sociedades; & todolo que sube sobre el individuo (que
viene & ger la nica persona natural), persona juridica.

Y no g6lo se llegé 4 Ia posicién atomistica de los individuos y & la
consideracién de su vida independiente, aislada de la de los ofros, fqr-
mando una esfera cerrada sin acceso 4 los demds, y en la que es abao-
luto y exclusivo sefior, concepto muy & lnz en las 9bras de R?ngsea_u.y
de Kant; sino que econémicamente se vi6 un peligro 6 una 11}]!181’31(}[3'
on toda forma de comunidad, y se la persiguié en todas sus rfnia,mfes-
taciones; desde la comunal de los municipios & la de las fam}has (2).
En este movimiento individualista se 1levd la palma Franczsz cuya
Revolucién , que da nombre & esta época y de que se originaron
otros movimientos, es una explosién del sentido romanista, igualita-
rio, atomistico; y en otro orden, del dualista de la escuela del derecho

(1) El feudalismo es, en esencia, individualista; pero relaja el prinoipio.ls
divisién de derechos que realmente le domina, y gque forma una caracteristics
de 1a propiedad en la Edad Media.

(@) Vid. Memoria dirigida & la Asamblea de Berry en 1783.—Laveleye, 238.
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abstracto.—Asi, en este respecto, la Revolucién no hizo nada propio
¢ mejor, nada nievo. Resumi6, dindole remate formal ¥y aparatoso, el
sentido individualista que habia venido ereciendo en la politica y en la
ciencia desde el Renacimiento, especialmente, ¥y al que se debian lasdes-
amortizaciones espafiolas, los repartos de Luis XIV y Luis XV, las
distribuciones y las Enclosure Acts de las ingleses. Bien pudo decir Le
Play que <los vicios de la Revolucién, cusnto mas se estudian, mds se
ve que no han sido sino la continuacién 6 1a consecuencia de los abusos
del antiguo régimen decadente» (1). Lo geauinamente revolucionario y
nuevo, fué la destruccién de los derechos sefioriales, la libertad de las
clases labradoras sujetas & servidumbre y de las industriales forzadas
al gremio, y el advenimiento 4 la politica y 4 las altas profesiones de la
clase media, que luego habia de dirigir por caminos nuevos y hacia ho-
rizontes repentinamente descubiertos, el desenvolvimiento Jjuridico pro-4
vocado, sobre todo, en el orden politico. No se ve este doble cardcter de
la Revolucion tan marcado, como en los dos periodos que la francesa
alcanzd en su desarrollo. En el primero, abolitse el régimen feudal y
se concluy6 la obra de reivindieacion de los bienes que pertenecieran 4
los pueblos y habian usurpado los sefiores, siguniendo asf el camino ge-
fialado por lag Ordenanzas Reales. En el segundo, con seguido el objeto
principal, que erala gran reforma revolucionaria, se impuso el espiritn
individualista qune latia en su fondo; y vinieron los repartos y ventas
de bienes comunales, las leyes sobre herencias y la destruccién de las

‘comunidades familiares; de cuyo sentido no se aparté un apice el C6-

digo de Napoleén, hasta merecer la célebre fragse de Renan: «El Cédi-
g0 de Napoledn esté escrito para un hombre nacido expodsito y muerto
célibe.> F

Bastan las indicaciones apuntadas para fijar el cardcter de la Revo-
lucién francesa en lo que toca al asunto de nuestra historia. El hecho
total —mirado 4 veces desde un punto de vista limitado 6 secundario—
cuenta hoy con una literatura tan vasta y varia, desde Velaunde 4
Erckmann-Chafrian, de Quinet 4 Janet y Oncken, del autor ine6gnito
de los Crimenes de la Revolucion (1797) 4 Aulard en sus Conjferencias
de 1886, que sdlo el examen de tanta opinién y juicio, sacéndonos de
nuestro propio campo, nos habfa de ocupar mucho tiempo. Rigorosa-
mente llamada por la fuerza de los hechos acumulados y de las necesi-
dades precisas de inmediata satisfaccién, fué, en lo bueno y en lo malo,
5in duda, més de lo que se propusieron sug inmediatos autores; pero
1o més alla de lo que sus elementos generadores prestaban. Todo Io

(1) Reforme social, III, pag. 431, nota 10,
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que hizo, lo origind de sf misma; y la explicacién desus dos momentos
esenciales y de las dos revoluciones que dentro de la total pueden se=
fialarse, biisquese enteramente en el modo con que habia sido prepa-
rada, en el estado de la conciencia piiblica, en la disposicion de las ideas,
bien clara en los autores del xvii, y en lag consecuencias, si no 16gicas
giempre, ficilmente deductibles, de los principios que habian calado en
¢l espiritu del pueblo. Sien el gran movimiento de 1a politica francesa
en el pasado siglo, Hemos de distinguir la Revolucién de 1789 de ]a Re-
volucién de 1793, y defender y apadrinar 4 la primera tanto como repu-
diar 4 1a segunda, hégase tal, puesto que la distincién no puede ser
més acertada; pero no se tenga & esta 1iltima como hija de 1a locura del
momento, de la obsesién revolucionaria, de una maldad reflexiva ¥
cruel de los hombres, como suelen decir antores poco escrupulosos del
respeto & la verdad y al decoro de la historia: porque la Revolucién de
1793 no fué inventada 4 provecho de facciones politicas, sino que se
impuso, y hay que diputarla, con todos sus vicios, como hija de su tiem-
po, correspondiente al sentido de la politica y de las relaciones sociales
entonces domingnte, tanto como la de 1789, en la que la grandiosidad
de la empresa, lo noble del cometido y los esfuerzos de sensatez de una
minoria penetrada de su misién 'y de la fuerza gue esto la daba, supie-
ron apartar y tener sofocados todos los excesos, deplorables y condena-
bles ante el tribunal de la historia, pero fatales de suyo.

Veamos ahora las consecuencias de sus leyes y de sn espiritu en las
formas de lapropiedad comunal, lo mismo en Francia que en otras nas
ciones, en que corrié paralela la misma idea é iguales procedimientos,
no ciertamente en todos casos copia de los franceses, sino efecto de
propia energia é impulsién original.

Desde luego, el efecto mayor de las leyes desamortizadoras recayl
sobre los bienes de los municipios, ya por ser la masa colectiva y comi-
nal de propiedad mis considerable, ya porgue reslmente el Estado no
pudiera influir ni levar la mano sobre otras (comunidades de fami-
lia, v. gr.), ni lo crey6 prudente en todas ocasiones. De un modo indi-
recto se pudo influir sobre un uso comunal, como era el de pastos Libres,
por el cierre de las propiedades privadas, dictado en 1791 en Francia,
en 1813 en Espafia y por las Enclosure Acts en Inglaterra. Aunslas
leyes sobre los bienes de los pueblos (contando con que hay que excep-
tuar no pooss regiones: Suiza, Rusia, las eslavp-danubianas), no tuvie-
ron todo el efecto que pudiera esperarse; pues ni se cumplieron por
igual, ni muchas veces llegaron 4 tener realizacién, merced 4 deroga-
ciones legales; y ademés, en muchos puntos se distingui6 entre los bie-
nes verdaderamente comunales de los pueblos y los de propios, siendo
pars estos 1ltimos m4s rigorosas y ejecutivas las disposiciones, aungtue
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aquéllos no salieran bien librados siempre; ya porque de un modo di-
recto se ordgnara'su reparto, como en Francia, ya porgue se les in~
cluyo:ra alguna que otra vez, confusa & indebidamente, entre los de
propios.
AIglEnas Qisposiciones se dieron también que tocan & la comunidad
d‘el patrimonio conyugal y familiar—que es una especie, annque redu-
. cida, de comunidad—motivo por el qué nos ocuparemo; de ellas.

II.—Francia. 5
La considerdeién repetida del movimiento revolucionario como in-

dividualista y desamortizador, pudiera hacer éreer que hasta los decra-
tos de: 1792 y 93 no habia en Francia mis propiedad privada que la
seﬁ-or_m_l, 6 si habfa otra, era insigniﬁcaﬁte. Convie*ﬁe rectificar este
prejuicio. El mismo Lav#leye, al querer explicar la diferencia de la

evolucién écondmica en Inglaterra y en Francia, por la persistencia
con que en estsf tiltima se.habfan mantenido las comunidades, al revés
de lo que ocurri6 en Inglaterra, dice que la disgregaciéh de a:}uél]as y
la aparicién de la clase de pequetios propietarios, se verificé en Francia
cuando ya el feudalismo iba de vencida (por lo que no pudo acumular
‘la prqpiedad, como hicieron los ingleses), y cuando se acercaba Iz Re-
wolucidn; de modo que «entre el momento en que los comuneros se
t{ansforman én pequefios propietarios, y aquel en que el Cédigo civil
vino & emanciparlos completamente, la aristocracia feudal nb tavo

l;lempo de usar de £:10 podet» para ensanﬂhar BUB pro ple(!ades é. Oﬂtﬂ de
Ci

Hsta apreciacién se fundaten log hechos. Segtin Tocqueville (1), en
1789 habia‘un ntimero de propietarios privados igual 4 '/; 91/ de,los
ac.tl..lales; noté:‘{ldOSB, de los expedientes que para 1a venta de lo: bienes
nacionales se instruyeron, que la mayor parte de los adquirentes eran
J& duefios de otras tierras. Turgot y Necker hablaban del ntimero in-
mea_z.so de fincas pequefias que habia, 1o eual (caso aparte de la exage
racién que quizés se pusoen el ad

acion g jetivo), pudo también observar el
viajero inglés Arturo Joung (2). : : i

Por :_)t1:a. parte, Luis XTIV orden6 en su tiempo distribuciones en-
tre !cts vecinos, de las tierras de aprovechamiento comin, dando & cada
familia un lote igual. Asi se dispuso también para la provineia de

; T\'oig-Evechés en 1762: en 1771, 73 y 77, respecto 4 lag Generalstés de

(1) L’ancien régime et la Revolution.
(2) Azoarate, Ob. ecit., I1.
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Anch y Pau; en 1774, en Borgofia, Maconado, Auxerrois y los pays-
de Gex y Bugey; en 1777, para las provincias francesas de Flandes; y
en 1779, en Artois (1) ; !
: Asf las cosas, sobreviene la Revolucién, en'la cual, en orden 4 la
propiedad comunal y especialmente & la de los pueblos, hay que dis-
tinguir dos perfodos: el de destruccién de los derechos gefioriales,
yel de repartimiento y reduecién & propiedad de los bienes de los,
municipios. Ambos perfodos responden, como hemos dicho, 4 dos
gentimientos perfectamente légicos y perceptibles en la Revolucién.
Nunca los pueblog, ni en plens Edad Media (2), ni cuando las discu-
giones de los juristas en el xviy xwir, 6 las intrusiones de los sefio-
res y de los reyes, habian perdido la nocién y la coneiencia dé sus de-
rechos primitivos y de las usurpaciones de unos y otros, 4 pesar de lag
teorias juridicas hechas al caso. Asi, que tanto en los levantamientosd
de los aldeanos después y antes de la Reformas(el de Jhon Ball en In-
glaterra, el de Metzler en Alemania, la Jadjuerie en Francia), comoen
el siglo xvir en Rusia, como en las gediciones de tiempo de'la Revolu-
cién con sus excesos terribles, como en las reclamaciones de nueatras
Cortes, siempre ge traté de reivindicar, y se 1levaba al frente, un pro-
grama de los derechos de los pueblos contra las usurpaciones de los
gefiores (3). "

Esto era ciertamente lo que mas importaba 4 las clases francesadd
no aristéeratas. Lia poblacién rural gemina en un estado deplorable: la
opresién sefiorial pesaba sobre ella. M. E. Levasseur, en su Histoire
des classes onvrisres en France, ha trazado un cuadro muy vivo del esta-
do de 1a propiedad y de los labradores antes de 1789. «En los ultimos
tiempos de la monarquia antigua—dice—la propiedad era en gran par-
te fendal y continuaba gravada con la mayoria de las servidumbres
v desigualdades de la Edad Media, & las que se habian afiadido las ser-
vidumbres y designaldades reales.—El privilegio vencia al derecho,

(1) Cardenas, I, 1ib. 12, cs. XI y XTI, :

(2) <Kl despotismo teocratico y el monérguico han obtenido méas de una vez
ol reconoeimiento, oasi el afecto, del pueblo 4 quien sujetaban. El degpotismo
feudal siempre ha sido rechazado, odioso, indoportable: ha oprimido los destis
nos de los hombres sin reinar jamas en los corazones; porque en 1a teecracia,
en la monarguia, el poder se ejerce en virtud de ciertas creencias comunes al
gefior y al vasallo.., habla y obra en nombre de la divinidad 6 de una idea ge-
neral, pero no en nombre-del mismo, del solo hombre. El despotismo feudal es

del todo diferente: representa el poder del individuo sobre ol individuo, el do-

minio de 1a voluntad caprichosa y personal del hombre: esta es la tiranis por
excelencis, que el hombre no ha guerido jamés aceptar»—CGuizot, Historia d¢

la civ. en Europ., Lec. IV. e }
(3) YVid., por ejemplo, los doce articulos del manifiesto de Metzler y Stock.
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puedo decir que era la forma ordinaria del derecho, en una sociedad
que en _materi‘a administrativa, rentistica y civil, hacia en todos senti-
- dos pref-erenclas personales. Este era el vicio radical del régimen anti-
guo... d;ﬁf:ults.ba el reparto de las cargas priblicas y perjudicaba asf el
desenvolvimiento de la riqueza del pais.—Labradores pobres, agricul-
tura pobre; agricultura pobre, soberano pobre, habia dicho Que:inf cua:
-rent:;ﬂ si\ﬁoa anlteT del viaje de Arturo Joung» (1). 4
«lil rey, el clero y la nobleza, poseian la mayo i
tres cnefrtaa partes préximamente; los plebeyos i‘ri;;ilfulasglzfz? o
la propiedad no estuviese muy dividida en algunos puntﬂ;; (2). Al 13.:116
de los vastos dominios de algunos grandes sefiores, habfa pe(;ueﬁas -
Imuy pequefias propiedades fundadas por aldeanos 6 por hidalgos camsi
pesinos que {nauejabs.n por sus propias manos el arado; y por bajo de
l?s propietarios grandes ¢ pequefios, cultivaban parcelas’de corta eit
mé_n.y‘ﬁ. titulo diverso, los colonos.» Fuertes trabas dificultaban lag :(Iil:
quisiciones de los plebeyos, y atin, cuando llegaban & ser propietarios
estaban ‘sometidos 4 infinidad de cargas. Sobre Ia cosecha recaian ei
ckampas:‘t 6 porcion reservada al sefior, el diezmo, el privilegio de reco-
ger el vino con antelacion; 4 favor de los sefiores: tenian éstos el dere-
eh_o de vender tinicamente su vino durante treinta 6 cuarenta dias para
evitar la competencia; el derecho de corvea que arrancaba al 1abrfdor
é._sus faenas cnando més precisos eran sus cuidados para la tierra pro-
Pia; ¥ sobre todo, el odioso derecho de caza, que daba lugar 4 in falzias
como la comfatida por el mariseal de Broglie con uno de sus arrendata-
1108, cuyo eriado habia tenido la desgraciads idea de matar una res gue
5 destrozaba el jardin. El mariscal destruyé toda la cosechay el arbo]gdo
del arrendatario, usando de su derecho de caza (3).

«La monarquia—dice M. Levasseur—habia llevado el privilegio
‘hasta' al pago de las dendas privadas. El deudor insolvente, si era noble
6 tenia apoyo en la corte, obtenia del 'rey moratorias, del Consejo da
Estado decretos de sobreseimiento, y los vencimientos se aplazaban.»
La Revolucion se dirigi6 contra este régimen. «I1 Tercer Estado traz.d
claramente las grandes lineas de la sociedad nueva.—No mas cartag-
6rde_ne§'s.~ d‘el rey, no mis confiseaciones; garantia completa de la liber-
tafl 1n'd1vldu=?.1, de la libertad de trabajo (impedida con la tirania gre-
Ir.ual), de la libertad de imprenta, inviolabilidad de la propiedad, supre-
9161? absoluta del régimen fendal y redencion de los derechos q1;e de él
derivan, abrogacién de todo privilegio pecuniario, reparto igual del

(1) 22 part, I, pag.23.
(2) Comp.antes, pag. 253.
(8) M. Gardin, Le bon vieux temps; eit. por Rampal en su Letire auz cult. Jranc.
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i esto y votacidn de las ccntribuciones. por ‘]a. Asamblea ?::13::01;
- abilidad de los agentes del poder ejecutivo: tales_eran_ olon
res?t(:;zes del Tercer Estado. Para llegar 4 este fin, hubo qne soste
A ozas luchas, y sufrir terribles borrascas.? e i
nunj:’;atos yotos—impulsados més atin por la confiucta d? doa a ; :?i e
e g6 tomabdn justicia por mano propia—se debieron: e .e;;re s
ge Agosto aboliendo el régimen foudal y 818 derechos zr_ze?:i(;niﬂ i
1as disposiciones de 1790 aboliendo el frtage ¥y 18:}5 691:1)- Gy
hubiera producido sin sujetarse 4 la Or@enanzn 6119 : Idz’as‘y Gk
1791, en que se di6 4 los pueblos la propiedad de los ad e
e
osto de : 1792, ;
};n:i‘;‘:): n;:sn?st ‘::sl;egtaron estas excepcione;; ¥ e_;; ﬁn: l?t:lj:'ii?;; g:é
: 8 (excepto los adgniridos &
glamnedg;:i: i‘;j:sa}]i«l;;ji;::is)g(?g, pocﬁan ser reivindicados po(lr lias 1;;11;-
bleogu«poniendo asi, dice el Br. Cardenas, 4 los nob}es fuﬁ::l:;ria ;aa L;
fiasta aqui el primer momentq de la Revoiuméu.d 1103 s
tierras de manos de los sefiores y acumuladas en las 1@3 deliiis
obré el sentimiento individualista (3), y se peinisé en e
aquéllas & propiedad privada. La Agamblea Legis atwatae S
1a divisién 6 reparto de las tierras:de los puel?loe en :ar;mtef i
exceptﬁan&o Jos bosques, y dando & la me(_i:lda 1;:3. st
torio. En 1793, luego de] tiltimo decreto relativo 4 b?s e b
gefiores, se lleg6 & pensar eh repartos gen&rales det le;(;z;ﬁe e
Convencién corté de raiz, pero disponiendo rfapgc 10 e
blos, el reparto, si lo autorizasen los vot9s de /s ; 08 ¥ u],tiv;.r (i
de n,otar que en esta épocn, Y/ del territorio esta a sin :(4) —-E,}l s
tdndose grﬁndes abusos de los ricos solera a\.qt{ellf)s bldenelaseﬁ; R
parto habia de hacerse por cabezas y sin _dlstmmdnh_ ; o e
los sefiores que hubiesen adquigido eé triage), prohibien 1009
irentes la enajenacién por diez afios. ‘ :
ﬂdCL;:l::O tocante & ios comunales.—Da los propios, se mca.l?t«i jllgf}iagg
en 24 de Agosto de 1793, mandando Yand?i:lqs como mc;fetida;; o
faltaba oposicidn 4 esto, que con los abusos é injusticias Ic?i o ;epar- :
levantar quejas: como la de un diputado que en 1735 cali

(1) Vid. eap. IIL.
S i ntimien-
g; Precisamente los dos polosde la Ravo_lumén parecen ::;‘:;t: ;: et
to v el anti-feudal; y ciertamente que al 1.'ﬂ.t1mo se da_hen ::,uuhas, 3
cio;sas, aungue el primero, de un modo indirecto, trajese
(4) Azcarate, IL, p. 330.
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to de perjudicial ¢ injusto. En 1796, el Directorio lo dej6 en suspenso,
asi como la ley de propios (patrimoniauz), dict4ndose otra dispo-
sicién en 1804 resolviendo dudas, reconociendo las ventas ¥ repartos
hechos (de unos 1 otros bienes), si constaban por escrito, y ordenando
la devolucién de los no repartidos 6 vendidos. En 1813, se dié 1a ley
de enajenacién de propios, obedeciendo & los apuros economicos de
Napole6n, y en ella se respetaron los comunales. También se abolié
la ley en 1816.

Entre unas y otrag vicisitudes, el caso es que habian ido desmem-
brandose los bienes comunes, y sobre todo, los de propios de los pue-
blos. A pesar de ello, quedan no pocos comunales, especialmente en
las Landas, Altos y Bajos Alpes, Altos y Bajos Pirineos, Gironde,
Isére, Creuse, Bajo Rhin y Mosela. Respecto 4 ellos, se han pronun-
ciado siempre los Consejos generales (Diputaciones) contra la
-reparto, aconsejando «el arrendamient
explotaciones agricolas» @).

Mejor librados salieron los restos del antiguo régimen de comuni-
dad particular y explotacién en comiin, alin conservados, segtin vere-
mos; y en cuanto al derecho de pastos (vaine pature) que ya reconoci-
IOs en un principio y que existia en pleno siglo xvrir eon la prohibi-
cién del cierre de heredades, vino 4 quebrantarse por la ley de'1791, en
que e declard para todos los propietarios el derecho de acotar ¥ cerrar
libremente sus heredades ).

La corriente individualista ¢ igualitaria (3) de la Revolucidn, alcan-
z6- aplicaci6n nueva, prohibiends log testamentos y distribuyendo la
herencia por partes iguales entre los hi

Jos, no dejando apenas /10 libre
al caugahabiente, y no para mejorar. Esta medida herfa directamente &
las comunidades familiares, subsistentes en el Ni

Ivernais, Auvergne y
Bourbonnais, en las que se sefialaban sintomas de disolucién; entre eu-
Yyas causas, significadas desde el xv1, sefiala Laveleye el espiritn indivi-
dualista y el egoismo, la desaparieion de la servidumbre, que era un lazo
de uni6n, y la enemiga de los juristas .

. En resumen de estas medidas ¢qué habfa conseguido la Revolucidn?
«La Revolucién, dice M. Rampal, ha libertado al cultivador; le ha li-
brado de las trabas que le cerifan bajo el régimen fendal, Te h
en completa posesion de los frutos de su trabajo que le arr

£

venta y
o 4 largo plazo para proteger las

a puesto
ebataban

(1) Laveleye,
propios? A 4

(2) Laveloye, 834—336 4 30,

(8) Y de un doctrinarismo muy acentuado,

4) Laveleye, 337.8.

934, ¢Se refiere & los bienes Propiamente comunales, 6 & los de

en estas medidas.
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258 . HISTORIA DE LA PROPIEDAD COMUNAL

casi en total, dos clases parasitas (los sefiores y el clero). Ha hecho de
‘¢l un hombre, mds que un hombre, 1 cindadano» (1). Tal fué el prin-
cipal efecto, no sélo en Francia, sino all4 donde el espiritudela Asam-
blea Naciopal llevd su influencia. }Pero estabia resuelto el problema
por completo? Preciso es confegar que no, ni era posible, dado el carde-
ter de aquel movimiento. «La Revolucién francesa destruyé el feuda-
lismo, y arruiné 4 los grandes propietarios: pero di6 origen 4 1a bour-
geoisie fomciére que, comprando los bienes de los sefiorfos ¥ reuniendo
otros de manos muertas. .., ha vuelto 4 concentrar la propiedad. Tal ha
sncedido también, desapareciendo los pequefios mansos, en el Surdel
Tirol y la Prusia rhenana; y los jugera en Bohemia» (2).

Aungue la Revolucién tuvo un caracter negativo y se encontra-
ba fuera de su misién el problema socisl, capitalisimo en nuestra
época; lo cierto es que ya se presenté entonces, &i bien con aquella in-
definicién de los primeros momentos, y el temperamento arrebatado &
que las circunstancias y las ideas llevaban. Antes de estallar la Revo-
lucién, Morelly, Mably, Brissot, habian discutido los fundamentos del
derecho de propiedad y habfan negado la individual: el mismo Rousseau
vino & coincidir alguna vez (3) en esta conclusién. Y cosa rara; ge vi6
en aquella Revolucién esencialmente romanista, fruto de un indivi-
dualismo exagerado, proclamada la comunidad de bienes, limitado el
derecho del propietario, restringida la libertad de los'individuos, y al
partido radical procurar su exaltacién al mando para imponer por la
fuerza sus planes. Obedecid todo esto & la concurrencia de ideas que
forman la trama eomplgja del pensamiento revolucionario. La prepo-
tencia del Estado, el sentido estatolatra, era el dominante; y llevd por
' boca de Mirabesu y de Robespierre & considerar la propiedad como una
«ereacion socialy, es decir; de la ley del Estado. Juntébase 4 este con-
cepto—que daba gran latitud 4 la accién de los Poderes—la corriente
clasicista y los errores econémicos que la Revolucion habia completa-

(1) Lettre aus cultivateurs, ete. En el Manuel de soc. coop, de Schulze, 1878.
(2) Meyer y Ardant, I, Introd.—Uno de los efectos de la Revoluecion con
12 libertad de los siervos que se propagd & todo ol continente, fué la adopeién
del sistoma de granjas aisladas preconizado por Thaér y aplicado en Prusia
en-las provincias balticas de Rusia, donde hoy continia el movimiento, y en
Inglaterra misma.—Stolipine, Fesaisa de philos. des scien., pig. 12.

(3) ¥ sino véase su Emilio, lib. 2.% pags. 146 y 147 del £. 1.5 trad. esp. de Mar-
chena, 1817, ¢
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::;ﬁ:ﬂl:}:zega;d?biel:ngigucz rggi(;nen, ¥y que, copiando las instituciones
; Dy 0 desviada de la verdad histérica v del i
aquéllas como los pseudo-clisi imi bt e
? cos, imitando & los poetas latin
g:io;n g;ii::;l;ﬁegat?r;_(l); ¥ proponiendo por boca de Rabaut la t’?j:’ciiﬂ
e fortuna, continuaba la tradicién socialista ]
aque bajo 1
zrlxzxz‘:ggudi: ll;:,bﬁfz._ zrea:lo las tasas § lo8 leyes suntuarias, H;lsta sejgui:
‘ 1ocratas, enando Baint Just, pidiend
bienes nacionales entre ] e
_ os pobres, declaraba «que es imposi
fe]e de hsl?er desgraciados si no se busca el medio de quI; s:lél: 323
nzng: sus tu;rras'»: porque «no puede haber pueblo virtuoso y libre si
agricultor... Un oficio se concilia mal con el verdadero ciudada-

“10: la mano del hombre no ha sido formada sino para la tierra 6 las

armag?, desconociendo asf la impo 1
el u;}l;il{ilario ¥ la industria, basep]:;;;a gglznqau:ig:ezz?zf:ui?s? e
- tendzﬂz;ﬁe&;;oi :fr.}tmtue{ltosq 4 t.odas estas ideas, daba siempre forma
i e i'wnl e igualitaria, que'con la estatolatria real que
fomsiuahs [,n ,mi;e ' as leyes sobre @er}ancias ¥ el reparto por igual de log
Ak derechosld pxt'odujo. el socialismo de Robespierre—aia Dropie-
e Iee»mio ciudadano 4 disfrutar de la porcién de bienes
e o . y2—y al.ﬁu, !os planes comunistas y terroristas d
59 ales, origen de la conjuracién de Babeuf, que en el Trébuno d, ;
ﬁgel OZZ farl:;i:banpor ls; destmccién de la propiedad privada, el -dz;gsi:;
e F » > T
oo domiciﬁz gg)tflacen comin y el reparto igual por la Adminis-
Asi, desde el prinecipio de un indivi i |
padre intz_alectual de la %evolui;;?i:é?il:im;ﬁ i(i';l;;ilzrguﬂﬂeaﬂ, S
rgstauraclén del concepto romano del dominio absoluto oo
. L) - :
?;gi;ei;?lljago fii: ’I;rmt,ar Ia proplledad & un usufructo, comd cnando el
i cultaba su personalidad desconocida en la personalidad
;)e ﬁ}: 9,{]31:1 (i la famtllf]. 6 de la tribu. {Pero por qué distintos medios
ol égmica de?,ozo:;;?j;;&er: J]‘.i oi ;ra &ie;tamenta; ni podia ser la igualdad
: ; . 5 ualdad naturalmente nacida en -
ioj;::i],czi ? ;eildieai:e;lc; [;;lrt]ogé meiios dg actividad productora e:ing i::s
n las nantenfan el estado de concienci -
;:;edades_p'rlfmtlvas_, ni (?1 comunismo ers una consec:?:n?i]: ::ti::lﬂg .
organizacion social, sino una imposicién del Estado, y m4s que de‘;

pedia la
se llegd al mis-

e

(1) Sobre este caricter de la Revolucién francesa
'y

s véase ;
mw:ont_e_da Macaulay en su articulo titulado Hz‘atory.—Macun! pﬁ;rmfo i
writings, vol. I, pAg. 164. Es parrafo de mucho relieve g

(2) Sudre, 0b. cil., cs, X1V y XV.




