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de pueblos primitives amantes de la paz, con los modos de
aclividad cooperativa que se opservan en sus empresas in-
dustriales y en sus ritos y sports.

3) Las expresiones emocionales del nifio y del adulto in-
dican un ulterior desarrollo, que no basta explicar la mera
gociabilidad espontdnea. Estd senalado por la adopeion, con
ciortas modificaciones de las reacciones emocionales de los
periodos espontineo € instintivo, por lo cual se ve de un
modo indubitable su origen; pero esto sirve como de intro-
duceién & un periodo posterior, gue en el desarrollo del ninio
tiene su base en la conciencia de si mismo. Son muy lama-
tivas entre las demostraciones emocionales que caracterizan
este periodo, las expresiones modificadas de modestia y sim-
patfa que acompafian 4 la conciencia de si mismo. Hste pe-
riodo, es el creflexivos.

4) El impulso general de la sociedad, comun a todas las
manifestaciones de la vida cooperativa, produce por s{ mis=

mo una emocién gue aparece en el fonémeno de la «imifa="""

cién plasticas, y que alcanza su forma exirema en la accion
de las multitudes. Este es un indicio de que la sociabilidad
obra por imitacién mas bien que la causa de esa imitacién 0
que su producto principal (1).

(1) Esto contradice dirsctamente la opinion (Ball) de quess

mi critica de la accion de las multitudes contradice mi teorig
de 1a organizacion social (véase cn esta tercera edicion la nue-

va seccion 334 que define el papel de la imitacién).

CAPEPHED: 2T

Su inteligencia (1).

El examen precedente de la dotacién instintiva emocional
del individuo social, ha revplado la presencia en €l de algo
que no esta expresado adecuadamente en las formas de los
reflejos heredados. El desarrollo del nifio nos ha mostrado
también sus progresos, desde sus reacciones heredadas hasta
una esfera superior de inveneién y educacién de sf mismo, &
Ja cual hemos dado el nombre de creflexivas. Todas estas
pruebas de un elemento superior humano que prolonga, uti-
liza y gobierna las facultades de su naturaleza orgénica, y
que regula las reuniones de hombres para actos razonables
de naturaleza cooperativa, nos invitan 4 un examen mas di-
recto. Convendra, en primer término, tratar de llegar 4 una
comprensién de la natoraleza y esfera de acci6n de esa inte-
ligencia, para desentrafiar después mas especialmente lo que
significa en la vida social.

§ 1.—XNATORALEZA DE LA INTELIGENCIA

159. No nos podremos detener mucho tiempo en el pri-
mero de estos puntos, porque pertenece 4 la psicologia tedri-
ca, y porque algunas obras recientes nos han dado los prin-

(1) El objeto de este capitulo no es mas gue dar algunas ob-
servaciones empiricas acerca de la naturaleza social y usos de
la inteligencia.
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cipios genéticos que sirven para colocar la inteligencia den-
tro del eampo de la historia natural. Algo, acerca de su cardc-
ter, se ha visto ya también en ol capitulo sobre la <Inven-
¢ién>. Los fines 4 que sirve la inteligencia en la economia
del desarrollo personal, pueden exponerse on términos tan
generales que 110 sean motivo de refutacién por parte de las
teor{as opuestas. Bxpondré estas funciones generales de la in-
teligencia en los puntos siguientes:

1) A la inteligencia se debe la formacién de los conoei-
mientos complejos. La simple percepcién de una ¢osa SUpOs
ne cierto grado de inteligencia; grado que los animales po=
seen. Poseen asimismo los animales la asociacién de ideas
y una tendencia 4 ver sus perceptiones en sistemas relacio-
hados 6 clases generales; la aficmacion que 3o acabo de ha-
car, pot consiguiente, no se refiere 4 una propiedad humana
en scntido exclusivo. Pero si preguntamos hasta donde llegan
los animales de hecho en ol desarrollo que da 4 la inteligen=
cia su-utilidad, tendremos que decir, que no muy lejos; €8 de-
cir, no muy lejos, si se Jes compara con el hombre. Y Ia li-
mitacion parece estar, por el lado intelectnal (1), precisamens
to en esta facultad de ver las €Osas en grupos, como sithas
ciones complejas, con relaciones de extensién y contenido ge=
nerales, las cnales requieren para mantenerse el uso de sim-
bolos tales como los que se ven en St forma mas desarrollas
da, en la palabra. Asi, pues, la capacidad de pensar en tér-
minos generales, usando simbolos que abrevian y condensan los
sistemas parciales de asociaciones, es 1a primera caracteristica
de 1a inteligencia, ta] como se encuentra en las funeiones 80-
ciales humauas. :

9) La segunda cosa que hay que decir sobre la inteligen=
cia es correlativa con la primera. La inteligencia es la quic
la accion en las situaciones complejas. Todo conocimien-

DAY Fodo cono
provocar 1a accién. Aun los reflejos instinfivos né=

to tiende &
R

(1) Este es oiro aspecto de la incap
para juzgar cot

hiablé en 1a seceion 86.

acidad de los animales

i referencia al yo, incapacidad de la cual set =
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cesitan ser iniciados por un proceso sensacional que descarga
4 través de los misculos. La percepcién de un objeto impul-
ga al animal 4 obrar. Y encontramos que cuanto mas com-
plejos son los conocimientos 6 Jas percepciones, més eomple-
jas y variadas son las acciones. Y la variedad se muestra en
ana cierta manifestacién de aceiones alternativas 6 celectivasy,
como decimos de las formas superiores de la inteligencia.
Ademas, en presencia de esta posible variedad y eleccion,
podemos preguntar por ol motivo 6 razén—1la porcién parti-
cular de conocimiento—que tiende 4 producir un acto de un

‘ cierto género, llamado el «fina de la accién. Es caracteristi-

co de la inteligencia el que los actos 4 que da impulso es-
tén dirigidos hacia ciertos fines; el que sean apropiados para
realizar todo 6 en parte, directa ¢ indirectamente, los gucesos
4 sitnaciones que el conocimiento pinta. Si 1o hace directa-
mente, decimos que el moyimiento reproduce el objeto sobre
ol cual piensa el actor. Hsto es muy claro en una reaccién de
imitacién simple, en que el nifio hace realmente que sus ma-
nos 6 lengua reproduzcan 1a figura 6 el sonido que ve U 0ye
hacer & otro. Si la reproduceion es indirecta, la accién no es
més que un medio para un fin; solo un primer término en una
serio de actos que vienen & acabar en la reproduccién 6 la
realizacién de la situacién pintada en el pensamiento. Una
inteligencia que progresa, aprende répidamente 4 guiar sus

conocimientos por los eaminos adecuados 4 la realizacién de
los fines pensados, y demuestra la capacidad de usar los me-

-dios proplos para sus fines.

Desde luego es evidente, para ol psicélogo, que esto
constituye una exposicién abreviada de ‘la inteligencia. Asi
es, en efecto. Pero no pretendo justificar ninguna teoria de
la inteligencia. Esto lo hacen los libros, y & ellos dejo la
justificacién de los puntos expuestos y £u demostracion ge-
nética. Yo no hago més que establecer los hechos de la in-
teligencia en los términos mas sencillos, para hacer uso de
ellos en lo sucesivo. Nadie negard que la inteligencia nos
proporciona conocimientos generales y abstractos; ni que
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nos valemos de nuestra inteligeneia para adaptar les medios
4 los fines. Si alguien lo duda, que observe al idiota 6 al ni-
fio como ejemplos de la incapacidad de hacer una 4 otra de
esas cosas, y quo observe después al mismo idiota y al mis-
mo nifio, y vea c¢6mo aprenden ignalmente 4 hacer ambas
cosas, y entonces tendrd todas la pruebas necesarias. Si qui-
siéramos reunir los dos puntos en una frase, procurandojuna

sola definicién de la inteligencia que responda & nuestrag

necesidades actuales, dirfamos: la inteligencia es la capaci-
dad de comprender las situaciones complejas y de saber comos
se debe obrar de acuerdo cor esas stluaciones. :

160. Hecha esta brevisima y esquemdtica exposicion de
la inteligencia, podemos reanudar nuestro camino y observar

que el desarrollo del nifio, al aprender 4 saber de si mismo y&

del mundo, tal como se ha descrito en el primer capitulo, no
es m4s que el desarrollo de su inteligencia. Vimos entoncess
que sus invenciones eran siempre precisamente adquisiciones:
de conocimientos mas amplios y mds complejos, y vimos

también que las pruchas y los obstacualos en todo el proceso

eran precisamente las excitaciones 4 la accién por medio de

1as cuales aprendia 4 usar lo que habia aprendido. La com= %
plejidad de la comprensién y la adecuidad de la accién, som "

los dos puntos de interés y de valor en todo su desenvolvi-
miento. Pero la nueva definicién de cada uno de estos aspecs
tos de la intsligencia, suscita una nueva cuestion. El sistema
actual de conocimientos del nifio, aparte de las relaciones mis:

6 menos- fijas con la naturaleza externa, es aquel sistema &8

que le conduce su herencia social. Hemos visto cémo constan="=

temente marcha por los caminos que ante é1 abren los USOSES ;

de la sociedad, las tradiciones de sus mayores, las formas de =

1a literatura & su alcance, etc. Le es imposible construir por

sf mismo su sistema de verdades, y hasta Jos progresos quests

pensamiento hace por si s6lo, estan constantemente someti=
dos & las pruebas sociales, antes de que los acepte como ad
quisiciones validas y permanentes. Hay, pues, un abundan=
te elemento social, en las verdades que cada individuo apren

EL EQUIPD DE LA PERSONA 247

de; y él mismo atestigna constantemente el poder que ejerce
sobre €1, pidiendo la confirmacién de esas verdades 4 la so-
ciedad. Asf, no nos debe extrafiar.que su aceién refleje, tanto
el aspecto social de su pensamiento, como el aspecto pura-
mente personal; que viva normalmente como un individuoo
social en el medio social.

Esta suposicién nos lleva 4 pedir con mds apremio una

definicién del otro aspecto de su inteligencia: el que se refie-
re 4 los fines de la accién. Y el intento de responder a esta
exigencia adquiere un interés mayor por el hecho de que es
una cuestién histériea, y de que el examen y critica de mu-
chas teorias sociales, hoy en juego, solo es posible cuando se

obtiene alguna solucién seria & aquella cuestion. Nosotros
podemos reducirla 4 dos problemas principales: primero,
¢Cudl es el fin que persigue la accidn inteligente? y segundo,
:Qué clases de aecion son razonables en vista de aquel fin?
161. Al discutir estos problemas, no estamos obligados &
construir una filosoffa de los fines, ni & poner paz en las dis-
putas que sobre el asunto se suscifan. La principal discusién
actual gira alrededor de la suposicion de que una 1 otra de es-
tas opiniones es cierta, con exclusién de la ofra. Unos dicen
que el fin de la accidn esti revelado por la accién; que el fin no
es mas que la afirmacién del término final de la accién mis-
ma; que Ia inteligencia tiene su historia natural, como agen-
te que es de la evolucién de la humanidad, y que, por con-
signiente, el fin de la inteligencia, como el del proceso mis-
mo evolutivo, solo se descubrird cnando se vea el resultado
real. La cuestién para esta teoria es una cuestion de hecho,
que depende, en todo caso, de la verdad de la teorfa genética
del espiritu. Es la teoria de la autonomia; el hombre, como
un todo, se da 4 si mismo las leyes, porque no recibe ningu-
na ley que no sea el producto del proceso de desenvolvimien-
to que él mismo representa.
La otra teoria sostiene que el fin dela acci6n estd im-
pussto al hombre por algo instrumentalmente exterior 4 él.
Esta teoria mantiene la heteronomia. El fin es un fin real ¥
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absoluto, cuyo cumplimiento estd encomendado al hombre,
nazea naturalmente en su espiritu 6 no.

El cuerpo de doctrina ya expuesto en este ensayo, des-
cansando como lo hace en la posicién general de que todo
producto psicolégico debe tener su historia natural y sus
grados preliminares, y de que toda funcién ¢ actividad
debe tener su raison dfélre en un contenido que normal-
mente la suscita—mnos obliga 4 admitir la teoria auto-
némica. El fin de la accién debe ser funcién del conte-
nido que suscita la accién. El perro obra segtin sus percep-
ciones; es lo mejor que puede hacer. El hombre obra segtin
sus conceptos con fines muy aiejados de él en el espacio y en
el tiempo; puede hacer esto porque es capaz de sentir el valor
de lo distante y lo general. La naturaleza del conocimiento,
pues, e3 la que defermina la clase de la accidn; y la accién
debe terminar segtin aquel conoeimiento; no sobre ningiin
olro, sea éste mejor ¢ peor.

Al aplicar este prineipio examinando los conocimientos
que encontramos alrededor de nosotros donde quiera,—en el
animal, en el hombre, en la sociedad,—podemos distinguir
tres clases de fines, que se ofrecen como fines funcionales para
la aceidn en el sentido que yo he expuesto. Representan tres
grados en el progreso del espirita. Podemos decir que losfi-
nes:de la accidn son al principio impersonales @ objetivos,
después se hacen personales 6 subjetivos, y por dltimo, y 418
vez que los anteriores, son sociales 6 eyectivos. Deseribire=
mos estos términos con mas detenimiento.

§ 2.—INTELIGENCIA' IMPERSONAL

162. La distincion entre la conciencia que no reflexiona
sobre sf misma, que no tiene idea de un yo como ser aparey
como origen del mismo pensamiento que lo piensa, y la con=s
ciencia que tiene esa referencia 4 un yo personal ¢ pensante; '
ya'se ha explicado completamente, asi como también se traz
ol ‘desarrollo del pensamiento de ese yo. La accién de una
conciencia, pues, de cardcter impersonal—Ila conciencia qud

EL EQUIPO DE LA PERSONA 249

10 poses ese pensamiento personal—no puede, nataralmente,
tener como fin 1 objeto ese yo. Si el yo no puede ser persa-
do, ipso facto no puede ser propuesto como el fin de la ac-
cién. La accién es una funcién del pensamiento contenido en
ella, y si en ella no hay el pensamiento de un yo, uta 110
puede producir la accién. Por el contrario, el pensamiento
contenido en una conciencia de este grado es siempre el pen-
samiento de un objeto, de esta 6 la otra cosa del mundo; la
accién termina en esto, y en esto acaba todo el influjo de la
conciencia sobre la accion. Naturalmente, nosotros, los que
discurrimos sobre cuestiones filos6ficas, preguntamos, en
primer término, cual es el Iugar de esta accién en el sistnjma
de reacciones organicas que explica la teoria de la e\rnlm;-u}ln,
y llegamos quizd 4 la conclusion de que se elige y se r.-fpxte
Ia aceién que produce placer; y de este modo llegamos a :.'1‘e~
eir que el objeto de la accién es el placer. Pero este és un fin
para la filosofia, no para el animal. Este no se para a i:n.sa:ar
gl placer ni 4 distinguir sus acciones funddndose en semejan-
te base hasta que consigue establecer cierta asociacion enire
la accién y el placer que le proporciona. Y entonces no re-
flexiona sobre el placer ni se decide & busearlo. ?Cam-.x_mntm
que su reaccién impulsiva hacia el placer es una mn(_-}'on de
la memoria del placer, del mismo modo que la reaccién so-
bre los objetos es una funcién de la percepei6n de los objetos.
163. Pero ahora podemos ver que corresponde 4 la se-
leccién natural el determinar el género de accién que encon-
trard sn satisfaccion m4s radical en el mundo por medio d‘u
este pensamiento impersonal. Como hemos vis?n__. ’esto h:l-t*X].'-
gido, en efecto, que la familia hiciese su aparicion; y esto, &
su vez, exigié que las acciones del tipo llamado c:of)pe:r_nm'o
estuviesen presentes. Asi nacieron los instintos animales de
una especie cuasi-social; pero aun los instintos complejos de
familia y de cooperacion de los animales no suponen un pen-
samiento personal, consciente de si. Le presentan en I'L‘%}{!—
¢ién adecuada con el contenido objetivo de la conciencia y
son siempre funcién de ese contenido. Los instintos, por des-

i S S S Y S
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proporcionadamente que parozean estar representados en las
actuales experiencias personales que los provocan, parecen
haber nacido por la adaptacién progresiva del Organismo 4

los estfmulos del medio. La conclusién, pues, es que estos

son también actividades impersonales: No tienen un fin per-

sonal; ni el ¢go, ni el alfer, propiamente tales, se dan en'el

animal. El significado aclual para €l de sus actos es simple-
mente que ocurren; y su significado en la doetrina de la eyo-
lucién esta determinado por la reunién compleja de condi-
ciones de gune forman parte las acciones de que hablamos.
164. Asi, euando pasamos 4 la segunda pregunta
(comp. See. 160) referente 4 la aceién resultante de semejan-
te conciencia, la cuestion do cual sea la accién «razonables,
encontramos cierta dificultad. El eoncepto de razonabilidad
no es de ninguna manera aplicable, puesto que el animal no
es capaz de razén. Si no se le ofrecen acciones sobre las cua-
les establecer un juicio referente 4 su adecuidad para camplic
un fin; no puede hacer otra cosa que obrar segtin el conteni-
do mental que adquiere en el momento de recibirlo. Todos
los estimulos ‘descansan en la misma base. Si deja de obrar
en cada situacién segtin su percepcién que aquella situacién
le dicta, no es mas que un enfermo 6 un mutilado. Esto es
todo lo que podemos decir; no hay nada de relativa razona-
bilidad en sus acciones. Asf, como resultado prictico, hemos:
de afirmar que las acciones coopsrativas en que se apoya la
vida de familia, quizis 4 expensas de su propia vida—come
en el caso de la madre que muere de hambre para quesus
hijos puedan comer,—son tan razonables como las acciones
con que.satisface su apetito personal. En cada caso su confe-
nido mental se resuelve en actividad, y las diferentes activis
dades son expresién idéntica de su naturaleza. :
Esta evidente neutralidad—v. gr., Ia del perro sociable
que corre al lado de mi caballo—eon respecto a cualquier
grado posible de la razonabilidad de su accién, debe hacerse
resaltar aqui aunque nadie lo contradiga, probablemente para
que cuando leguemos 4 la cuestién correspondiente acerca
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de los grados superiores de la conciencia, podamos echar ma-
no de esta especie de analogia en nuesira ayuda. No hay la
mas remota diferencia entre las acciones de un perro cuando
pierde su vida por salyar mi vida 6 la yuestra, 6 cu’ando se
procura diestramente la comida robdndome una pierna de
cordero. Las dos acciones son ignalmente razonables desde el
punto de vista del perro, porque cada una es una medida
exacta de su estado mental en aguel momento. El hombre
que se ahoga es su fin en un caso, porque s su amo el que
ge ahoga, y la accién sigue 4 aquella sitnacién; en el ofro
easo, ve y huele la comida, y Ia accién viene inmediatamente.
165. Bl caso correspondiente es claro en el hombre. He-
mos encontrado también en éste muchas aceiones 4 las cuales
no es aplicable el dictado de razonable ni el opuesto. Todas
las acciones que comparte con los animales, en cuanto repre-
sentan tendencias que 4 su pensamiento racional, 4 su infteli-
gencia no corresponden, son de ese cardcter. Esta época en ol
desarrollo humano se ve en el nifio hasta los tres afos pro-
simamente, cuando empieza & hacerse reflexivo. No cu‘]pa—
mos &l nifio porque obre segun sus impulsm._ No clm;n.nos
que no es razonable porque no usa ciertos !n@'.]lf):.i para cier-
tos fines, ni que es razonable porque ejecuta ciertos %mes,
gracias 4 los medios naturales que cm‘npa'rtve con el zn.nmn],
y por los cuales 4 veces consigue los fines sin 10'-‘ medios 00~
rrespondientes. No es mds que un sér de sugestion, de aecién
segtin su contenido, de accién de primel‘a'mtenmén, como
dicen los filssofos. Y ademés, es cierto de €l, como lo es de
Jos animales, que el fin 4 que sirven sus acciones—Ilos !‘f“‘as
objetivos 4 los cuales nuestra filosoffa enctientra que. sirve
toda su vida—depende del examen de los datos que el Ppro-
ceso de la evolucién entrafia en este grado particular. Si las
actividades del instinto cooperativo son tan a—\'id%-nt.es co-
mo las del personal, el fin del proceso de la .evolucién debe
concebirse como incluyendo estas dos clases de datos. Y el
aspecto razonable de la evolucién, el fin que se propons al-
canzar, debe ser lo bastante amplio para contener estos dos




