CAPITULO XIII

11, Proceso social.

Wateria y proceso social.

= AN YN SOCIAL: IMITACION
§ 1.—EL PROCESO DE LA ORGANIZACION SOCI
334 No necesitamos insistir sobre la cuestion del px (%’):
JoE, i b viwl B : 2 : a - X _unc&tu
6 inétodo de la organizacion social, con -el tipo de £ S
(e 'lri:L(-iuim-e en'los individuos, puesto qué todas Il‘{.]g-. 1\
e n dirigi ] i struceion de
;x»livacioues se han dirigido 4 una cierfa construc
yxplic

; 7 han confirr 58, cOnNS-
ase método y funcién, y a 8u Ve han confirmado esa

truccion. . S 0
1) Hemos indicado que el desarrollo de la idea del yo

dividual, de la cual depende su evolucién social, esta a:?egu‘-
- uﬂl',ln largo de toda la eyoluciéns, por un doble ejerel-
3:;:2 ‘:{6‘1‘; r:m:cé),n imitativa. Llega & 1a con}apmnsxén sn}in]et?vsf
o social por imitacién, y despues confirma sus in
et imitativo, mediante el cual lee

ion otro acto _
rpretaciones por g ﬁ
e aente su idea del yo en las personas de los demas.
5 ‘ dos es eseneial para su desarrollo como

Jersona, y & la vez es esencial 1;}2.1'3 la evolucnﬁ;i ;]fi;f; ?E?:t‘:
Idad. Pdr&ne la sociedad evnl‘ucmna por generaliz S
tiva de las ideas de los individuos. Podemos, Pm_a:, e
cm;m ol ]‘;ﬁncipal punto de prpeba de que Mﬁi::;]ai?é[: . .en-
método de la organizacion social. Y en ea{a ?nit&cigu s
cierran dos posiciones: pnmerg, q‘uf-a porlan Gt
la que ha nacido en todos lﬂf,llldIVIdUGS y BL:} : 0 : Se;un-
dos de la evolucién la situacion del concepto del yo; §

eyectiy
Cada uno de estos gra
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da, que por seleccién imitativa y por generalizacién son inte-
grados los individuos en la situacién del concepto del yo
piblico.

2] Ademas, hemos visto que precisamente este punto de
vista es el que falta en la mayor parte de las teorias de la or-
ganizacidén social. Hemos hecho la eritica de las teorfas de la
«simpatia> y del ¢ideal> en sus Hneas generales. Solo cuan-
do esta asegurada la identidad de la idea del yo durante toda
la evolucién personal, puede asegurarse la unidad de los mé-
viles de las fuerzas sociales; y esto solo se consigue por la
funecidén imitativa,

3) Las obras de autores recientes han pintado la imita-
¢in tal como opera en la sociedad, y han establecido, en
conclusion, su universalidad desde un punto de vista objeti-
vo: notablemente Bagehot, Tarde y Sighele.

4) En un libro reciente (1), el autor de éste ha llegado 4
la. conclusién de que la reaccién de tipo imitativo es la forma
original de la acomodacién mental y organica al medio.
Aunque en muchos casos puede estar fuera de diseusién, las
pruebas aportadas en nuestros capitulos anteriores para de-
mostrar que el nifio recibe su herencial social por apropiacién
imitativa de las lecciones del medio social, hacen evidente
que en esto hay un caso indiscutible del proceso circular ex-

‘plicado en esta obra. El nifio imita & otro y aprende lo que
acaba por ser en él.un hédbito de actividad. Esto, en cada
€aso, es un escalén para la acomodacién més completa al
mundo social. Y estas tltimas acciones que confirman, ex-
tienden y modifican los hdbitos adquiridos, no vienen sino &
dar nuevas pruebas del mismo proceso en sus grados superio-
res de deliberacién, deseo, volicién, ete.

5) La suposicién de que la imitacién es el método de la
organizacién social puede, sin embargo, someterse 4 una
nueva prueba en relacién con el problema de la materia so-

cial, puesto que, después de haber determinado la clase de

(1) Mental Development,
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materia con que tenemos que tratar, preguntamos si el mé-
todo imitativo de la organizacién explica adecuadamente las
formas actuales que ese material adopta, Para mi, una de
las pruebas mis fuertes en fayor de la imitacién como tipo
de la funcidn social procede de la aplicacién efectiva de que
hemos visto que es capaz, después de determinada la natu-
raleza del material, como se ha hecho en el eapitulo ante-
rior. De este modo pierde el cardeter easual empirico que
muchas veces presenta la observacién social, y se eleva 4 lo
que podemos llamar, figuradamente, morfologia social.

Las dos 1ilfimas consideraciones expnestas nos conducen,,.
en todo caso, 4 nuestro asunto inmediato, & saber: el exa-
men del concepto que debemos lener del Progreso social,
para ver si los dos resultados eapitales de nuestra discusidn
son ciertos: 1) que la materia de la organizacién social tiene
el atributo de la publicidad, procedente de su atribueién, en
el espiritu del que piensa, 4 un yo publico, y 2} que el mé-
todo 6 tipo de la funcién en la organizacion social es la imi-
tacidn.

§ 2.—NATURALEZA Y FUNCIGN DE LA IMITACION (1)

335. Las discusiones anteriores suponen una cierta defi-
nicién de la imitacién, y también una distineién entre la
funeién en sf y sus manifestaciones en la vida social. Por
definicién entiendo que la imitaeién es: 6 1) un proceso en
que un individuo usa de ofro como un modelo para su pro-

. pia imitacién de algo, pretenda 6 no intencional 6 conscien-
temente servirse del otro como tal modelo; 6 2) el mismo tipo
de funcién cuando lo imitado pertenece al imitador mismo
on vez de pertenecer 4 otra persona. Al primero dfa estos fe-
némenos propongo que se le llame cimitacién gocial»; es la

(1) Este parrafo se ha afadido (fercera edicion) en vista de
ciertas eriticas, que demuesiran que en las discusiones anterio-
res no expliqué suficientemente la distincion enire las fases
psicol6gica y social de la imitacion.

ORGANIZACION SOCIAL 487

clase de imitacién descrita principalmente por los sdciélozos
(Bagehot y Tarde). 5

: _I’s‘ico}dgicameute, el dltimo es lo que se llama <funcién
Initalivas 6 <imitacién psiquicas, por tratar de ella princi-
palmente los psicélogos. (Royce; el autor de este mismo Li-
bro en Mental Development) (1). Como tipo de funeién no
puede negdrsele el nombre de Imitacién, porque el proceso
de imitar un modelo es precisamente el mismo en l1a con-
ciencia del imitador euando el modelo se ofrece en sn pro-
pio espiritu, que cuando es otra persona la que lo presenta.
Pero el fenémeno social, es social tinica y simplemente por-
que contribuyen dos 6 mds personas necesariamente & la imi-
tacién, y de aqui la confusién que nace de no discernir los
dos puntos de vista: Los escritores psiedlogos han tenido
buen cuidado de limitar la esfera de la <auto-imitaciéns

{con este nombre) de la de la cimitacién socials (2)

335. a. En el estudio del proceso social, claro es, toma-
mos el punto de vista de la psicologia social el de Ia cues-
tidn de por qué proceso mental Ids hombres actualments son
socizles v ofrecen nna organizacién social. Pero también se
puede tomar el punto de vista sociolégico—el de la euesticn

{1) La repeticién puraments nerviosa que en esta ultima
obra llamé yo «imitacion organica», 6 mas conocida con el
nombre de proceso «circulars. Bsta es la base, en mi opinion
de todas las funciones imitativas superiores. Iy

(2) Enla minuciosa definicion de las palabras «Imitacion,s
ecopia,» emodelos, ete., en mi Dict. of Philosophy, se pone en
C.“‘”“ su relacion con los'semejanies 'r:mn]«rr.“nr.ii-_l'-..:r-' en los ar-
ticulos «Mimetismos, «Parecides (en que la [rase sparecido
miméticor—aquel en que [o parecido es 4 su vez un factor de
aquello & gue se parece—satisface ambos easos de imitacion).
El uso de la palabra «inslinto» aplicado & la imitacion, es, &
mi entender, motive de confusion. Tal como 1o usoen mi Men-
tal Development, significa simplemente una tendencia 6 impuol-
S0s nativos, no un instinto en el sentido de una funcion que
tiene una forma fija de reacci6én 6 de expresién. Ahora sigo la
recomendacion del Dict. of Philos., y le llamo «impulson imi-
talivo, que en 'mi opinién es innato por las razones que di al
tratar el easo en Mental Development Conf. Groos. en los oa-
sos semejantes y en el del impulso hacia el juego (Play of Man,

pag. 2).
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siguiente: ;por qué yo como observador me encuentro entre
los‘hombres que estdn socialmente organizados? Si uno con-
testa 4 la primera pregunta, cimitacién», significa una cosa
diferente que si responde cimitacién» 4 la ssgunda de ellas.
Pero al decir que el proceso social es una imitacion, yo doy
4 entender con esto mas, por ejemplo, que M. Tarde, que ha-
bla desde un punto de vista objetivo. En una palabra, el ob-
servador ye muchas veces algo mas que la ¢imitacion social»
a su alrededor; wve oposicién, invencidn, discusién, etc., y
muchas veces ve algo menos en la imitacidon—ve imitacio-
nes sociales, que son improductivas para laorganizacion so-
cial. Pero desde el punto de vista de la Psicologia social todo
ello puede reducirse quizd 4 la imitacidn fisica considerada
como una funcién de la vida y evolucién individual. Esto es
lo que yo creo. Esto, ademads, estd implicito en las piginas
precedentes ¥ no necesita ser ahora expuesto con mas ex-
tension.

Podemos atacar el asunto desde el punto”de vista de la
sociologia y preguntar por las limifaciones de la teoria so-
ciol6gica de la imitacién. Esto lo han hecho ya criticas muy
recientes.

En primer lugar, se nos dice'que muchas de las imitacio-
nes de unos por otros son infruetuosas. Esto es cierto (véase
la critica de la epinién de M. Tarde, Seccion 316, Ij; pero
también puede ser cierto que lo fructuoso suponga siempre
imitacién psiquica (6 siquiera imitacion social). Esta eritica
solo se dirige contra la opinién de que la imitacién social es
siempre fructuosa para la organizacion soeial, lo cual yo creo
muy lejos de ser exacto.

En segundo lugar, se nos dice que aun cuando la imim_,-
¢i6n exista no es ella la fructuosa y esencial; 1) el reconoci-
miento de otro yo, 2) la sumisién 1 obediencia impuesta por
otro, 3) la imposicién de las ideas, 4) la fuerza incontrasta-
ble de la corriente social, 5) la participacién en una cvolun-
tad generals, 6) el reconocimiento de deberes y derechos, 7)
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el contrato social—todo esto se aduce, y lo aducen los que
critican la teorfa de la imitacién.

Diremos que esta critica negatliva, juntamente con las va-
rias opiniones positivas, se dirige solo contra la teoria de que
la cimitacién socials es una cosa esencial y la tniea esencial.
Pero admitida su fuerza, preguntamos: ges que alguna de
las cosas mencionadas como agentes sociales reales— 4 todas
ellas—son suficientes sin la imitacion psiquica, sin el ejerci-
cio de la funcién imitativa en el individuo social? Y encon-
framos que no lo son. Todas ellas suponen una forma de la
materia social, que solo puede haber surgido y solo puede
haber producide efecto en una situacién social por medio de
la funcion imitativa. Tomémoslos uno por uno.

1) El reconocimiento de otro yo 6 de varios otros yo. HEsto
solo es posible cuindo y por qué el concepto del yo se ha for-
mado por medio de -la imitacién social directa, con el uso
ulterior del mismo concepto por eyeccién, que es auto-imi-
tacion. El yo nace por la reproduceién, mediante 1a Imitacion,
de un modelo encontrado en otros, juntamente con la repro-
duccién del yo-modelo enriquecido en los ofros. Si el que yo
tome algo de otro es imitacién, seémo ha de ser funcién dis-
tinta la de que yo lleve algo mio 4 otro? Si esto es cierto en
psicologfa, el reconocimiento de otro yo es con mds razén
funcién imitativa. Como quiera que ello sea, esta es una po-
gicién que no toca la eritica de que tratamos, dirigida contra
Ia teoria de la <imitacién socials.

2) Sumisién y obediencia. En este caso la idea modelo,
la tarea impuesta, la obediencia exigida, dependen de que
uno acepte y obre sobre lo que se le dice; y el obrar sobre lo
que se nos dice es una forma de auto-imitacién, un grado
alejado de la imitacién social directa. ;Dénde est4 la diferen-
cia entre la funcién de hacer lo que veo que otro hace y lade
hacer lo que otro me dice que haga? Se dice que el motivo de
la accién es diferente; y asf es. Pero es el acto entero el que
s 6 no fructuoso para la organizacién social, no meramente
su motivo. Cierto que el motivo produce una diferencia; pero

".'-ﬂ".:"
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el motivo como tal no es el criterio de la eﬁcacia sogial. Un
perro castigado obedece por miedo, y lo mismo pl@de ocu-
rrirle 4 un hombre castigado; pero el acto del hombre,_ mo-
tivado por el miedo, modifica 6 confirma su estado sacmlzn
su concepto y en el de los demds; el !Bt’.*I:I'(), no (conf. Secc.l n
317, 2). Por eso sostengo que la sumisién social, todo lo t‘_!ue
obliga y fuerza, en cuanto es social y no n?emme.nte ;30«:10'-
némico», lo es por su aceptacion y asum!iar:l(’)n; y esto’c ?slalx‘es
ests sujeto 4 la ley de todo material social; la de que sea 1(;-
cogido por imitacién en la idea del yo personal del agonte
&1 ). ;
S”u?}o{;ismo ocurre con los factores seﬁaladf)s m#s arriba
con los mimeros 3) y 4); la imposicion fie las ideas y‘]a co-
rriente social. Estas hacen su papcl esu‘lcmmen_l‘.u snc:;mi e
diante su aceptacion y asimilacion por .el agente soeiﬁal'_ -Ii;_os
valiosos datos del libro de M. Durk eim ﬁol)w e]' JS‘HZ;H fr).
golo pueden entenderse felixment.e., enun'_n opm@_x, b:}y; ﬁ,sﬂ;l
posicién de una constante imifacion %151’(:{1,. marh?ntg-‘; a cTu;
Leviathan, la sociedad, encuentra ecos 4 sus rugidos en {(31;-
tos irnumerables, las voces de los 1r.|dlv1dur.)s‘(')rg_an<l:i r};} ‘1
gociedad,—y esto 4 pesar de la enérgi \: r)poam}(‘m de M. 11;-’
kheim & la teoria de la imitacién de I arde. Solo un ::ﬁm;r
social puede verse obligado ‘f{ ser sncul)ble, y so‘}nv[n:;j (; hu.e
agente social el que estd socmhzad(?. I ue(_'le se‘1 \i-erq_ :%_.i(?iﬁg
las eondiciones sociales impongan cierto numero de uu_‘u, : t
cada ano; pero también es eierto que cada homt’)re‘ c._r).iizeiane
consigo mismo el suicidio,—en nt't‘o caso no sgmfg vsuu(I : qi
sino homicidio. Alguien podra decir que estoy equivocado

encontrar que la socializacién procede tnicamente por el pro

Z SR :
ceso de 1a evolucién del yo por medio de la 11.,mtac1(’m. I ]ged_e
ser. Pero todavia no toca 4 esta teoria la critica, que se limi-

: : 0

(1) Resultado seme;ante apareeid en el calpgtgcll%;)gbl:';lgu
Sanciones» (eap. X), donde encontramos que 1as s s

; 'e;le: sara ser efectivas, tienen gue ser recogidas y ra

;‘or éi‘iindividuo como saneiones «personaless.
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ta 4 indicar que Ia imitacién social Falta en este 6 en el ofro
€350.

5} En la cvoluntad generals—postulada por
tra, & mi entender, la imitacién psiquica. Participar de una
voluntad general—6 de un espiritu general, 6 de algo gene-
ral, si egeneral> significa en algiin sentido colectivo—la vo-
lantad privada personal, el yo, el espiritu, la co neiencia, debe
suponer que hay otros en el producto colectivo. ¢Para qué
sirve una voluntad general si los individuos no la reflejan?
Pero es precisaments esencial en ellos el que lo hagan. Esto
supone cierto contenido mental, no

ofros,—en-

solo comtin & todos y cada
uno de ellos, sino también conocido por ellos como comin. Esto

es lo que yo entiendo por <publicidads; y sostengo que ésta
nace de unx disposicién imitativa comtn, Una voluntad no

es colectiva solo euando » individuos estan conformes en

desear esto 6 aquello. Cada uno debe querer esto 6 aquello
comno colectivo—como perteneciente & log 2 individoos en
la situacién de espiritu en que se encuentra unido 4 ellos.
Esta unién de todos en una disposicién comn por la idea de
cada uno, es posible, 4 mi entender, solo por la evolucién
imitativa de la idea del yo (conf. Secciones 323 ¥y sigs. y 329).
También esto puede no ser cierto; pero la afirmacién de una
voluntad general es perfectamente inttil, & menos que se de-
muestre la posibilidad psicolégiea de una voluntad general
y cudles son sus factores genéticos. Roussean ¥ mas reciente-
mente Bosanquet, no han hecho ningtin esfuerzo para ello; el
tltimo critiea la imitacién desderiosamente, sin ver que. las

-funciones imitativas pueden utilizarse para derivar de ellas

la voluntad general; al criticarme, gol pea sobre la placa que
esta teoria coloca sobre su propia armadura. Sin embargo,
en sus puntos capitales yo acepto su critica acerca de Ia teo-
ria de la imitacién sociologica.

Las teorfas del «status> que, 6) presentan el reconoci-
miento de los deberes y derechos como cosa esencial, y la
teorfa del econtratos, que 7)supone un contrato social, sefia-
lan algo de la verdad principal, pero no lo analizan en sus

-
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términos inferiores. ¢Cémo son posibles los derechos y los
deberes?—:Cémo es posible este 6 aquel stafus>—;Como
ol hombre llega 4 prestar su adhesién al contrato implicito
en la organizacion social? He tratado de responder 4 estas
cuestiones dibujando el proceso, por el cual el individuo evo-
lucionando hacia la personalidad—por medio de la dialéeti-
ca de su desarrollo personal—es 4 la vez una persona social
con un status y con deberes y derechos (véase especialmen-
to en los capitulos I, Il y VIII}, Asi también un contrato
social—en cualquier sentido que exista—es 1a ratificacién in-
dividual de todo lo que el status 6 la situacion social supo-
La opinién sostenida agui completa estas teorfas parcia-

1168.
ja social des-

les. Una teoria genética indica el origen de la Vi
on todas sus fases: y si mi método es correcto, la

arrollada e
] en toda ella.

imitacion fisica es un proceso mental esencia

335. b. Nuostro resultado, pues, mds claro atn despues
do esta revista pasada & las criticas, es que la imitacién es el
método 6 proceso de la organizacion gocial en dos sentidos;
1) las ideas, los mnventos de todas clases son propagados por
fo no €3 mas (ue

mero

la imitacion de un hombre & otro; pero es
an momento de su conversion en materia social. El
hecho de la imitacién social no hace necesariamente que
ostas cosas sean socialmente utiles. £i asf fuera mi loro, al
se colocaria con respecto & mi en un status social.

imitarme,
imilacién imitativa y la

Hay otro factor necesario: 2) la as
evolucién, por lo cual lo limitado se organiza tambien en el
pensamiento del individuo y se proyecta imitativamente so0-
bre los demds, formavdo parte de una gituacion—un statuos-

esquerna— CUyA Organizacion supone la cpublicidad> y los

deberes y derechos. Solo esta teoria completa, no la primera

parte de ella tomada sola, es la que yo necesito defender.

CAPITULO X1V

El progreso social.

Se ha demostrado ya que hay dos funciones opuestas en
el progreso de los pensamientos socialmente 3}11‘6'!!;’0“'1;5:1.}10‘3
¥ que son 1'a'$p)ectivamente la dela <:I'Jarticulnrimcir‘)n; (--.fe{;:-,
tuafla por el individuo, y la de la <generalizaciéns UIJ]':I. de]
sociedad. Ambas van juntas y dan origen 4 las (‘:(mrii‘vione:
que presenta la vida social en toda’ su h(:m_:‘]pleiir.lﬂt.l Hamr;s
”.ﬁt‘llfl(]‘:'; al pensamiento del individuo la fuerza sr;;‘-z}zl par-
t-amlc'zras(_rrlura: inventa, construye, inLerpréta sobre l1a base de
la materia antes corriente en la sociedad y transmitida & él
por la chere-l.mia social>. Y en sociedad asf orgailizal(ikzlt‘elvide
fa f-_;.u:r,::rz .f-ncm.l germ?‘a;ezadt}m, la cual reduce y generaliza
as 1_11\-'&\11‘0'101183 de los individuos, integrandolas on la idea de
la slltuacmn del yo publico, que antes hemos descrito. Surge
ahora ofra cuestién: seémo y en qué direccién se determina
el progreso social en virtud del juego, influjo recfproco d
estos dos tipos de fuerza social? ot g

§ 1. LA DETERMINACION DEL PROGRESO SOCTAL

336. La palabra <determinaciéns se emplea aqui, por
a_u:llngfa, con el uso de la misma palabra en r@cienté‘s d'isi‘)l)I-
siones bioldgicas, en las cuales se ha usado con Erecue‘ncia ae
frases, tales como cvariaciones determinadas», evolucién de-
terminada, etc. La analogia con la concepcién biolégica de




