APENDICE F

NOTAS ANTROPDLOGICAS

I. La posicién general implicita en la cdialéctica del des-
envolvimiento personal», relativa & que la conciencia primi-
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en general. Lo cual me parece perfectamente exacto 1y v
sin embargo, es dificil ver de dénde procede la tendenciaue;
personificar en el desarrollo mental del hembre primitivo, y
sobre todo si comienza con una concieneia puramente obj,a-
tiva. La solucién ofrecida en mi edialécticas (cons. la Seccién
sobre la Religion) satisface las exigencias indicadas por el
Prof. Hoffding; ademds, el modo imitativo de desarrollo ex-
plica el origen, tanto de la conciencia personal subjetiva
como de la conciencia eyectiva que personifica. La caixcien-’
cia subjetiva es una Interprefacién imitativa de la objeti-
va, segun el sentimiento interno; y la conciencia eyectiva €3
una ‘1ntm_-pretucicﬁn imitativa de la aceién nbjetiva: segtin la
conciencia subjetiva. La verdad de la teoria del suenio podria
muy bien eonsistir en que, en sus suefios, el hombre primi-
tivo encuentra una confirmacion efectiva y cuasi social de

las interpretaciones personales 6 eyectivas que su propio des-
arrollo le lleva 4 hacer, juntdndose 4 su vida social para pro-
porcionar materiales 4 sus interpretaciones personales subje -

tiva es objetiva, y 4 que distinguiendo los objetos es como se
adquiere primero la nocién de las personas como proyectivas
y como nace la conciencia subjetiva, parecerecibir un apoyo
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de un argumento aportado por el Prof. Hollding en su Bos-
quejo de Psicologia, pag. 12 y sigs. Hace uso de los resultados
de la filologia para demostrar que los nombres de los estados
subjetivos de conciencia, las eondiciones mentales, los atribu-
tos, etc., tienen esas rafces, que originariamente designaban
objetos 6 acontecimientos del mundo objetivo. Seguidamente
g sirve de ellos para censurar la antigua teorfa de la perso-
nificacién, que estima la constitucion del yo como el mol-
de de la concepcién del mundo exterior. Esto no obstante,
no quiere inclinarse 4 la ofra teoria de los suerios, de la
creencia en las almas, en los espiritus que residen en los ob-
jetos, en los agentes ocultos de la naturaleza: porque, piensa,
que aun cuando la nocién de los espiritus viniese de los sue-
fios de las personas, & no haber una tendencia fundamental
4 personificar, los suefios no podrian considerarse como per-
sonales (p.-8), no habiendo razén alguna para que el hombre
primitivo refiera 4 ellas los fenémenos del mundo objetivo

tivas. Los suefios, y los fantasmas, y los espiritus, la condu-
cen asi al dominio del misterio, que desempefia tan gran pa-
pel en su evolucién religiosa (2).

2. Estimo que la filologfa muestra también la tendencia
eyectiva 4 personificar; se manifiesta en nuestras referencias
hacia los procesos mas abstractos y mds ocultos de la natu -
raleza, cuyo nombre ha seguido las primeras descripeiones
rudimentarias hechas en el periodo objetivo. Por ejemplo
hablamos de lo quimico, como agente; de ciertos remndios:

(1) La soluei6n dada por el Prof. Hoffding al asunto v al
del desarrollo personal del nifio (p. 5) al insistir sobre el hecho
exacio de la recapitulacién, nos parece defectuosa, s6lo en
cuanto prescinde del progreso del yo social bajo el influjo de
los estimulos sociales. El suefio del hombre primitivo entrana
alguna experiencia social, y la experiencia social del nifio es
aptierior 4 sus suenos sociales. %

(2). Avenarius hace de la concieneia del suefio un factor im
portante en el proceso histérico de «introyeceitns, segin la ex-
posieion de la Cultura Primitiva, de Tylor ¢ Menseh. Welt be-
griff, pag. 32 v sig) : .
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como si tuvieran virtud; de las fuerzas naturales, como viri-
les; de los venenos y de los dcidos, como destrucfores; de olo-
res fuertes, de colores alegres 6 tristes, etc., de pesos muerfos
—para no citar mas que algunos ejemplos.

3. Me he esforzado por determinar el lugar de la perso-
nificacién, en el lenguaje primitive, mediante el desenvolyi-
miento de las distinciones de género, estimando que esas dis-
tinciones no pueden haberse incorporado a los nombres de
los objetos naturales (especialmente en los géneros persona-
les y en el neutro) sin alguna fendencia mental 4 la personi-
ficacién. Pero las autoridades en materia de filologia compa-
rada, parecen enteraments perdidas en cuanto & la historia
de las distinciones de género y sobre las necesidades ligiisti-
cas 4 que responden los géneros (especialmente los géneros).
Sobre este punto puede verse el resumen hecho por el profe-
sor Brugmann, en su «<Princeton Lecture», sobre‘La natura-
leza y el origen de los nombres de género (Nueva York, Scrib-
ners, 1397 (1).

4. Para aclarar las diferentes formas del pensamiento
personal eyectivo, se puede recordar lo que oeurre en el des-
envolvimiento de la eonciencia religiosa, llamado cfetichis-
mo» y ctotemismos». No soy bastante competente en estas
materias para intervenir en la controversia sobre la funcién
del fetichismo en la religién primitiva, y sobre si es una for-
ma primitiva 6 degenerada; pero puede recordarse que los
argnmentos aducidos, en pro y en contra, por Max Muller y
los discipulos de Waitz, tienen como base real esta especie de
psicologia, que supone la llamada personificacion. Come for-
ma primitiva, anterior al politefsmo, representaria sélo el co-
mienzo de la conciencia personal eyectiva, que vemos en el

(1) La tendencia que se advierte ahi es 4 descontar la expli-
cacion psicolégica intentada en la ley de Grimm. En lo tocan-
{e 4 saber si en el lenguaje primitivo hay un periodo en el cual
los objetos inanimados tienen nombres exclusivamente neutros
6 desprovistos de las indicaciones que senalen diferencias se-
xuales, parece que es un problema muy ¢vivos, y su respuesia,

sea la que fuere, de gran valor para el antropblogo y el psi-
cologo.
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n‘iﬁo cuando su sentido de la sociedad se extiende 4 la suges-
tién pe_srsonal con una relacién social, pero sin distinguir quién
sugestiona, 6 respecto de quién. Me parece lo mds verosimil
que el fetiche es un sfmbolo, 6 el término de una reaccion,
en virtud de esta comunidad social vaga con un mundo del
espiritu indiferenciado.

El totem, por otra parte, parece represenfar un yo mas
avanzado, un yo de generalidad algo reflexiva: la encarna-
cién de la conciencia’del ¢sociuss del grupo—Ila familia, Ia
tribu, la raza. Como tal, implica una cierta distincién entre
lo propio del individuo, privado, y lo prblico del grupo, la
cual hemos encontrado tan acentuada en el desenvolvimien -
to social del nifio, al principio mismo de su desarroHo hacia
una personalidad moral real.

5. La magistral exposicién hecha por Eduardo Caird del
desenvolyimientodelo cobjetivos dlo csubjetivos, y:finalmen-
te, a la religién cabsolutas Jrequiere esencialmente el movi-
miento psicoldgico representado en la. cintroyeceién de Ave-
narius, completada por el motivo imitative en la «dialéctica
del desarrollo personal y social»? Remito al lector especial-
mente al resumen de Caird, paginas 188 y siguientes, vol. L.
The Evolution of Religion. Su religién eabsolutas, que repre-
senta el resultado final de la reflexién y que encierra la me-
tafisica de M. Caird, no se presta tan ficilmente & una inter-
pretacién’objetiva y genética. Sin insistir en este punto, pue-
do llamar la atencién sobre el empleo que hace de lo que
Romanes, desde un punto de vista mds psicolégico, deno-
mina «mundo eyectivos, considerado en sus incorporaciones
religiosas subjetivas y objetivas.

6. A propdsito de la seccién 140 puede citarse el sigulen-
te pasaje de Tylor:

«Sobrevive atin en nuestro mundo un modo bdrbaro de
cultivo de la tierra, que parece presentarnos el hombre tal
cual era al comenzar su dominio en las selvas primitivas, por
donde no habia hecho ofra cosa que errar, recogiendo raices,
nueces. Esta agricultura primitiva la sefiala Colén. Reco-
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rriendo las Indias Occidentales encontraba & los naturales
despejando trozos de terreno, cortando las malezas y que-
méndolos en el mismo sitio... En Suecia esta operacién ha
persistido hasta nuestros dias, dandonos asf una idea de lo
que la agricultura de las tribus primitivas debfa ser cuando
emigraron hacia Huropa... En el pasado, mucha parte de
Europa ha debido cultivarse por comunidades de aldea. El
paso de la vida de cazador 4 la del pastor aparece en el ex-
tremo norte—la cuna del reno. Entre los esquimales solo se
caza el reno. Pero los siberianos no solo le cazan salvaje, sino
que le tienen. He ahi un ejemplo de la vida pastoril en su
m4s rudimentaria forma; es inutil deseribir ampliamente el
modo de existencia bien conocido de las fribus némadas su-
periores, que trasportan su tienda de un Jugar 4 otr_o en la es-
tepa del Asia central 6 por los desiertos de la Arabia buscan-
do alimento para sus bueyes y carneros, camellos y cahallos.
Hay una diferencia considerable entre la existencia del ca-
zador némada y la del pastor némada. El cazador némada
lleva una vida de pocos recursos y de pocas comodidades y,
expuesto en muchas ocasiones 4 las necesidades df_}l hambre,
su puesto en la civilizacion es inferior al del cultivador se-
dentario del suelo. Para el némada pastor, la caza, quees el
medio de existencia del némada primitivo, no es mas que un
recurso exterior. Sus rebafios le aseguran el mafiana; puede
cambiar ganados de valor con los habitantes de las ciudades
vecinas por armas y telas. Hay herreros en su carayana y la
lana la hilan y tejen las mujeres. Lo que mejor determmfz el
lugar que ocupa en la civilizacién la vida pastoril superior,
es ol hecho de que los pastores de ganados, con su v1rdvf pa-
¢riarcal, pueden pertenecer & una de las grandes rel.lgiones
del mundo; asf los kalmukos de las estepas son budistas, y
los arabes' musulmanes. Se alcanza un estado todavia’ supe-
rior de prosperidad y bienestar cuando las vidas agricola y
pastoril se combinan como entre nuestros antegmsadans.‘, que
habitaban las aldeas descritas de la vieja Europa.»—Tylor,
Anthropology, pag. 219 y signientes.

APENDICE G

JUICIO DE DARWIN

El principal objeto de este articulo (1) es mostrar que la
sumisién de todos los hombres, por grandes 6 pequefios que
sean, 4 los mismos tipos del juicio social y al mismo trata-
miento filoséfico, resulta demostrada en el mismo hombre de
genio 4 quien debemos el principio en que se apoyan mis ob-
servaciones:—Carlos Darwin; y es singularmente enrioso,
que enconiremos también que la historia de este principio,
el de las variaciones con el correlativo de la seleccién, pro-
curan un ejemplo capital para nuestras conclusiones. Darwin
fué, con la excepcién de Aristételes, quizés el hombre de
Juicio mds sano que el espiritn humano ha aplicado 4 la in-
vestigacion de la naturaleza. Representa de una manera sin-
gularmente adecuada, el progreso del método cientifico has-
ta su tiempo. Estaba disciplinado en toda la ciencia na-
tural de sus predecesores. Su juicio era como un resumen de
las ideas cientificas de las edades, entonces mss culminantes.
Habia llegado el momento de producirse su gran idea cons-
tructiva—por la acumulacién de los datos cientificos necesa-
rios Su juicio, pues, diferia del de los sabios contempors-
neos, principalmente, en que era mas profundo y m4s segu-
ro. Y ademds, Darwin era un gran pensador constructivo.

(1) De la Pop. Sec. Monthly, Agosto, 1896, pag. 532. Cons.
cap. V, mas arriba.
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