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«de que el pensamientb del individuo no es social, pero que
otros individuos coinciden en pensar del mismo modo, y en-
tonces aparece la sociedads, hago un alto inmediatamente.
Si hubiera dicho, centonees el pensamiento deviene util como
materia social, en cuanto las actitudes que excita tienen va-
Jor personals, expresaria fielmente lo que yo expongo en el
pasaje 4 que hace referencia.

Tomemos un caso de la fisiologia. Supongamos (ue un
escritor pregunta cémo se verifica el desarrollo fisiolégico.
Encuentra que hay un orden de cambios que producen los
resultados morfolégicos. Estos cambios pueden considerarse
quimica 6 fisicamente. En la Parte I trata de la q}u'mica a_ni-
mal; en la Parte II de su obra trata de los eambios fu.nclo-
nales fisiolGgicos. Ahora bien, ¢es reo de un circulum in de-
finiendo, al decir que los cambios funcionales, que :‘5610 pue-
den definirse decde el punto de vista fisiologico, exigen cier-
tos y determinados cambios quimicos, 6‘ que {os c?»mbios
guimicos en el érgano dependen de i'a’aernén {1s1r?léglca' dfal
sroano? ¢Podremos decir que el admitir los cslunbu’)s quimi-
cos le convierten en un catomista» en su morfologia, que su
admisién de log cambios funcionales le convierten en un <cor-
ganicistaz, y que este intento de unir ambas cosas no hace
m#s que patentizar su antagonismo? Creo que su respuesta
seria, que todo el que conoce el problema real de la evolu-
cién, tal como los hechos lo plantean, vera que ol desarrollo
del organismo es efectivamente—materialm_ente algo de e'sta
especie de Superior organizacion de la materia quimwn_r en ‘:fz}r-
ma fisiologica. Y si alguien insistiese en que és un atomiste,
podrin, replicar: ¢jQuitsdos de enmedio; leedme de nueyol! Y
si t, i critico, eres por casualidad un filésofo, te" aconsejo
que oxamines antes la teoria de Aristételes sobre la emateria
v la formas. :

" El Profesor Dewey dice: «Cémo una materia que no es en
of social {las invenciones del individuo) puede devenir s'f)ciali-
zada por un proceso (la imitacién) que tnmppco es social, es
cosa que no comprendos; pero esto es precisamente lo que
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ocurre donde quiera que un orden inferior de hechos se ele-
va 4 una organizacién superior. Es lo que ocurre en la fisio-
logia y lo que ocurre aqui. La imitacién no es social, & no
ser que constituya el medio para organizar cierta elase de
material, y éste no es social si no estd organizado imitativa-
mente. Las ideas del yo organizadas imitativamente afirmo
que son la esencia de lo social (1).

Volviendo 4 la necesidad de tomar el punto de vista ge-
nético—el otro punto general—encuentro. al Pr. Dewey
igualmente fuera del asunto (2). He subrayado una segunda
cldusula en la frase que cita de mi libro para probar el cireu-
lo fatal; yo digo: no podemos obtener ninguna idea exacta
del socius, en ningin momento, sin describir las condiciones
gociales en que normalmente vive, ete. Las palabras cen
ningtin momento», indican lo que todo el libro dice clara-
mente desde el prefacio hasta la tltima pagina. Si fuéramos
4 suponer un individuo formado de una vez, por un lado,.y
una sociedad hecha en un momento, por otro, y un antago-
nismo entre ellas, que nosotros debiéramos suprimir de al-
giin modo—4 todo 10 cual yo he llamado ((Soe. Inf., pagina
88) una cmonstruosa irrealidad»>—entonces nataralmente no
podriamos permitirnos explicar ninguna de ellas cen nin-
gtin momento» 6 grado de evolucién como conteniendo ele-
mentos de la otra en algun otro grado de la evolucién. Pero
si estudiamos un progreso, una evolucién genéticaments, y
hemos determinado ya la esencial inter-dependencia de los
elementos que entran en él, no solo es legitimo, es necesario
para llegar 4 la verdad, que descubramos en cada grado, cen
cualquier momento», la parte con que cada uno de los ele-
mentos contribuye al movimiento total. La evolucién del in-
dividuo como persona es un hecho, 4 mi juicio, 4 la vez

(1) Llamando «compania: al resultado de la cooperacién
gregaria instintiva, como opuesta 4 la «sociedads.

2) Hay una diferencia singular, sin embargo, en esie res-
pecto entre Ia revista que discutimos y el articulo de New
World.
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personal y social, ¥ ]a situacién social es en cada. momento
reflejo de la evolucién de la personalidad individual. Asi
una investigacién genética necesita precisamente hacer.re-
saltar el zig-zag de la curva espiral de esta evolueién unica,
mirando, ya & la sociedad desde el punto de vista del indivi-
duo, ya al individuo desde el punto de vista de la sociedad.
También es materia de asombro para mique un individuo
de 1a escuela Hegeliana sostenga por un momento que la
oposicién en los elementos de un grupo complejo de fenét.ne-
nos deba considerarse estrictamente estatica—no resolvible
en una unidad superiormente organizada. Defender seme-
jante opinién equivaldria 4 condenar t(n‘?a la teoria-evr'vi}l—
cionista; y—lo que seria una pena merecida para mi eritico
__seria destruir la Filosofia del Espiritu y la Filosofia Na-
tural de Hegel. Tanto cuidado he tenido yo G.e que nil iib_nro
no parezca eaer en esta confusién, que voy & 11‘15farta1.- aqui el
signiente extracto del informe del Profesor Hoffding a la Aca-'
demia Dinamarquesa, en el cual se explica el método de mi
obra (1)
¢... Las memorias parecen corresponder..., & tres cate-
gorias... La tercera categoria contiene una sola memoria...
Por ol método que emplea, arroja nueva luz sobre la solu-
cién de la cuestién propuesta, y por consiguiente, avanza
bastante hacia esa solucién... Esta... obra comienza con una
investigacion acerca de las relaciones entre el ir.u‘hndua 6la
sociedad. Procediendo por observacién 6 analisis, el autor
estudia el desarrollo de la conciencia en el individuo, refi-
riéndose 4 la vez este estudio 4 aquel aspecto de la concien-
cia que toca 4 la existencia puramente 11}&1\'1@&131.1. ¥ al que
toca 4 la sociedad, grande ¢ pequena, 4 que el individuo per-
tenece .. Una idea fundamental, que tratade establecer con
ayuda del método genético, s la de que existe corrg;wggdem-
cia v relacién constante entre la parte puramente individuaal

(1) Bulletin of the Royal Acadenty of Seience and Letters of

Denmark, para el ano de 1896, publicado en Mayo de 1897, pa-
ginas VILXVIL
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de la conciencia de una persona y la que desarrolla bajo el
influjo de la sociedad. Desde el principio, el concepto que el
individuo forma de su cgo, esta construido segun el patron de
lo que aprende de los demds, 6 de lo que adopta de los de-
mas por imitacién, y los conceptos asi formados vienen 4 su
vez & determinar los conceptos que forma de los demas y
lo que espera de ellos. O empleando la terminologia del
autor, existe cierta reciprocidad ¢ circulacion constante, par-
tiendo del ¢proyectos (el coneepto sugerido por la condueta
de los cotross) y pasando al «<sujeto» (el concepto que el in-
dividuo tiene de si mismo), de éste 4 su vez al ceyecto> (la
nueva idea del <otro» 6 de lo que espera de él) y viceversa.
Por este proceso y especialmente por el influjo del «proyectos,
e§ por el que entra en accién lo que el autor llama cherencia
social»>. Solo ayudadas y corroboradas por la herencia social
pueden las tendencias de la herencia fisica llegar 4 mfluir de
un modo importante en el desarrollo del individuo. Mas que
una unidad social, el individuo es un producto de la socie-
dad. Pero éste no es m4s que un lado de la verdad, segin el
autor demuestra enseguida. Porque el individuo jamas per-
manece pasivo bajo la accién de las sugestiones y de losim-
pulsos del medio social. No es solo que el proyecto se con-
vierta en sujeto y éste en eyecto. Lo que el individuo adop-
ta lo trabaja en diferentes interpretaciones y combinaciones:
la herencia social se partienlariza. La invencién acompana 4
la imitacién; unas veces predomina ésta, otras aquélla; y en
este respecto hay grandes diferencias entre los individuos.
Cuando el espiritu pasa del proyecto-y el sujeto al eyecto,
siempre necésita poner 4 prueba las nuevas combinaciones 6
particularizaciones en su relacién con la experiencia ae-
tual. El proyecto puede imponerse como ideal al sujeto, y
éste s su vez con su particularizacién peculiar como ideal
del eyecto; y por esta relacién son posibles los conflictos
morales. _
» Por este andlisis psicol6gico se prepara el autor para tra-
tar minuciosamente la cuestién propuesta (véase el prefacio &
36
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la primera edicién). En el examen de la socieda 1, al tratar de
descubrir y determinar su relacién con el individuo, encusn
tra que las organizaciones sociales mismas son formas y
acamulaciones de la obra de los individuos. No es correcto,
pues, desde luego establecer una oposicién fundamental en-
tre ol individuo y la sociedad. Tenemos que distinguir, dice,
dos clases de fuerzas sociales; una la que entra en la organi-
zacion del cuerpo social (las leyes, las costumbres, las mane-
ras y las instituciones de la sociedad); la otra, se manifiesta
en la actividad del individuo para particularizar y combi -
nar,—actividad que existe en fodos los grados, desde el idiota
hasta el genio. Lo que ordinariamente se Hama csociedads,
es la fuerza social generalizadora; y lo que ordinariamente
s llama «individuos, es la fuerza social particularizadora.
1.2 evolucién social resulta de la correspondencia y adapta-
cién de estas dos fuerzas. Las variaciones y particularizacio-
nes del individuo, hacen posibles las variaciones de la orga-
nizacién social, si la sociedad es capaz de generalizar el nue-
vo elemento que introduce la variacion individual. Pero las
variaciones individuales no tienen lugar de un modo vago €
indeterminado (lo cual trata el antor de demostrar por medio
de una investigacién psicolégica y bioldgica especial); el cuar-
so v direccion de la variacion estan limitados por la herencia
fisica v social, y el nueyo elomento que se produce como una
variaeion debo 4 su vez sor una particularizacién de anterio-
res generalizaciones. En la evolucién de la sociedad hay siem-
[nre:;-cr)ixal:: en la evolucién de la conciencia individual—un
continuo movimiento entre dos polos.

»Asi se establece una armoniosa correspondencia y adap-
tacion entre Jas dos fuerzas sociales, que ordinariamente se
consideran como opuestas una 4 ofra: el individuo' y la so-
ciedad. Pero en opinion del aufor, esta adaptacion no siem-
pre se realiza. Pueden producirse conflictos en la practica y
problemas inso'ubles en la teoria por la colision de estas dos

. el oo 1 = i : - . Y.’
fnerzas saciales Porque hay siempre aigo en ¢l individuo

- . p AT AAlTr >
({ue no puede generalizarse, y algoen la sociedad que no pue
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de particularizarse. Mientras dura la evolucién soeial normal,
pueden en cualquier momento surgir conflictos fragicos, que
consisten en las protestas morales contra el orden social. A
esta condicion de lucha entre 1as dos foerzas sociales, Ia [lama
el autor la «tltima & irreductibie antinomia de 1a sociedads.
Entre esta antinomia y la accién reciproca en armonia, hay
muchas formas enfre medias.

»Cierto que la cuestién propuesta podria y deberia exa-
minarse desde mas puntos de vista que los que el autor ha
tomado, por su amplio uso del método psicolégico y genéti-
¢o. Pero por el uso original, profundo y penetrante que hace
de este método, ha aclarado realmente las nociones que de-
ben usarse en el estudio de esta cuestion, y, por consiguien-
te, ha adelantado bastante hacia su solucién. En efecto, las
tltimas partes de la Memoria, en que se hace aplicacién de
los resultados obtenidos por este método, son extremadamen-
te cortas, no sélo en sf mismas, sino también en compara-
cién con las partes anteriores, que constituyen un ensayo
psicolégico muy completo. Sin embargo, el autor indiea, con
suficiente claridad, las consecuencias de sus investigaciones
para el problema propuesto.»

No habria espacio para la aplicacién de estas observacio-
nes 4 los puntos de la eritica que hace M. Dewey. Creo que
el lector verd, en la mayor parte de los casos, c6mo los pun-
tos de vista material y genético libran de todo obstdeulo (1).
Por ejemplo, mi concepto de la <publicidads, del sentido
moral, se califica de contradictoria, porque es <cuantitativas
(suponiendo que se refiere al convenciiniento que otros tie-
nen de la situacién) y, 4 la vez, «cualitativas, esto es, de un
«significado ideal>. Dejando & un lado los hechos (2), no veo

(1) -Contesto 4 Ia mayoria de sus criticas, sin embargo, en
las diversas notas que siguen.

(2) Las afirmaciones: «La publicidad consiste en la pose-
sion actual del mismo contenido por dos 6 mas ageniess, ¥
«Una idea no moral en su origen, llega & serlo cuando se sabe
que otro la aceptas—con la consecuencia de la «]egislacion
moral por las mayoriass (pags. 407-8 del articulo del Pr. De-
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la contradiceién. Si el ideal es una sintesis de las ideas del ego
y del alter, obtenida mediante el contacto social actual y el jui-
cio reciproco, la relacion ideal viene a ocupar el sitio del con-
tacto social. Pero esta relacion ideal puede siempre confir-
marse concretamente, y en los términos de la actitud del yo,
sélo por las vias sociales originales. El juicio particular, en
materias éticas, necesita apelar cada vez menos 4 una
autoridad (externa)s; pero su autoridad interna estd siempre
sujeta, en casos particulares, i esta apelacién. El ejemplo
dado por el Pr. Dewey (& saber; «¢nuestra mds segura prueba
de que una intencion es mala, es nuestro disgusto euando sa-
bemos que hay otro que la conoce>), supone la idea de algtin
otro que la conoce, y, ademas, no escapa 4 la verdad gené-
tica de que el juicio del acto ha brotado en nosotros por
otras experiencias en que conociamos el juicio actunal de los
demas. En cuanto 4 la evidencia de que otros conocen el he-
cho, yo me he tomado buen trabajo en el libro (Secs. 193 y

siguientes), de decir, sélo del caso negativo (esto es, en que su-
hemos que el hecho es completamente privado), que nuestra
competencia ética es escasa, no que necesitemos demostra-

cién en el caso positivo. En el caso negativo. los hechos de-
bilitan los datos de la sintesis moral; en el caso positivo, la
experiencia pasada refuerza el juicio moral sin esa demostra-
cién directa.

Hay solo des puntos en que conozco que las observacio-
nes del Profesor Dewey tocan vitalmente al asunto. Uno de
ellos (pdg. 405-6) es una cuestién ya puesta por el Profesor
Tufts en la Psychological Review de Mayo de 1898, y con-
testada por mi en el ntimero de Julio del mismo periédico
(reproducido inmediatamente antes en este apéndice; consil-
teso también 1a Sec. 170, nota). Es éste: que lo general
puede ser 4 la vez’ informe ¢ indiferenciado, y una gene-
ralizacion de ideas concretas. Yo sostengo que hay siempre

wey) —no puede, con justicia, atribuirseme desde ningin spun-
to de vistar.
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en una idea general mas que el contenido que constitu-
ye la clase objetiva; hay un mayor aleance, una relacién
prospectiva, un fin, que estd todavia indiferenciado. En el
yo general esto constituye el balance eproyectivos, inabsor
bido, del material personal que establece las copias imitati-
vas y, en el superior desarrollo, la ley ética para el nifio (1).

La otra objecién opuesta por el Profesor Dewey es la
de si mi doctrina de la identidad de contenido de los indivi-
duos, necesaria para la soeiabilidad, tiene en cuenta mi otra
doctrina <oficial> de que lo general, como tal, esuna acti-
tud motora. Contesto: Naturalmente que la tiene en cuenta,
y hubiera dado més explicaciones en el texto si no hubiera
ya tratado (joficialmente!) la psicologia de lo general en la
obra anterior (Mental Development). La identidad de cente-
nido es esenciai 4 la identidad de las actitudes motoras (esto
es, personales) en que 1ltimamente consisten el yo general y
la conciencia social; me he tomado los mayores trabajos para
decir, en el capitulo sobre Ia c<Inteligencias, que las actitu-
des son funciones de las ideas. Dada la identidad de la idea
del yo, las actitudes que constituyen la personalidad general
y social se signen—por inadecuado que sea el contenido ac-
tual para establecer la socialidad (2). Las objeciones del
Profesor Dewey son wverbales y légicas (3) y no se refiere 4

(1) Conf. la objecion de Mr. Dewey (pag. 405) de que el
proeeso eyectivo se produce & veces como un alfér que lo prae-
tica, y otras veces como resultante de la eonfirmacion social.
El primero es el contenide considerado como concreto y solo
tocante al hdbito; el dltimo es la copia proyectiva por imita-
cion; el altimo puede utilizarse, sin embargo, v aprenderse,
solo por la imitacién que conduce 4 la acomodaeion. zQuién no
ha visto 4 un nifie tiranizar 4 un companero de juego y des-
pués eambiar la situacion por entero? Ambos son sociales, pero
representan fases diferentes del proceso objetivo.

(2) Véase como el Profesor Caldwell admite esta relacion
como necesaria en la psicologia de mi libro (citado en el Prefa-
cio de esta ediei6n).

(3) Cenf. op. 402, lineas 13-14, donde toda la cuestion gira
alrededor del uso de la palabra «socials en dos seniidos, «or-
ganizacion socials, en el sentido de para el espeetador, é «inter-
pretacion socials, en el sentido de subjetioa para el individuo,
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lo que para mi es el punto esencial, 4 saber,l que al
pensar en sf mismo el individuo adopta una actitnd ge-
neral 6 ideal en consonancia con una situacién social. Para
mi no es la identidad de contenido, como el Profesor

Dewey parece suponer (pags. 399, 402, 403, 404), lo que pro-

duce inmediatamente la sociabilidad; sino la actitud comun
que el individuo adopta, ya esté el contenido idéntico deter-
minado como contenida del ego, 6 como contenido del alter
(conf. Apéndice D). Esta consideracion y el reconocimiento
del método genético destruyen completamento la crifica con-
tenida en la pdg. 402 de su articulo. Asi, en ol sumario final,
donde el Profesor Dewey dice que yo he afirmado felizmente
los tres conceptos «contradictorios» del socius, es preciso tener
presente aquellas indicaciones. El soctus (b) (1) es el conte-
nido, la idea concreta idéntica que sirve para t';ﬁ y para los
demss. Es el socius en tanto que este personaje tiene una
determinacién concreta. Es el contenido idéntico en cada yo
concreto. Bl socius (a) es el yo retrospectivo, hist6rico, psico-
l6gico, que ha experimentado placeres, dolores, et-f:.. con las
demss personas. No es contenido, puesto que es diferente de
{b); pero el contenido (b) despierta la actitud (a). E_sie es el
yo de hébito que domina sobre los otros yo. El socius (¢) es
ol yo general, qua ideal, proyeetivo y prospectivo: tampoco
es ;zoni:eniizlo, porgque asimismo esuna actitud provocada por
el contenido (a). Decir que estas fres cosas se eontradicen y
anulan una a otra, es (me judice!/)absurdo, excepto en una
psicologia abstracta. Genéticamente son fases de un proceso
sufrido por un contenido. Lo esencial para todo esto es' una
sitnacién social que cada individuo mantiene y realiza por
medio de su evolucién personal. Los diferentes pasajes que
ge discuten podran ciertamente escribirse mejor, pero tales
como son no me parece que carezcan de fundamento.

.y se sostiene que la ambigiiedad es mial (Véase también la
yag. 403, parrafo del miedio.) i _ FE e

' (1) Véanse los simbolos del Profesor Dewey en la pagina 409
de su revisia.

e T N
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Para coneluir, debo decir que no creo que el Pr. Dewey
no haya escrito con la inteligencia y el deseo evidente de ser
justo, y siento, por lo mismo, no encontrar sus observaciones
mds pertinentes. El que su espiritu y su corazén confunda de
tal modo mis suposiciones fundamentales, me hacen pensar
que hay alguna divergencia real entre su «sistema apercepti-

vo> y el mio. También se me permitird que diga quea ve-

-ces encuentro el lenguaje del Profesor Dewey algo ininteligi-
ble. Por ejemplo, el primer pédrrafo de la pagina 403, no tiene
para mi ni un vislumbre de significado, excepto cuando decla-
ra que «se nos dice sencillamente que hay individaos que no
son sociales»,—lo cual debe haber dicho él en algun sitio, yo
no. Sisu afirmacién se refiere 4 la cita que acababa de hacer in-
mediatamente antes, tomada de mi obra, respecto de que el
individuo completamente socializado—cuyas leyes y sancio-
nes fuesen absolutamente iguales 4 las de sociedad—es mi-
tico, aquella afirmacién constituye una ineomprensible mala
inteligencia. Naturalmente entiendo que hay variaciones en
la facultad social de los individuos,—cosa no dififeil de con-
fesar—y que la ciencia necesita suponer un valor medio; y
que las conclusiones no pueden limitarse 4 casos concret(ns.,
puesto que el valor medio raras veces 6 jamds se da en la rea-
lidad. ¢Dénde estd la afirmacién del cindividuo que no es
socials?

Asi, también en la nota al mismo pdrrafo me cita, di-
ciendo que «la sociedad lo desata sélo para reanudarlos, ha-
blando del «<lazo entre el individuo y la sociedads. Franca-
mente, esto es atribuirme una falta de sentido. Lo que yo
dije es esto: «Sienipre es posible un conflicto entre el indivi-
duo y la sociedad. Este conflicto es sélo resoluble por la evo-
lucién de la sociedad... y la sociedad lo resuelve silo para
renovarlo siempre.» Precisamente uno de los fines del li-
bro es mostrar cémo el progreso de la sociedad existe gracias
4 la constante solucién de las oposiciones que las ideas indi-
viduales producen, y que al producir nuevos pensadores y
nuevas ideas, la sociedad renueva siempre y otra vez la oposi-
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¢i6n en otro plan. Si el Profesor Dewey desea un arreglo final
de todos los conflictos entre los individuos y la sociedad, en-
tonces estoy de acuerdo con €l en que mi conclusién no <con-
cluyes, porque es una parte de mi conclusién el que el con-
flicto sea en si mismo un momento esencial en el Progreso-
social.

I1I. El Pensamionto Selectivo; réplica & Mr. Bosanquet.
Mr. Bosanquet establece la eritica positiva de que yo no
desarrollo un punto de vista exacto acerca del proceso de
acomodacion selectiva, en virtud del cual, <el espiritu puede
apropiarse una ley 6 un prineipio, el esquema de un (’.G)_lljl'lll—
to, y, natural y necesariamente, diferenciar sus reacciones,
en consonancia con el significado de aquel principio, en la
nueva situacion que se le presenta» (Mind, 1899, pag. 17T4).
ista objecién queda contestada, creo yo, con 13.5_ nuta'-s' dadas
en la Seccién sobre ¢l «pensamiento selectivos (See. 78), con
las precedentes secciones acerca de la naturaleza de 1:1' inven-
cién (Sees. H4-57), y explicadas en mis tultimos «Discursos
presidenciales> (incluidos en el volumen Development and
Evolution). En poeas palabras, yo sostengo que en cada caso
de los enunciados, el cesquema del conjunto» es, 4 su vez,
producto de una anterior acomodacién activa (6 de -\'arms};
no sélo la accién resulta de la seleccién de ideas, sino que
las ideas son la imagen de anteriores acciones adaptadas. Asi,
en cada caso, admitir el cesquema del conjunto» acabado,
equivale 4 admitir Ia organizacién anterior—Ilo que en mis
«Discursos presidenciales» llamaba yo la eplatforms —por la
cual el pensador es capaz de formar juicio de la nueva situa-
cién. El proceso general, por el cual se efectia toda acomo-
dacién, debe ser més profundo de lo que supone la admisién
de un plan que no tiene génesis, 4 menos (U NO IECUITAMOS
4 la intnicién 6 & alguna otra forma de la carmonia preesta-
blecida entre las ideas y las cosas>. En mi opi‘nién, todo el
proceso contiene las siguientes fases: 1) la seleccién de las ac-
ciones que <operan» en una situacién dada; 2) la correspon-
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diente y consigniente supervivencia de las ideas que son fun-
ciones de aquellos actos que han sido objeto de la seleceién;
¥ 3) el «sistema del conjunto», construfdo de este modo, y
que se emplea en nuevas situaciones; esto 1iltimo no es mas
que el progreso del espiritu, que procede de las dos fases an-
tes mencionadas de su evolucién. En una palabra, la doble
verdad psicolégica de que, a) <lo que hacemos es funcién de
lo que pensamoss, y b) clo que debemos pensar es funeién
de lo que hemos hechos—formulada en la See. 57—satisfa-
ce el caso, puesto que admite que la <seleccién funcionals de
los movimientos, 4 partir de las variaciones de ellos—cons-
tantemente repetida, 4 partir de una base progresiva,—es el
método actual de la acomodacién motora. En el caso eitado
por Mr. Bosanquet (loc. ¢if., pig. 174)—la construccién de sa
‘nueva casa—deberia decir que el plano del conjunto ests for-
mado de partes, cada una de las cuales estd tomada imitativa-
mente de otras casas ¢ planos de casas, ¢ elegida por el pro-
pietario mismo de entre las variaciones alternativas de las
ideas, por el proceso de producir nuevas combinaciones rea-
lizables, indicado antes. No podria yo haber deseado un ejem-
plo mas feliz.

Afiadiré que no puedo comprender cémo Mr. Bosanquet
puede dudar, segin dice, en cuanto 4 la posible clasificacién
de mi humilde personalidad como <asociacionista.> Todas
mis publicaciones psicolégicas han sido desde un prineipio
tan diametralmente opusstas al asociacionismo, como puede
serlo una teoria de la apercepcién basada en la unidad y si-
nergia motora. También soy de la opinién de que Mr. Bo-
sanquet encontrard en las tltimas obras del Dr. Stout, del
cual toma la teoria de la csugestién relativas, pruebas de
que aquel notable escritor se inclina 4 completar sus ideas,
por el lado genético, con una teorfa de la seleccién motora.




