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buscado la autoridad de maestros que entre no-|
sotros se sientan: jos la leeré, busearéis el antor§

del texto, y con ese tendréis que luchar.

He dicho que’ he colocado La Internacional §
 frente de la ley. ;Qué ley es esa? La Constitu-§
cion de 1869, que dice, bablando del: derecho §
de asociacion, (ué goza todo espaol ese dere-§
cho para fines no contrarios a la moral publica. §
Diee- despues: «Toda asociagion que por sus me- §
dios 1 objeto comprometa la seguridad del Es- &

tado, podra ser disuelta por una ley.»
Asi, pues; el derecho de asociacion tiene: esos

dos limites que he senalado: la meoral y la.se-§
guridad del Estado. -Ahora bien: yo sostengo
qué La Internaciondl esta fuera de la ley moral, ¥
y para ello voy 4 antorizarme con palabras de fi- §

l6sofes eminentes de esta: Camara.; Deeia uno de
ellos:

«No quedara libertad para nadie; ne he visto 8
en. todos los manifiestos/de La Internacional mas §
que la idea de que todes deben gozar igualmen- §
tez idea sensualista, idea incompatible con toda

moralidad. »

Ahora. bien; gpor qué acriminais al gobierno 8
porque ha dicho-aqui lo. mismo que, sin, recla- §
macion alguna se ha dicho en otras easiones? §

Ya veis que no soy yo el unico que cree que 8
La Internacional esti fuera de la ley moral. Pues §
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tampoco soy el tinico que la cree fuera: del se-
gundo limite senalado por la Constitucion. Se
decia en aquella sesion, de donde yo he tomado
mis armas para esa lucha, lo que vais a oir.

Comenzando el ultimo pérrafo del programa
de La Internacional de Madrid, que era destruc-
cion de la ‘tiranfa’ bajo - cualquier forma que se
presente:’ destruccion del ‘perjudicial espiritu de
nacionalidad, 'por. 'considerarla contraria 4 la
union de-los esparioles, ete., anadia. el comen-
tarista: «ges este el municipio? ' No; esto no; es
nada, sino‘una cosa que constituiria un estado
més tirdnico que:el delos’peores tiempos.»

Es'decir, que La Internacial combate la no-
cion del Estado. Se 'dird: la Constitucion dice
que podrin ser disueltas las sociedades querata-
quen la seguridad del Estado; 'pero La Interna-
cional 1o hace eso, n6 hace mis que negar la
nocion del Estado. Yo no comprenderia realmen-
te este argumento, porque’si se niega la necion,
se ataca la seguridad.

Vamos ¢ la ley penal. El Codigo, en suartfeu-
lo 198, define las sociedades ilieitas, y dice: «Se
reputantales las que por su objeto ¢ circunstan-
cias sean contrarias 4 la mordl publica.» Es de-
cir, que fratindose de una sociedad, basta eali-
ficar su ohjeto para que esté! dentro de la ley
penal. .




El articulo primero del Codigo-dice: «Son de-

litos 6 faltas las acciones voluntarias penadas porl§
la ley.» Leo este articalo primero, d:peticion de}
algunos sefiores; pero juo es un acto la constitu-8

cion de una sociedad?

Aun'hay mas: hayaquinn artienlo acérea del§
eual en este momento habla el hombre de ley, el®
Ministro, no el homhré (ue tiene sus ideas eco-§
niomicas. Diee ebart. 556: «Los que se coligareny
con el fin de abaratar 6 enearecer abusivamente
el precio-del trabajo ¢ variar sus eondiciones, serds ]
castigados ‘con' la penade arresto:mayor, etc.al
Yo, quecreo ique el derectio debe ser igual pan§

todos, os digo que respeto la leys pero- gue con-

sidero quei este artiéulo debe-aplicarse de-la ma-§

nérd compatible; con ‘el principio de igualdad
Soy franco y leal en mis manifestaciones; y me
importa ampliarlo-que dije ayer. Faltan ali
verdad los que aspguran que puede haber en @

gobierno la menor nlea de mermar- el derechil
de los trabajadores para formar sociedddes iy fis8
jari4 su trabajo el preeio! que;fenga’ por eouveg
niente. ' Lo mismo que al capitalista‘se le:da li§
bertad para usar' comoile papezca su capital, el
trabajador tiene: el derecho de fijar el precio def

su:salario. . Yo soy indastrial agricola, y jamis

se' me ha ocurtido negar el derecho de los obré-R
ros a fijar el precio de su trabajo- El derecho &8
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ignal, y esta la doetrina que sostiene el gobierno
y loiquesyo he practicado foda mi vida. Yo ne-
cesito profestar contra ese camulo de falsedades
que se atribuyen al gobierno: no:serd este go-
bierno el que merme ninguno: de los derechos
que reconoce la Constitucion.

Decia el Sr. Garrido: «sois enemigos del su-
feagiomniversal; dudais de su eficagia.» Senores,
los enemigos del snfragio universal noestin aqui,
astan ahi enfrente. jLo dudais? Traige laoprueba.
iReconoceis como mas aproximado 4 vosotros que
i nosotres un: perivdieo socialista Hamado; Lia
Exancieacion? Pues dice: -

« Veinte anos de tirania estupida’y eorruptora

+han demostrado 1o que vale el sufragiv universal
y cudn impotente es como elemento’ revolueio-
nario.»

Ya lo veis: los que;acusan de inopotente al'su-
Ivagio universal no somos nosotros, son‘los so-
cialistas. Oigo decir que esosmo son republieanos.
¢Puesno han dicholos soeialistas que no hay me-
dio de serlo sino siendo republicanos?

Me siento fatigado, y esto'me bastaria para que
pusiera fin 4 un debate que podria dorav'misho
mas tiempo sin-hacerle perder su interes; perd os
estoy fatigando sin fruto, y como eréo que!ytes-
tra convieeion estd hecha, e sierto; répitiendo
que faltan 4 la verdad'los que'sapénenrijiie el go-
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bierno tiene la mas ligepa-tendencia 6 idea de mer-
mar los derechos individuales. Se enenentra con
la Goustitueion, Yy en ella estin los limites del
derechio de asociacion:

Si os| parecen estrechos estos limites, Zpor qué
no usais de los medios que la Constitueion  con-
cede para ensancharlos? Péro: hacer ese cargo al
gobierno porique es esclavo de Ja Constitucion y de
su deber, no.es justo. No querais hacernos respon-
sablesde yuestraim previsien, No somos nosotros
autores e la Constitueion > 110s toea solorespetar-
la; y los Ministros la respelarie, no:obstante las
amenazas y asechanzas con quesd lés anuncia to2
dos los: dias una. catéstrofe que despreecian.

Er: S, Escosura,~-Debo ddr las gracias & mis
amigo el Sr., Candan por-la. benevolencia eon que
me ha tratado con molivo de Jag declaraciones
que hice ayer, y que no repito hoy porque basta

" decir las cosas una vez. Por ellas sehan desen-
cadenadd; contra mi humilde persena algunos
periddidos;, procuro estar hien con. mj concien-
cia, y respetando la imprenta hasta en sus abu-
508, Mo, contesto ni & amenazas injustas ni aun 4
denuestos;

Era publico que y6 tenia un compromiso que
camplir lealmente: cireunstancias gravés, que no
son de. .este momento, me han: librado de ese
compromiso, .y estoy, dentraide las filas de los
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que defienden la: Constitucion  y la obra de las
Constituyentes.
Yo dije ayer que considerando yo 4 La II.ItEI'— ;
nacional gravemente peligrosa por su oljjetrn,
tendencias é' historia fuera de Espana, t(.)davla,
en®el estado actual de nuestra: legislacion, lo
1nico que podia hacerse era perseguir sus ill.ft[)b
punibles ante los tribunales. Para esto-me fan-
daba en el articulo 18 de la Canstim‘cl'on, que
habla de poder ser procesados los m(.iwuiuos de
una sociedad que delinca: - Luego viene el 19,
que dice que toda sociedad cuyo ob.jeto colmprln-
meta la seguridad-del Estado, podra ser dlsug ta
por una ley. Puaes bien: yo, que éreo que el u!..}—
jeto de La Internacional compromete la seguri-
dad del Estado, ereo por ende que debe e.l go-
bierno traer aqui esa ley. Tal del._re ser el fruto,
6 no puede haber otro, de esta Ellscnsmnl. !
Dice el sefior Ministro de la Gobernacion: La
Internacional estd fuera de la ley mm:ai. (‘_l)mtu
precede la disolucion sin ley- prévia‘?ﬁ.‘n, y'lo Tll~
go por mi cuenta, pues no estoyj afllra:i? a nm~
tuna fraccion: no soy mas.que llhera?. Ks preci-
so la ley prévia para disol_\:er esa sociedac_l; ;
Er Sr: Ministro DE bA GORERNACION:—Su se-
fioria- ha ‘olvidado ¢émo ha venido’aqui este de-
bate. La interpelacion se anuncio, euando este
baneo estaba ocnl}alio por nuesiros antecesores.
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Despues el Sr. Jove y Hevia repitio su anuncio,
Y Yo, que deseaba dilucidar el asunto, contests
que el gobierno entraria en ese debate. El Sr.

Jove y Hevia ha preguntado: «;Qué piensa el go-

bierno acerea de La Internacional?» Y i estoha
respondido el gobierno; pero el gobierno 06 ha
dicho si ha de traer la ley, ¢ son los tribunales
los unicos que:deben entender en el asunto, El
gobierno, segun el espiritu de la Cimara, toma-
ra swresolucion: -cuando este espiritu se mani-
fieste, el gobierno cumpliri con su deber:

Ec Sr. Escosvra.~—Cuando -l ‘gobierno, en
cumplimiento de sa deber, traiga aqui esa ley,
es muy posible: que me tenga 4 su lado, cmﬁo
creo que tendri @ la mayoria de esta Cimara.

Bt Sr. Robricurz(D. Gabriel).~~Pensaba usar
de Ia palabra en esta cuestion, pero no he teni-
do turno. En vista de esto, y teniendo noticia de
que algunos sefiores trataban de propeneral Con-
greso que declarase haber oido eon gusto al Mi-
nistro de la Gobernacion, me he heeho inseribir
en contra de esa proposion, para hablar exten-
samente. Por tanto; ni diré ahora sino unas cuan-
tas palabras.

Y ya que estoy de pié, voy 4 dirigir una pre-
gunta al Sr. Ministro: jeudles son las/ebnsecnen-
cias de las opiniones del sefior Ministro? Los fun-
cionarios del gobierno gprohibiran 4 las secciones
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de La Internacional que contintien funcionando,
6 cada cual interpretara la ley como le dicta su
conciencia, pues 'la/ley impone responsabilidad
al funeiopario que impida el wso legitimo del de-
recho deasociacion? Lasociedad que preserite sus
estatutos y esté en I'leu, sserd disuelta en virtud
de la opinion ‘del senor Ministro? ;Queda en este
:aso/ libre el derecho ‘4 los internacionales pa-
ra quejarse del gobernador ante ‘el tribunal? Las
asoeiaciones licitas ¢ ilicitas; json declaradas ta-

les por el gobierno, 6 deben serlo por los tribu-

nales? Esto es lo que yo quiero saber.

Er. Sr. Mivistro be Ly Gopernacion . —Pregun-
ta su sefioria: «los dependientes del gobierno, en
virtud de sus declaraciones, gprohibirin La In-
ternacional?» No; los derechos individuales estin
bajo la salvaguardia de los tribunales, y 4 los tri-
bunales compete el fallo. Perosi de las inspira-
ciones de la Camara resulia la necesidad de nna
legislacion especial, el gobierno cumplira con las
indicaciones de la Cimara.

Er Sr. Ropricuez (D. Gabriel).—He oido con
mucho gusto la contestacion de su sefioria, Yy so-
lo le ruego me dispense una duda. Dice su seno-
ria: «las antoridades, por lo que aqui se haga ¢
declare, no han de variar en nada la conducta
que hasta aqui’ ha tenido con La Internacional.»
¢Es esto? ;El gobierno cree que no puede ni de-
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be haeer con ' La Internacional ni més ni niénos
que lo que hizo el gobierno anterior?

Creo el Ministerip que halllegada el caso de
presentar un prayecto para disolver La Interna-
~cional? 30 es que espera d que las Cortes le di-
gan lo que debe hacer? Yo creo que.on este
asunto, ‘es el gobierno' quien debe tener la inicia-
tiva, y por eso le pregunto si ticue formada opi-
nion respecto de lo:que debe hacer, 6 si espera
i que las Cortes le marquen el derrotero.

Er Sr. MiNistro pE £a GOBERNACION.—Su se-
fioria dice:: «el Ministro ‘de la Gobernacion jse
propene- respetar el sistema (jue su antecesor
llevaba con 'La Taternacional, '6 modifiearlo?»
En tanto que las Cortes resuelven, el gohierno
respetara el sistema del Gabinete anterior, i,
como s¢ eree, se ajustaba’ 4 lasipreseripeiones
legales, varidndolo si por ventura no se hubiese
ajustado 4 ellas en alguna localidad o caso par-
ticular.

La segunda pregunta extrafio la dirija su' se-
fioria & un gobiernb que ha hecho  declaracio-
nes tan terminantes como éste., Kl gebierno tie-
ne formada una idea que cree justa 'y constitu-
cional. “Conarreglo 4 ella obirar, ajustindose 4
las indicaciones que le haga la Gamara.

Er Sre PresmEnte. ——Habiéndose consumido
todos 1os turnos que el reglamento iharea en @s-

ta clase de asuntos, parece que debia pasarse d
otro; pero se hanp presentado en la mesa algunas
proposiciones, v se va 4 dar cnenta de ellas.

Se leyo la siguiente

Proposicion.

«Pedimos al Congreso se sirva declarar, de
acuerilo con las explicaciones que acaba de dar
el senor ministro de la Gobernacion, que la So-
ciedad conocida eon el nombre de La -Interna-
cional, no es de las consentidas por la Constita-
cion del Estado.

Palacio del Congreso, 18 de Octubre de 1871.
—Joaquin Ssavedra.——Candido Martineze—Joa-~
quin Garrido.—Angel Mansi.—Franeisco Bar-
renechea.—Pedro Munioz Sepulveda.—Pio Gu-
llon. »

ir. Sr. Sasveora.—Pido la palabra para apo-
yar la proposicion.

LL Sk. Fieueras.—Pido que no se ponga 4
discusion esa proposicion, que es un proyecto
de ley.

Er Sg. Sasvepra.—Seiores: | La proposicion
qae acaba de leerse ha sido redactada. despues
de haber cido al Sr: Ministro en Ja tarde de dn-
tes de ayer; pero como su seopia ha ampliado
hoy sug declaraciones; ruego 4 la/Gimara qua me
perinita retirarla para presentarla de nueyo:

Se leya la siguiente :
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Proposicion.

« Pedimos al Congreso se sirva declarar que
ha oido con desagrado las palabras pronunciadas
-por el Sr. Ministro de la Gobernacion en la se-
sion de ayer, al contestar la interpelacion sobre
La Internacional, por las doctrinas anti-constitu-
cionales que expuso y las conclusiones que afir-
mo, excediéndose de las atribuciones del poder
ejecutivo.

Palacio del Congreso, 17 de Octubre de 1871.
—José Cristobal Sorni.—Nicolas Salmeron.—
Juan Pablo Soler.—Estanislao Figueras.—Pru-
dencio Sanudo.—Juan Domingo Ocon.—Luis
Blane. »

Er Sr. Ficueras.—El debate ha tomado .un
giro que hace inufil que se sostenga la proposi-

cion que se ha leido: en estas circunstancias me
atrevo a retirar la proposicion.
Se leyo la signiente

Proposicion.

« Pedimos al Congreso se sirva declarar que
ha visto ‘con satisfaccion las manifestaciones que
acaba de hacer el Sr. Ministro de la Gobernacion
acerea de La Internacional.

Palacio del Congreso, 18 de Octubre de 1871.
—Joaquin Saavedra.--Candido Martinez.—Fran-
cisco Barrenechea.—Joaquin Garrido.—Angel
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Mansi.— Pedro Murnioz ' Sepuilveda. —Pio Gu-
lon. » : G

Ev Sk. ' Esresan: Corranmsi<=Sefiores: Pido
lapalabra i {in de evitar que:este debate tenga
unprogreso inntil, y ‘para ‘que puedaencauzarse
del' modo que se ha encauzade en los demds Par=
lamentos de Euoropa.

Er Sr. Prestipente: —Seitor diputado: el re-
g]ajnenm no permile que en este momento pue-
da hacer otra cosa que dar la palabra & uno'de
sus antores! para (ue apoye la‘proposicion.

Er Sr. Saaveorsi~~Senores diputados: Em-
barazosa y dificil seria nai situacion al 'teveiar en
un ‘debate en que han tomado ya parte algnnos
de los' mas importantes oradores de esta Camara,
st esta misma eirecunstancia ‘o me eximiese de
la necesidad de entrar en nuevas considéraeiol
nes. Nada podria yo decir de nuevo despues de
lo que dntes de ayer y hoy ha dicho el senor
Ministro de 1a Gobernacion: ¢on lo que ha' dieho
suséiioria basta para comprender la importan-
cia de que se dé al pais la tranquilidad que ne-
eesita para dedicarseal fomento de sus intereses, y
vo no hedeanadir una palabra 4 esas considera-
ciones, limitindome & rogar 4 laGarbara que tome
en eonsideracion laiproposicion que he presentado.

Ex Sk. Ruiz Zowrirna (D. Manuver).—Pido la
palabra para explicar mi vote.
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Er Su. Caxovas per Castitno.—Lal pido tam-
bien ‘con el mismo objeto. -

Ei. Sk.. Presmexte.—El reglamento  no per-
mite que sel expliquen los votos; 'y les sefiores
diputados comprenden que sj huliiera - de hacer
eso cada diputado en cada asunte, no habia me-
dio de discutir. '

Jin, Sr. Gasterar.—Pido que: se consulte 4 la
Cimara si se oiran las explicaciones del Sr. Ruiz
Zorrilla.

Er Sr. Presmente.—El reglamento nolo per-
mife: se va & votar la proposicion.

Leida de nuevo la praposicion, y habiendo: pe-
dido algunos senores diputados que la votacion
fuera nominal, se verifico asi; resultando tomada
en consideracion por 191 votos contra 27, en es-
ta forma:

Seqnores que diyeron st.

Ferratges.— Barrio Mier. —Barrenechea. -—
Martinez Perez.—Munioz de Sepulveda.—Man-
tilla.—Rios y Portilla.—Ulloa: (. -Augusta). -
Sagasta (D). Pedra).—Hernandez y Lopez.——Ibar-
rola.—Conde. de Maceda.—Peris.,y. Valero.—
Ullea .(Don . Juan.—Remero  Giron.—Martinez
(Don Cindido).—Lopez . Dominguez.—Pastor y

Landero. —Mufioz Vargas. — Palau.— Capde-
pon.— Aristegui. — Castell de' Pons: — Muiioz
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Herrera.—Herrando.—Zabalza. — Alvarez Bu-
gallal.—Terrero.—Amat.—Leon y Castillo.—
Mupiz.— Sancho. — Morene Benitez. — Fabié.
—Angula (Don Luis).—Mentero Rios (Don Eu-
genio). — Bovillo.~—Alsina.—Ruiz forrilla (Don
Manuel).=—~Velaseo.—Morales Diaz.—Ruiz Zor-
rilla/(Don' Franbiseo). —Jove y! Hevia. — Ri-
vero.—Higuera: — Poveda. '~ Zurita.—Carde-
nal.— Alonso. — Soriano.“— Alvarez Taladrid.
Alareon ~—Villavicencio.~—Bri.—Sanz. —~~Pasa-
lodos: — Rodriguez ((Du Vicente).-—Palacios.—
Disguez Amoeiro.—Beranguer. =/ Acufia.—Na-
varro'y Ochoteco.—Maluquer.—Curiel y Gastro.
—8inués!—Moya.~~Garrido (D. Joaquin.}—Go-
mis.=Garijo.—Bermudezde Castro.—Laflite.—
Acena.—Patxot.—Navarro y Rodrigo:—Gallos-
tra.-~Robledé Checa.~—Tejada.—Sanz.—Cruza-
da: Villamil/—Penuelas.—Sanz Lopez.—Somo-
za.—(areia Martino. — Caramés.—Rodenas.—
Herrero=~Rojo  Arias.—Eseoriaza.—0Orozeo.—
Moncasi.~Mosquera.~—Saulate ~—Chacon '(Don
José Maria). —Acosta. —La Orden.—Mata.—
Montero Rios (D José).—Crespo - Villar.—De
Blas.~~Gonzalez' (Don Venagneio). —Laguna.—
Bayona.—Gomez | Arostegui.—Fabra.—Coll - y
Moneasi: — Bafion.—Perez ' Zamora..—Pifiol.—
Martinez (Don Juan de la‘ Gruz).=Lépez -(Don
José Maria). — Rodriguez Seoane. — Perez (Don
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Ignacio).—Gullon. —Estrada. — Perez Garehi-
torena.~~Romero 'Robledoi—Saavedra.—Reig.
—Henao y Munoz.——Roger.—Ros y Esecoto.—
Gaveia!(D. Cistor).—Moreno  Nieto.—Marqués
de Santi-Gghz de Aguirre.~~Marqués de Sofraga.
—Vierna.—Mendoza y Cortina.~+Conde de To

reno.—Conde de Pallares.—Moreno Portela.-~ ;

Marqués de Camarena.—Rezusta.—Novia e
Salcedo.—Banon (D.. Franeisco).—Abaseal
—=Pelgado:<~Adan'y Castillejo.—Avila Raany!
—Mansi.~—Baenn.——Uanipos de Orellana.—3e-
quéra.—=Sertano ‘Bedoya. =— Agramonte;=+=Lo-
ring.==Arias y' Giner—Lujin.—Lépez Guijar-
ro:+—Casamayor. “—Gareia ' Gomez/— Camacho.
—(Casanueva.=+Gabin.—=Silvela. — Trelles.—
Otal ~+Ruiz Goniéz.—Nocedal .—-Rodriguez (1).
Gabriel).—Marqués de Sardoal.'=Hernandez. de
las Cuevas:—=-Pasaron -y -Lastrat—Mantinez Iz-
quierdo.~=Alvarado: =—Merchansts Adbareda. —
Canovas rdel Castillo.~-Merelles.-=Pardifias;—
Zabalbura:+-Lasala.+~Antunano.~~Royo y-Sal-
vador.+-Saco.—Conde-de: Orgaz.—Kehegaray.
—Bernete./—Moret.—Rodriguez (D. Gaspar)—
Lopez rde. Ayala.—=Rivero. Cidraque.—Alonso
Martinez.—Chaeon (D Ricardo).~—Eseosura.—
Labra. ~—Martinez Barecia.— Carballe.—Suarez
Inelan <A rdanaz~—Rdiméra Oetiz.~~Sr.  Presi-
dente.

8O
Sefiores que diferon no.

“"Morayta.—Saritldo.—Sanchez Yago.—Fanto-
ni,—Gil Berges.—Diaz Quintero.—Castelar.—
Soler.—Salinas. — Gonzalez Cherma.—Moline-
ro.—Rispa y Perpina.—Pi y Margall. —Tutau.
Torres.—Gonzalez Alegre.—Figuneras.—Ocon®
Sorni.—Pascnal y Casas.—Abarzuza.—Guillen.
—iseuder. —Gutierrez Agiera.—Blane.—Go-
mez (D. Aniano).—Forasté.

El Congreso acord¢ en séguida que la proposi-
cion se discutiera sin pasar & las secciones, y se
suspendio este debate.

T TEronen

Esxtracie dela sesion celebrada el 19 de Octubre de 1871:—Prasidaecis del 8r.
D; Praxedes Mateo Sagasta

ORDEN DEL DIA.

Interpelacion sobre la Internacional.

Bt Sr. Girnmo (D. Franazpo).-~Senores di-
putados: Una grave indisposicion, que aun estoy
sintiendo, me impidi6 ayer venir 4 ofr lo que 4
propésito del disetirso ‘que tuve la’honra de ‘pro-
nanciar el dia anterior, manifestaron los sefiores
Ministro'de Ta Gobernacion y Nocedal.

Debo empezar por lasalusiones personales del
Sr. Noeedal, queanteayér; con cierta viralencia,

Con cierto aire de autoridad por una parte, y b sé
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