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Yo decia enese diserso {leya un' trozo de dis-
cnrso, envel enal dice que eonviene hacer mas
eomunicable la propiedad individual.} Es deeir,
que para reparar, para atenuar los inconyenien-
tes'de la propiedad, proponia yo que se hiciera
mis flaida, més eomunicable. ;Es esto nada que
se parezea 4 la universalizacion de la propiedad
que propone La Internacional? Noj yo no he ma-
nifestado jamas tendencias speialistas ni comu-
nistas; liesido liheral y he profesado. siempre
como doctrina inseparable de la libertad el indi-
viduialismo limilado, el individualismo cristiano.
Hemos discutido, sefiores, (uince dias La In- O e e e
tetnacional; y hemos adquiride todos 6 easi to- Spit Uadeh Sopad
d6s'la idea'de que es contraria i la moral y 4 la
seguridad del Estado; considerad, sefiores, si no
se termina esta’ discusion dando aqni 4 sus ideas : Interpelacion sobre:1a;Internaciousl.

toliea réconoce el derecho ¢ dominio exclusivo
de la propiedad, ast individual como corporativa
v eolectiva; pero que el usufrueto esta limitado
constantemente por la obligacion de haeer li-
mosna en la cantidad debida.

Me interesa que esto quede bienseiifade, pues
qe la idea que ha indicadorel Sr. Pi 1o apare-
¢e en mi diseursn.

Se Sil&'pﬁmiiﬁ pste dehate yise levantt ld se-
Slon.
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un explicito voto dé eensura, la foerza que vai Proposicibn del Sr, Saqredra.

adquirir esa asoclacion mortal para las actuales 3 Y T A 2 ol .
Er Sit. Canovas per Castinno.~—Senores dipu-

instituciones. e S 3
5 tados: Tocame la dificil y peligrosa tarea de con-

WA LN

iz

b baubad s & len T SR Lol
Vdii ¥

Er Sii Manmez Izquimroo. —Léjos estaba de
i 4nimo entrar nuevamente en este debate; pe-
ro el:Se; Piy Margall me ha hecho una alusion
atribuyéndome una idea que nécesito rveetifiear.
Yo no he dicho que segun el deracho eatolico no
se reconocia propiedad, sino el usufrueto, y aun
éste limitado por la limosna. Léjos de eso, he
diehie 1o contrario: she dicho que la doctrina ca-

sumir el ultimo turno en el presente debate: to-
vame eso cuando el debate de que se trata es uno
da los més largos v al wismo tiempo uno de los

mis elocuentes quizt que registran los anales
parlamentarios. Debo, pues, plantear de nuevo
euestiones que han sidlo antes de mi planteadas:
debo procurar resolver problemas que dntes de
mi han sido completa v absolutamente resgeltos:
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debn  aludiv & eirennstaneias y pormenoresique
mas de una yvez han sido ya ohjeto ile la-atencion
del Congreso. Todaesto, senores dipntados, pue-
de en tal manera privar de novedad -4 mis:ideas,
puede de tal suerfe. quitar interes i si diseurso,
(que tnuieamente gl.sentimiento de qne-eu mplu en
este instante un gran deber; nn gran deber poli-
tico, es el que me pone en el caso.dé usar de la
palabra; Convivo plager habria renunciado d.ella,

que por mucha que sea y justa la fatiga del Con-

greso, no es tan graurle como la que siento yvo
mismo; pero en fin, senores diputades, ya he
dicho que me llama & este debate un deber 4 mi
posicion politica inexcusable.

Este deber es prestar mi apoyo al Gebierno,

qne se sienta en ﬁf!ill‘.l hiti!i'n. en una euesfion

como la presenté; deber que he cumplido ya
desde la revolucion: de Setiembre aqui, en mu-
chas ocasiones diversas, siempre que eirennstan-
cias semejantes se han }‘n'i'.'s;‘.m;hlo; deber que,
nunea ménos queen las presentes, enfrente de
los peligros que 4 todos mos son notorios, dada
una gravedad de circunstancias que quizds no la
han alecanzado igual la Espana, ni el mundo, pe-
dria elddir, podria desertar, podria abandonar.
Bien quisiera, sefores, en todo género (e cues-
tiones, en la solucion de los problemas politieos
y en la apreciacion de las soluciones gue 4 estos

501

problemas corresponden; encontrarime siempre
de acuerdo con el Poder; pero ya que no pueda
lisonjearme de esto, ni mueho ménos ahora co-
mo en los tiempos del Gobierno ‘provisional,
ahora como: en los tiemipos en que presidia el
Consejo de Ministros el gereral Prim; aheraco-
mo en cualquier- tiempo, y-sea quien:sea quien
presida el ‘Gobierno, yo he de estar aqui siempre
para: prestarle mi apoyo franco,' leal y deeidido,
en todas ‘aquellas cuestiones que afeeten a los
intereses ‘permanerntes de la sociedad  espaniola.

Expuesta ya, sefiores dipatados, la razon que
me obliga a tomar parte en eésta discusion, debo
ahora, en breves palabras, fijar enal es & mi jui-
cio la cuestion que hoy se'debate; cudl es @ mi
Juicio el origen, la razon espeeial y propia de la
diseusion pendiente.

Se ha discutido tanto y con tanta elocnencia,
segan’ ya he dicho; se han toeado tantas y tan

graves euestiones, que no es dificil que ham

pod:do desaparecer de la ‘memoria de todos, si
1o el ‘origen, el estado que tuvo én sus prime-
ros instantes este debate.

¢Devqué se ha tratado aqui en suma, sefores
diputados?

La verdad es; que despues de la caida de la
Commune de Paris, que tan triste eco: aleanzo
en toda Europa y en tods el mundo, que tan
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elocuentes reclamaciones produjo en el seno de
eata CAmara wmisma, una sociedad [unestamente
célebre ha sida: eonsiderada: por1a opinion pu-
blicas de-todo el mundo ‘ecomo principal causan-
te de aquellos acontecimientos; 'y que. en pre-
sencia de ‘este hecho; uns diputado- conserva-
dor, un- diputado eeloso, en‘uso de su‘derecho
v eon arreglo ‘ademas 4 la constante préetica
i‘a:.u'lanwntm‘in_, ha-interpelado al Gobierno sobre
la’ condueta que: pensara’ segnir frente 4 frente
de esta asoeiacion y para evitar los peligros con
que & juicio de todos esta asociacion esti ame-
nazando & la sociedad moderna:

Formul6, pues, su interpelacion y con arreglo,
repito, & las eonstantes prictieas parl:unenim‘ias,
ol Sr: Jove v Hevia.: ;Qué podia hacer: el (ro-
bierno? El Gobierno, despues de pstudiarel asan-
to, hizo lo que enocasiones seniejantes hau' he-
cho todos: ‘lexamino el textode las leyes; exami~

Wi x

ventura?  ;Era ni podia serimproeedente tampo-
cola aetitml del Gobierno? Pues qué-gno fienc
el Gobierno bdstantes -atribuciones que ejercer,
no tieneifunciones de: poderi publies que ejerei-
tar contra esa asociacion, ya en el orden guber-
native; ya en‘el mismo orden judicial?

Aunque nos-afuviéramos: &' la  interpretacian
que-aqui ha prevalecido respecio el texto de la
Constitugion-y de los artienlos del Codigo- penal,
¢podriv dudarse «ques estaba, no yaen el derecho,
sino en el deber deldxobieruo, el disponerdel Mi-
nisterio fiscal parahque. de acuerdo, éste eon.la
denuncia del poder ejecativo;, aplicando las leyes,
cumpliendo la-ley misma de ovganizacion judi-
cial, heeha despues de la revolnvion, persiguiese
i esd sociedad ante los tribnnales? ;Como ha
podido degifse aqui, senoves dipulados; ‘como ha
podido decirse aqni, contradiciendo todos los pre-
cedentes parlamentarios; olvidando toda la his-

T LV S PPty Tt 08 W A 0 S
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toria parlamentaria. y:los prineipios fundamenta-
[es del régimen constitacional;  come ha podido
decirse agui que hay violacion: ¢-exceso por par-
te del Gobierno, que- hay: extralimitacion de po-
der 6 usurpacion de atribueiones, porque al con-
testar- & un dipatado, que: en uso de su derecho
excitaba al Gobierno paraque defendiera i la so-
ciedad contra una asocidcion ilicita, haya decla-
tado el Gobierno su opinion; la hava hecho pu-

oo prineipalmenteé el texto constitneional, y vino
aqui & deeirnos que la sociedad La Internacional
estaba eompletamente fuera ‘de. la -Constitucion
del Estado, completamerite dentra del Codigope-
nal, y (que tomaria por su'parte todas aquellag
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medidas’ que sus atribuciones le permitiesen: pard
reprimirla y paraimpediv que cansara los males
que todo el mundo espery y teme de ella: gEm

improcedente la interpelacion del Sr. Jove por

-
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blica en este: sitio, se haya colocado' en nna si-
tuacion clara, para dirigirse en segnida 4 ese
mismo Ministerio fiseal y exigirle que reclame
del poder judicial independiente la inmediata apli-
caeion de las leyes? -

Contradice esto, por ventura, dé ninguna ma-
nera, lateoria de la division delos poderes? Lo he
oido con'asombro de labios de algunos clocuentes
seiiores diputados, porqué noes eierto/que én nin-
guna Constitucion estén los poderes de tal manera
deslindados, que nunca se mezclen, queé nunea s
rocen, (ue nunca se confundan los actos de o5
unos con los de los otros. “Acontece lo contrario,
lo mismo en las Constituciones democriticas que
en las mondrquicas; acontece 1o contravio en In-
glaterra, donde por primera vez se ha practicado
esto de la division de los poderes publicos; acon-
tece 1o contrario ‘en los ‘Estados-Unidos; 'de o
enal De Tocqueville da tastimonio; acontece 1o
contrario en Espafia, segun los términos expre-
sos de la Constitucion vetada por las Cartes Cons-
titnyentes.  Nosofros no'somos tinicamente po-
der - legislativo; 'nosotros 'somios tambien poder
administrativo, poder gubernativo, pes que fis-
calizamos; y por alta manera, al Gobierno en su
gestion ‘propia 'y ‘determinada.  Nosotros conce-
demos ¢-negamos los impuestos; ‘nosotroseon-
cedemos ¢ negamos auforizacion para enajend

45
las propiedadas del Estado; nosofros eensuramos
al Gobierna por su conducta politica y administra-
tiva, y.no pademos ménos de intervenir asi cons-
tagte y directamente; no ya en lolegislativo; no
va en lafacultad de legislar sola, sino-en la ad-
mipistracion del Estado,:,

EL Gobierno, por.su parte, ora valiéndose del
Ministerio fiscal para.que demande del poder ju-
dicial que aplique las leyes, ora acudiendo # ese
mismo Ministerio fiseal para que excite 4 los tri-
bunales superiores a ohtener de los inferiones el
Pumplimimm) de las. leves, easo que estd, per-
fegtamente; determinado en nuestra. legislacion;
ora usando de. las facultades diseiplinavias que
conserva todavia y deque ultimamente ha hecho
un uso, hien conoeido, y notable por cierto; ora,
en fin} inflayendo, de la manera que puéde y de-
be influir, un verdadero Gobierno. sobre todo lo
que. constituye la vida de la soeiedad, interviene,
v no puede.ménos de intervenir hasta cierto pun-
to, pero mpuy eficazmente, en la administracion
de justicia.

Tod estaba, pues, aqgui. en el orden, por de-
cirlo de esta manera; todad estaba arreglade 4 los
precedentes parlamentarips, ‘asi-la interpelacion
del seiior diputado, que excifaba al Gobierno 4
hacer uso de todos los medios de que dispone,‘ y
aun i estar materialmente preparado para el ea-
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s de que esa seciedad se avrojara-d producir in-
mediatamente algan couflicto, como la contesta-
cion del Gobierno, que dijo que apreciaba la cues-
tion de la misma manera queel diputado referi-
do; que estaba de acuerdo con él, 'y resuelto 4
obrar en el mismo senfido de sus indicaciones;
gon lo cual no hacia otra cosa que atenerse ex-
trictamente & las condiciones del régimen cons-
titueional, no' haeia otra cosa que!“aténerse i las
preseripeiones de la legislacion vigente.

:De qué depende, pues, sefnores diputados, de
qué depende‘el extravio que casi desde el primer
instante ha experimentado ‘el enrso regular del
presente debate? ;De qué depende? DP ([ue en
vez' de acadir de una manera estricta 'y coh-
creta 4 los textos legales; de que en vez de ver
si Jas opiniones que habia® expuesto el Gobierno
estaban o no conformes con la Constitueion; en
vez de ver si el Gobierno se habia ajustado 6 no
i los textos legales, se ha planteado aqui la cues-
tion constitayente. ;Y nace, por ventura, talex-
travio de los que nos sentamos en estos hancos?
;Teniamos nosotros algun interes, enando evi-
dentemerte bastaba el sentido estricto y el texto
expreso de las leyes para camplit todos los fines
(que nosofros queriamos que se cumpliesen en
las presentes circunstancias respecto i la asocia-
cion Hamada' La:Interniecional; feniamos necest-

104
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dad 6 interes, digo vy repilo, en promaover seme-

jante debate de carietor constitnyente? ;Por qué

y para qué habiamos de promoverlo? Distintos
moviles, distintos intereses ban traide este deha-
te, que no los nuestros.

Es, senores diputados, que olvidando dque la
Constitucion de 1869 fné un grandeacto de tran-
saccion entre tres partides distintos, y olvidando
que esta Constitucion no responde por lo mismo
al eriterio determinado deun selo partido, se ha
pretendidoaprovecharunacireunstancia cualguie-
ra paradarpor rotoaquel pacto Constitucional, para
intentar indirectamente modilicarlo, alterando el
sentido evidente de su texto, destrnyendo todo 1o
que hay de més intimo y de mas esencial en su
‘seno, y planmﬂnfin aqui de nuevo; para impeilir
el curso tranquilo y el jnego regular dé las ins-
titaciones, la cuestion constituyente. Y vo com-
préndo esto en los senores republicanos, por mis
que no estuviera bien fundade en sus antecedlen-
tes, porque recuerdo que mi amigo particular,
el Se. Gastelar, eon la grande elocuencia que le
es propia, exelamaba aqui un dia, al discutirse
los derechos individuales, que real y verdadera-
menté no existian en-la Constitucion de 1869,
pues aparecian en ella «coartados festa es frase
literal), aniquilados» (esta es otra de sus frases).

Cuando esto se ha creido y enando estos se ha
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proclamado por un 6rgano detanta autoridad co=
mo el Sr. Castelar;, jdebiamos esperar que dens
tro-del «dlerecho eonstitnido; que en el terreno
del derecho! constituido, se pretendiera luegy
como lo ha pretendido y lo esti pretendiendo ese
partido; que los deveelios individuales existen en
el Godigo fundamental de 1869 ilegislados ¢ il
mitados? Pero, como ya he dicho, yo compren-
do, y mis que comprendo, respeto: la habilidad
politica, el arte politico del Sr. Castelar en esle
puato. Sin-embargo, ¢omo no es posible que ex

409

damental de mi censura en aquétlos momentos,
nada we impidio comenzar por reconocer fran-
cagabierta y lealmente, que en cuanto al dere-
cho de asociacion no habia mas que pedir porque
estaba suficientemente coartada; en una palabra,
que.el derecho de asociacion -habia quedado casi
como. estaba antes.

Consta esto. en el Diario de las Sesiones,
y dejo ¢l examen de esa alirmacion mia & los
que quieran rectificar & hablen luego para alu-
siones personales. Y tengo el derecho de afirmar,
despues de dicho esto, que mi interpretacion, la

8 PE A

1869 esos derechos estuvieran coartades y estus
vieran apiquilados, y ahora, en 1871, estén ile- interpretacion que. doy ahora 4 la Constitucion
vigente respecto d las asociaciones, €s una inter-
pretacion de completa buena fe. Se la doy en la
practica ahora, y cuande. parece que puede ser
favorable 4 la corriente de mis opiniones politi-
eas, de una manera idéntica #i eomo se la daba
cuando ejercia desde aqui el papel de eritica res-
pecto al conjunto de la Constitucion, que era pro-
yecto entances. :

No hay remedio, senores diputades.  Los se-
fiores de la extrema izquierda, los que pertene-
ciendo 4 la escuela republicana uo lograron en
1869 incluir en la Constitucion del Estado los
derechos individuales sir limitacion alguna, ni
lograron que dejaran de estar legislados en esa
Constitucion, hoy no tienen mas remedio que

La IsrERNactoNaL —35
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gislados y estén ilimitados; como  ambas c0sas
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no son posibles 4 un tiempo, tengo el derecho de
reeusar para; las cuestiones de derecho eonstituis
doel testimonio del: Sr. Gastelar.. Yo solo, yo
tengo unicamente ese derecho; en todo lo demds
cedo con mucho gusto-en autoridad  al Sri Cas-
lelag; pero tengo, ¢n esto particularmente, mus
cha mis autoridad que el Sr. Castelar. ¥ la tens
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2o, asl, porque al examinar, como recordarin to-
3 - 1 5| 2
des:los senores diputados, - el proyecto de Cons-

titucion, que hoy es la Constitucion. vigente; al

examinarle bajo mi punto de vista y eriticarloen
muchos de susidetalles; al eneontrar; como e
conteé, que no-habia en él suficientes limitacio-
nes, nitla pasion del debate, ni el carvacter fun-
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someterse al -derecho  constituido; y /los qued

trueque de. obtener otras concesiones; los que’

entrando en una grande y patrittiea transaccien
politica, que asi la califiqué vo enténces ya, de-
jaron sus puntos de vista, cedieron en la rigidez
de sus opiniones y consintieron que los derechos
individuales quedaran en la Constitucion limita-
dos, tambien deben tener hoy paciencia, tambien
deben hoy proceder de buena fe, aceptar como
son las cuestiones de derecho constituido ni més
ni-ménos que los diputades republicanos.

He dicho eon tal claridad, y lo he dicho eon
tal franqueza, que en'‘este caso y en esta cues-
tion era ministerial y prestaba’de buena fe todo
el apoyo que puedo yo prestar al Gobierno, que
empiezo naturalmente aceptando (guiado por los
precedentes ‘de siempre, pero mas guiado ain
por los precedentes de esta diseusion misma y
por las alusiones de que he sido ya‘ebjeto, de
parte del Sr, Salmeron principalmente), aceptan-
do; repito, la sospechade que, 4 falta de mejores
razonamientos, surja en muchos dnimos, asome
tal vez 4 muchas lenguas la idea de que el Gobiér-
no no puede tener razon ensu conducta, no puede
hoy tener razon en este debate, porque le apoyo
yo, que soy doctrinario, y que soy por‘ende pa-
ra muchas vulgares opiniones, reaccionario-

Procede, pues, sefiores diputados, que haga-

i

mos ua poco de alto en este panto: Dectrinario
y reaccionario se’ me ha ' lamado “agoi muchas
veces; ¥ cuando solo se-trataba de mi persona,
he solido” hacer poeo aprecio de'semejante acu-
sacion ! Como hoy 'se puede tratar, como hoy se
ha tratado: ya“de sacar partidorde ella ‘contra so-
lucionies que’ cousiilero ventajosas para el pais,
qué eonsidero -esenciales para el orden publice;,
tengo necesidad de no dejarla'pasag en silencio
y de oéuparme de ella eon especialidad:

I primer lugat, 7qué quiere deeir lo de' doe-
trinarin? - ;No se-les ha dicho ya desde aquf @'los
senores de énfrénte; que histéricamente eso’ era,
upa completa inexactitud, porque nosetros no
defendemos :absolntamente nada, no ‘partimos
de los mismos principios: ni-llegamos ' las mis=
muas eotsectieneias de los que histéricamente Ha-
man' doetrinarios? - ;Qué sequiere decir con'eso?
#Se. quiere decir que aun enando histéricamente
no senos! lame doetrinarios, podemos serlo por
tales 6:cunales doetrinas? ~Pues doetrinarios ‘en
cierto sentido lo somes todos, los unos de bue-
nas, los iotros'de malas doetrinas; y yo creo-'que
son sus sefiorias los doctrinarios de malasdoc-
trinas.

1Y la de la reaccior; senores! ' ;Serd ‘posible
(y perdéneme el Sr. Ministro dela Gobernacion;
gue no trato en esto ni de cénsurarle ni de ofen-
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derle); ‘sera posible que esta palabra «reaceio-
narion ' pueda ‘ya produeir-efecto en nadie en
los tiempos: revueltos que- aleanzamos?  Puaes 4
quién no se le ha llamado aqui reaccionario; @
quién no se le llama ya reaccionario’en'el mun-
do?: ;No ha dicho aqui el mismo Sr. Castelar;y
lo hemos oide eon suma curiosidad todos los di-
putados, que hasta el Sr. Garrido era tacha-
do de reaccionario y aun de agente de laclase
média en contra de los sagrados derechos del
pueblo? (Bl Sr. Garrido, D. Fernando, pide la
palabra.) Pues del Sr. Pi y Margall oo he lei-
do yo-mismo; en un periddico de' Barcelona, l4
acusacion de reaccionario, quejindose de‘que ha-
bia faltado & mucho de lo'que habia esperado de
él el:socialismo? Y nosolo loheleido, sinoqueann

* despues del discurso de ayer del Sr. Pi-y'Margall,

y aunque en ese discurso hay cosas y hay declara-
ciones segun las cuales parece que su sefiorfa da
otra vez suficientes esperanzas al socialismo, to-
davia estoy completamente seguro de oir muchas
veces-contra ¢l la acusacion de reacéionario.
Perorjqué digoe; sefiores diputados! Ha 'habi-
do un eseritor, cnyo nombrese ha citado ya mu-
chas veces en este debate, cuyo nombre ha pal-
pitado enlas lenguas mis veces que'se’ha citado
atn, porqueise ha tenido la reserva ¢ la habili-
dad politica de oeultarlo: hablo de Prouhdom.

£l

43

Hse hombre, de quien puede: decirse que én su
altimo-libro, intitulado De la eapaeidad politi-
ca de las clases obreras, ha dado’el programa
de la agitacion presente de esas mismas clases;
que‘ha eserito el diabolico Evangelio, perdanad-
me-lo -absurdo de: este' lenguaje; ‘el :diabolico
Evangelio dél socialismo y de la revolucion de-
magogica actual; ese hombre benemérito d todas
luces para todoslosrevolucionarios, paratodoslos
anarquistas; para todos los socialistas, llamé 4 su
lecho de'muerte, ‘@ que le acompafiase en sus l-
timos momentes; al mas intimo'de sus diseipu-
los'yal mas intimo de sus amigos; v no‘pudien-
do ya-concluir las péginas deaquel st testamen-
to ppolitieo, las péginas deaquel libro terrible que
tantas desgracias estd destinado quizi 4 eausar en
la-humanidad-entera, 'sugiviéndole su ‘propio es-
pirite; comunicdndole todo su sentido, le rogo
ental hora solemne que terminara el epilogo,
que escribiese sus ultimas palabras. El diseipu-
lo y amigo se retirs de la cabecera del moribun-
do, iy escribic aquellas paginas; y aquellas pagi-
nas'son la apotedsis de ‘la fuerza; representante
de la:universalidad de laselases obreras; son un
Hamamiento al poder v al ejercicior deesta fuer-
23 del proletariado eontra losricos; sen;enfin, lo
que debia ser el resamen, el epilogo de un libro
de Prouhdom. ;Y sabeis como aquel-hombre se
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llamaba?. Registrad el libra- de las ejecuciones
primeras y mas principales.de: Paris; aquel hom-
bre se Hamaba Gustavo Chandey, y fué fusilado
por:reaecionario. »

2Qué tiene' de particular, pues, sefiores dipu-
tados, qué cuando el infeliz Gustavo. Chaundey
fué Msilade por reaccionario; pueda ser califica-
do eomo tal el Sr. Garrido, pueda serlo el sefor
Pi y ‘Margall, vy con mucha mas razon pueda
yo.serde tal ealificado; y conmigo el Sr. Minis-
tro de la Gobernacion?

Pero: en- suma, sefiores - diputados; zeon qué
derncho; sobre todo-desde cierta parte dela Ci-
mara;/semoe puede & mi echar en: cara;, se pue-
de-echar en cara & mis amigos el titulo de reae=
cionaries? yPor ventura; si algana vez hasurgido
el propésito antiparlamentario & inconstitucional
de arrojar ilegalmentede esta Camarassin proces
dimiento suficiente y legitimo: 4 la mindria res
publicana; ha salido eso de miy-de misamigos,
¢-mo‘he sido yo el que primero'me he lévantado
paraprofestar con-tanta energia comao el qne mas
contra semejanteatentado? (£l S». Fiqueras:
Es verdad, tiene razon.) ;Por ventura, cuandé
ha habide-aqui cuestiones parlamentarias de di-
ficil: interpretacion; cuando aqui:-hemes sospe=
chado muchos que se rompia y violaba abierta
mente la ortodoxia econstitucional,- he: sido yo
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antor-de alguna proposicion, he: sostenido: yo
aqui i la faz del Congreso que podia cometerse
ninguna ‘violacion del derecho constitucional ?
;Ha salido esto de mi? ;Ha salido de estos ban-
cos?' De aqui no han salido mas que.protestas
contra tales pensamientos.

Por ultimo,’ sefiores -diputados, porque.témo
extenderme demasiado en este punte, jteneis
notieia, ast como la teneis de que yo; desde el
Poiler; he llevado la obediencia 4 la ley y la to-
lerancia politica tan 1éjos como quizé no se ha
llevado en ningan otro periodo histérico; al mis-
mo tiempo que teneis esa noticia, parque es un
hecho de la historia que en: vano pretenderiais
arrancar de ella; teneis noticia, digo, de que me
haya levantado yo alguna:véz en aquel baneo,
cnalesquiera que hayansido las cireunstancias; no
yaen-cireunstancias normales; sino en el 22.de
Juniomisme, yhayaosado decir que silos medios
legales ne bastaban, si los recursos legales no eran
sufieientes pava defender el Poder; sin més que
mi propio eriterio y el eriterio:de los que me ro-
deaban, me atréveria 4 saltar por encima de las
leyes?

Es inutil; pues; acudir 4 esosrecursos de ha-
bilidad: parlamentaria: yo no /meafecto con estas
cosas tan frecuentemente como se- afectan otros;
pero tengo el derecho de que se me crea y con-
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*sidere un hombre liberal, un hombre constitu-
cional; y no solo tengo ‘este derecho, sino que
terigo el derecho; puesto que nuneca he faltado
deliberadamente 4 las' leyes, puesto que no se
podra pirobar que haya faltado nunea 4 las leyes
ni deliberada ni indeliberadamente; tengo elde-
vecho de que cuando, en apoyo de un'Gobierno
que no es'de mis opiniones, doy ‘cierto” sentido
a las leyes, cuando declaro francamente que 'di-
ceh ‘esto 6 dicen ‘lo otro, se ‘entienda que obro
asf, que procedo asi con una completa convie-
cion. Lo que yo haga estara siempre de aeuerdo
con los principios constitucionales de Espana, de
acuerdo con el espiritu constitucional de todas
partes: lo que hago hoy es entender las leyesse-
gun lo que ellas dicen.

No hay libertad politica: posible, nohay Go-
bierno regular, no hay régimen constitucional
donde se pretenda sustituir al texto expresoy
estricto de las leyes el supuesto espiritu que ta-
les 6 euales escuelas las atribuyan.

Pues qué, setiores diputados, hay en todals
cieneia ‘de la legislacion v del derecho, ya que
tantas veces se ha citado aqui esta eiencia, hay
un precepto mas claro, mds' sencillo, imds obli-
gatorio, que el'de que las leyes estén redactadas
de manera que todo el mundo ‘las entienda; que
no se necesite ser filésofo para entenderlas, sine
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- que cualquiera, el mas humilde de los cindada-

nos, pueda entenderlas 4 su simple lectnra? ;Qué
legislacion seria una legislacion, qué Constitucion
seria una Constitucion que necesitara de las si-
bias interpretaciones,de las profundas cierlamen-
te pero oseurisimas inferpretaciones que en este
sitio se quieren dar? No-hay asi libertad posible;
el derecho, que el filosofo tedria para interpretar
una ley, desde la oposicion; tendria otro, filésofo
desde el Gebierno para interpretarla segun los
prineipios desu escuela. Una ley; segun demos-
traré en seguida; una ley tiene siempre el carac-
ter de pacto entre todos los eiudadanos; y este
pacto,| este: conirato; que. todos estin obligados
i respetar, que todos estan obligades a obedecer,
nécesita, come primera condicion, el ser comple-
tamente claro;

Asi, pues, cuando. dice la. Constitucion que
el dezecho | de: reunion  no podri ejercitarse de

- noche; que el derecho de reunionino podra ejer-

citarse sino pacificamente, es decir, sin armas;
que, el derecho de reunion mo podra ejercitarse
delante de este Cuerpo Colegislador; cuando es-
to.dice la ley, es precisoque todo el mundo en-
tienda, que. todo. el mundo, reconozea que este
derecho esta limitado, y verdaderamente limita-
do, por. el derecho. constitnido. Toda cuestion
xespecto: al derecho constituyente, toda cuestion
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filosofica; por lo que hace & las necesidades y i

la conveniencia del gobierno ‘del pais, s eomis
pletamente imitil, es completamente ineficaz.

Y cuando dice la Constitucion que existe'solo *

el derecho deasociacion, que existesolola-asocia-
cion como derecho individual «para los fines que
no sean econtrarios 4 la: moral publica,» tienedes
recho. & entender todo el mundo que para aqaes
Hos casos en que la moral publica esté violaday
semejante derecho no existe, semejante derecho
no tiene ni principio ni fin, ne puede ser inter
rumpido; lo diré mis claro, semejante derecho
no llega jamis 4 tener existencia:

Y aqui, sefiores; debo decir:algunas palabras
sobre cierta: epinion del Sr. Rodriguez, que tomd
en. sus labios el card¢ter de un dogma, acereade
la ilegitimidad que. su. senioria consideraba que
habria en todos loscasos en que la autoridad gu-
bernativa interviniera en el ejercicio de los dere-
chos individuales. No; esono es cierto, segun el
derecho eonstituido; esono es cierto; segun la
Constitueion: del Estado.

Pues qué, si una reunion se verifica de noche
¢hay que esperar; para que la reunion se disuel*
va, 4 que se forme un proceso’ contra ella y se
fulmine una sentencia sobre ella?. Pues qué; si
una reunion se congrega.en esa plaza que estd
delante de este Cuerpo Colegislador, jtenemos
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necesidad de acudir al poder judieial para que la
disuelva? No: aquello'que no'es derecho, aque-
llo que no esta garantido porla Constitucion del
Estado, como no' esta garantido, eomo o que
estd ' garantido es lo'contrario (es 4 saber, que no
se verifiquen ‘delante de los Cuerpos Colegisla-
dores reuniones piblieas, el Gobierno tiene, no
el'derecho; el Gobierno tiene el deber'de impe-
dir que se realice). 'Y yvo digo, vy mo quiero con
estooponerme” &' lo ‘que ha hecho ‘el senor Mi-
nistro de la Gobernacion, porque tengo bastan-
te‘priddencia’‘politica ‘para comprender las posi-
ciones diferentes;’ vo' digo, que en  materia de
asociaeiones el Gobiérno puede impedir la fun-
dacion de’ asociaciones ‘ilicitas. Y ‘esto, que es
evidentemente eon arreglo al texto ‘expreso de la
Constitucion del Estado, qué no coneede ningun
género de derecho 4 ftales asociaciones, esto lo
confirma el Codigo’ penal’ cuando absuelve 4 la
autoridad que‘impide la fundacion de asociacio-
nes ilfcitas.

¢Necesitaré leer el articulo? Se ha lefdo ya
aqui; ‘pero si dlgnien’duda esto, lo leeré otra vez.
Dies expresa y textualmente el Codigs penal, que
«el funcionario piblico,» y entiéndase bien,
porque el Godigo no corifunde lo que es funcio-
nario piblico con la antoridad judicial; que el
funcionario publico que impidiere por cualquier
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medio la fundacion de cualquiera asotiacion

comprendida en el art. 198 del mismo Codigo,
es deeir, de las que son contrarias & la moral
pablica, no incurre en pena alguna. Nadie pues
de negar esto, por mas que le pese.

Por consiguiente, por el texto expriso del
Codigo penal, por la confirmacion que 4. esta
disposicion de la Constitucion ha dado el Gédiga
penal, resulta clara y evidentemente que toda
asociacion ilicita puede impedirse por medios
gubernativos.

No podeis recusar la Constitucton, ciertamen-
te: habeis accedido 4 ella por medio deun com-~
promiso solemne y en circunstancias en que, lo
repito con sinceridad, era patridtica vuestra mo-
deracion. Pero todavia ménos que la Constitu-
cion, hecha en circunstancias extraordinarias ¥
en que grandes deberes de patriotismo pesaban
sobre todos; todavia ménos, como aqui se hadi-
cho y yo lo repito olra vez porque debe repetirs
se mil veces, todavia teneis ménos derecho i ré-
chazar el Godigo penal. ;Por ventura lo e he-
cho yo? ;Per ventura lo han hecho mis,amigos,
4 quienes calificais'de reaccionarios? :No lo ha
hecho i respetable amigo. particular el Sr.
Montero Rios? ¢Setha puesto siquiera en prie-
tica este Codigo pem}.l por reclamacion nuestra,
cnando fuimos los unieos, mi amigo el Se. Sil-
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vela y yo, los unicos que nos opusimos 4 que de
aquella forma y en aquella manera se planteara
ese Codigo? ;Pues no se ha planteado por inicia-
tiva de la minoria republicana, me parece? (De-
negaciones.) No quisiera citar 4 nna persona que
ya no ¢fiste; pero si se busca el Diario de las
Sesiones, se encontrard que una persona que no
existe. v cuyo fallecimiento deploramos todos
profundisimamente, propuso 4 la Cimara que se
pusiera: en practica este Godigo, sin perjuicio de
que-luego se discutiera; pero, en fin, que se pu-
siera en practica,

Preciso es, pues, seiiores diputados, que acep-
teis el texto expreso de la Constitucion, tal como
muchos de los sefiores que se sientan en aque-
llos bancos lo.consiatieron y ayndaron 4 redac-
tarlo, 'v con mucho mayor motivo sufrais, si es
que teneis que sufrir, que yo.creo que con ello
no sufriréis mas que la justicia, pero en fin, que
suftais, si es (ue teneis que sufrir con ello, que
un Codigo. que habeis redactado y que ha sido
formado por uno de vuestros mas eminentes
hombres publicos, por un hombre a quien yo
con sinceridad respeto y aprecio por su saber,
sea directa y rectamente aplicado.

Ha llegado 4 un punto este debate, sefiores
diputados, que aun cuando su verdadero terre-
10, aquel de donde, como he dicho, nunca ha
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