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de megar- 4 La Internacional de trabajadores?
Credis, como Voltaire, que la religion se ha
hechio para los tontos y en benelicio de'los que
4 .5 . = -

rigen- la sociedad, de los qué ejercen el imperio,
ylasponen eamo’ freno a las-aspiraciones de la
muchedumbre.

Contestando ahora al Sr. Rios Rosas; yo oi eon
tanta admiracion como gusto & su sefioria: deeir
que los' derechos individuales eran absolutos y
anteriores 4 la ley; v oi tambien eon gusto que
su sefioria decia luego que esos derechos eran
limitados, no ya porel derecho del Estado, sine

i

ellas'que la universalizacion de la propiedad-la
habia defendido el Sr. Rios Rosas, no haciéndo-
Ja coleetives sino procurando’ que todos'seé hieie-
ran propietarios.

Su sefioria extrafiaba que yo hubiera patroei-
nado la impiedad de La Internacional."Novéiio
he ‘patroeinado ‘la" impiedad; he querido CIIIB se
santifique la coneientia humarna, porque algothay
en ello'desanto y'de divino, y'he pedido despties
que eduqiemos 4l enarto’ Estado dé'mods que
reconozéa que hay algo'superior'de que nacen‘las
relaciones'dé 1a vidapor eso yo'no‘coneltia ém-

por el derechorde las otras personalidades; pero
enlas conclusiones decia su senoria que estaban
conformes todos:los conservadores, y su seriorid,
como los demds, deducia que esos derechos po-

puriando la'bandera de'lia Internacional ) sino“di-
ciendo 'qiie“fenia derecho s diseuitiv; pero queise
la'dieran ‘consejos'y'se la divigiera rectamente
para que vinieran ‘&’ concertarse’ el prineipiohu-
dian limitarse por el Estado como representante mano que‘ella representaba; con el antigao prin-

de la personaiidat.l humana. Yomno puedo conve- St i sttty o -
nir en esto eon el Sr. Rios Rosas: los dereehos Pirsy

propios de la personalidad humana notienen li-
mitesen la raiz, y solo/le tienen en la relacion
del derecho; eonvenir con su senoria, seria re-
conoceren la prictica lo ‘misme que quieren el
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En cuanto al"Sr. Cinovas eosas ha dicho su
Sefioria que parecian dirigidas 4 estos baneos,y
que’'sin embargo iban’ divigidds al Gobierns de
S. M. " Su'sefioria *nos  acasaba de’creer que el
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Sr. Alonso Martinez 'y el Sr. Canovas.
Despueside esto; solo me haré cargo de. una

deelaracion’del-Sr. Rios Rosasycon motivo de la

alusion que yole hice. Yo citaba las mismas pa-

poder publico no debia“intervenir dirsetamente
en el poder judicial. Si esto hibiera de'suceder;,
no debiera llamarse poder judicial; sind eomo
le'ha Nlamado su'sefioria, administrdcion de

labrag quersu senoria decia ayer, y deducia de

Justicia ; pero en Ta Constitucibn detual no pue-
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de ser esto: eon la Constitucion actual el poder
piiblico na debe: intervenir sino con el'nombra-
miento de los jueces, y eso porque aun falt;an lsfs
leyes organicas; de otro modo: no-puede influir
sin faltar; no ya 4 Ja letra y al espiritudela Cons'-
titucion, sino-al.organismo:de los poderes publi-
cos. Por-eso yo presenté el otro dia un vot.o de
censura al Gobierno, cnando uno de sus miem-
bros dijo aqui como debian proceder los tribuna-
les; porque lo tinieo que pudiera hahersg hfzcho,
4 lo sumo, era excitar el celo'del ministerie fiseal.

El Sr. Canovas se extrafiabade las calificacio-
nes de doctrinario y reaccionario con que yo de-
signé 4 su sefioria: pues yo debo decirle que doe-
trinario s para mf todo aquel que profesa una
doetrina y que la.modifica en la préctica, y que
reaccionario llamo 4 todo el que quiere volve;r i
lo .que existia dntes de la Constitucion de 1869.
Miéntras su sefiorfa piense como pensaba dntes
de Hacerse esa Constitucion, reaccionario €s si
senoria.

Entre los puntos que el Sr. Canovas ha trata-
do, el que més nos importa-4 nosolros es el de
la inteligencia del derecho de ascciacion. Su se-
figria, para probar que era limitado ese det_*ec.ho,
traté tambien de demostrar que estaban limita-
dos el de reunion y el delibertad de pensamien-
t0, y por eso yo.creo que deducia bien cuando de-

¥i3

ducia que aqui; con-motivo de La Internacional,
se daba una batalla 4 los derechos ‘individuales.

¢Pero quién le-ha dicho al Sr. Canavas quevel
art. 47 habla de asociaciones? Pues sino habla
de ellas; jeon qué derecho quiere su senoriadle-
var 4 las asociaciones lo- que  dice ese articulo?
¢{Quién le ha diche al Sr. Canovas que donde se
pone el limite de la moral se pone el limite del
poder del Estado? No; esas dos: cosas estin en
avticulos distintos; y es necesario que los que te-
neis-amor 4 los derechos individuales protesteis
contra: esas tendencias, ue pueden mermar la
linica: conquista: que: puede explicar vuestra es-
taneig en esos bancos separados de nesotros.

¥ el Sv. Canovas pasé:luego, como sobre as-
cugg; sobre otro punto, diciendo queialli dende
la: Constitneion ponia un' limite, alli:se mareaba
él.poder del Estado:. Esto tampoco puede acep-
tarse. Precisamente esta diferencia de tendensias
§s lo que divide 4 los radicales y i los conserya-
dores; y miéntras se sostenga la (ue sostieng el
St. Canovas, 1o secerrard el periodo constitu-
yeute, y sucedera loque sucediaentiempo de Luis
Felipe en: Francia, que: aquel monarca cayé del
trono diciende que no habia faltado en un dpice
&mingun articulo de la Constitucion; lo cnal.era
clerto; pero no era- ménos cierto que, se habia
falseado completamente su espiritu.
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Yo habia rogado al Sr..CGanovas del Castillo
que-definiera el Estado, 'y su senoria me ha con-
testado en este punto diciendo que el Estado. no
era un sér; pero que era una institucion que te-
niaflos mismos derechos de'la personalidad hu-
mana. Su sefioria afirma «que el Estado es una
institucion que  tenia 'derechos por delegacion y
representacionde ‘la persona ‘humana; y que,
por lotanto, tiene los mismos. que ella; -y de
aqui-deduce que lo-deelarado por la/ley en nom-
bre-del Estado; eso, y no mas «que: esoy éra el
criterio de la justicia.;3Donde estamos; seiiores,
que ya no se puede deeir siiuna ley esjustaé
injusta?’ gno es estovolver a aquel principio de
que-no-es eierto sino. lo-que-dicen las mayorias
de los parlamentos? %

. Pues hasta ahora no se ha desmentido jamis
que las minorias han sido las. que han: invocado
siempre la razon y la justicia: jqué tiens de ex-
trano~que-las ideas de las minorias se hayap
abierto paso-por la fuerza; si-hoy mismo: queréis
negav el derecho de manifestar la injusticia de
la‘ley? ¢ Nohabeis oido  deeir 4 su sefioria que
vendria la‘lucha 'y que la victoria decidiria quién
teflia la razon? - Pues yqué otra eosa es estorque
santificar la teoria del éxito? Y establecida es-
ta teoria, teneis que confesar que si~La Inter-
nacional os vence; es santa v justa. {Qué crite-
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rio, senores conservadores! ;Como querédis des-
pues de‘eso rechazar el calificativo de impeni-
tentes-doctrinarios!

Susenoria ha diche despues; que luchaban aqui
el'socialismoy el individualismo dentro de ninas:
teo mismo campo. Pero jqué tiene esto de ex-
tranio? - ;Por qué hemos de tener las mismas opi-
niones en- este punto el Sr. Rodriguez; miembro
del partido que podemos llamar conservador v
yo? yCome hemos: de: estar ‘conformes. los n;u;e
creemos que la Constitucion puede suffir ciertas
reformas inmediatas, eon los que; como el sefior
Rodriguez, no quieren reformarla sino conser-
varla?

Es; ‘pues; indudable que nosotros tenemos una
tendencia social; (ue queremos alcanzar, no por
medio de la fuerza, que eso ya lohicisteis voso-
fros, una’reforma en- la ‘sociedad; pere por eso
mismo predicamos 4 los internacionalistas (ue no
s¢'salgan.en nada de la esfera del derecho; v 4
las  clases eonservadoras (que no'resistan una' 6vo-
lacion: que ha de verificarse, ¥ que no tiende 4
privarlas de su propiedad para éntregm‘h al cuar-
to Estado; sino 4'que ésta se distribuya y eaiga
®idas manos de los que- puedan’ hacerla pro-
duetiva. _

No'resistais ‘el impetu de “las nuevas ideas:
oponiéndoles el freno de la- religion, porque tal
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vez vendri entonceslo que suele llamarse la har-
redera soeial, arrastrando con todo el resto el
viejo edificio las ereencias® religiosas - que-habeis
hecho descender de las alturas para sumergirlas
en el fango de los intereses materiales.

EL Sr. Casterar.—Aunque prnfmti al'Congre-
s0' no volvera tomar participacion nioguna en es-
te debate, Ias alusiones que se me han dirigido, y
los eargos que se me han Hecho, obliganme, mal
de mi grado, 4 faltard mi promesa. EXxceptuan-
do mis discursos, debo decir que el Congreso re-
gistrard siempre con orgullo este,gran debate so-
bre La Internacional. Por lo mismo que, rom-
piendo el estrecho limite de la vida de un dia,
ha ‘6 pasar 4 la prosperidad v ha de influir en
la conciencia nacional, conviene que no esquive-
mos, ni ante 1a nacion, ‘ni ante”Ta historia, Ta
responsabilidad ‘moral de” nuestras - respectivas
ideas.

Preguntaba con su nataral -perspieacia el se-
fior - Alonso ‘Martinez 4 los gque. sostenemos:la
incompetencia «del. Estado. pava entender-enda
moralidad ¢ inmoralidad delas aceiones, y.mu-
cho mas en la inoralidad ¢ inmoralidad. de las
ideas: «zya no se sabe én este desruiciado mus-
do ni siquiera lo que es moral?» - Y yo respon-
do: pues por lo mismo que se sabe lo fue es me-

47
ral, se quiere apartar-la moral de toda fuerza
eoercitiva,

(Ludles son los caractéres de la moral? La
necesidad y la universalidad. - Por el primer ca-
rdcter, la suspension de la ley moral traeria ca-
téstrofes tan grandes como la suspension de las
leyes en el universo. . Por. el segundo cardc-
ter, la divalgacion de la ley moral llega # todos
los hombres.que la. reconocen y confiesan luz
interior que alumbra, la: conciencia y que dim’ge
la vida. i

Apliquemos estos pringipios al easo presente.
La moral es de necesidad inmanente;, y. sin em-
bargo, causas segundas y accidentales, que no
causas. primeras y universales, han venido 4 re-
velarnos la inmoralidad de La nternacional. Si
no hubiera caido un Ministerio casi demoerético
y levantadose un Ministerio casi conservador; no
se proclamaria solemnemente la inmoralidad de

La Internacional. Y esto Jqué dice?  Que esa so-

ciedad: podrd ser erronea, pero.que esa sociedad
10 es inmoral. Si lo fuera, aunque la ampara-
tan.fodas las leyes, aunque la protegieran todos
los Gobiernos, ahogariala eon su invencible ira
la publica. conciencia.

.Y si.este dice la necesidad de la moral, yqué
dice:su universalidad? No, no reconocen: vues-
tro: jmicio sobre La: Internacional todas las con-
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ciencias. Inmoral! ¥ la'defienden liombres de
vida intachable. {Inmorall y la consiente Bélgica,
(que consum¢ una revolucion por salvar su con-
ciencia'catolica. jTnmoral! 'y la' tienen los Esta-
dos-Unidos, los herederos de"los antignos puri-
tanos, los'adoradores’ del Dios ‘de 1la josticia’y
del derecho. “jInmoral!"y ‘coexiste con el nuevo
Carlo-Magno, 'qué se ha " propuesto ‘difundir el
dogmadel ‘¢eristianismo ‘protestante por’ el im-
perio' germénics) ‘enal’ Teodosio 'y Constantino
difundieron el dogma del cristianismo catolico
por el ‘imperio romano." {Inmoral! 'y trata con
ella’esa aristocracia inglesa, que en religion y en
moralidad se eree, no solo observante, sino tam-
bien eserapulosa. [Inmoral! y tienereuniones en
Ginebra, en la ciulad severa y estoica de Calvi-
no, que’'se gloria de haber dade’ su'moral 4 los
pueblos mas ‘caltos'y virtuosos de la tierra:

La moral ‘6s‘un codigo de conciencia; un' eo-

digo“que mira"d los' impulsos generales”de las.

aceiones'6 moviles, 4'los impulsos particulares6
motivos; un ‘¢6digo que jhzga la vida interior, ‘el
libre albedrio;'y'no' teneis derecho los conserva-
dores 4 parapetaros tras ese eddigo, pretextando

provoear en'su nombre una ‘reaecion religiosay

moral, ciando 16" que "én ‘realidad procnrais es
una reaecion politica que ponga’ viestros viejos
denates, 12 'monarquia hereditaria; la Tglesia in-
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folerante, fuera del alcance de esi hiz, & edyo
calor se'derrite, fuera del alcance del libre & in-
dagador pensamiento.

Si'no, ypor qué tanto empefio en arranearnos
la confesion ‘de que los derechos individuales son
limitados? Pues no la arrancaréis. Todos cree-
mos que el hombre es una personalidad y tiene
en si su fin, 4 diferencia de las cosas, que como
tienen fuera de si su fin, pueden ser y son ex-
propiadas, cambiadas,  trasformadas por aquel
fque ofrece sobre ellas’ &l dominio. Todos eree-
mos que no se puede atentar, ni con limitacio-
nes, 4 esos derechos inherentes 4 la personali-
dad, sin-atentar 4 la nataraleza humana, Y sin
herir, por consiguiente, la base inconmovible' de
toda sociedad.

Y no es justo, despues de cuanto hemos di-
cho, repetir que los derechos’individuales son
derechos antisociales: Al'contrario, ‘ese conjun-
to' de condiciones y medios necesarios # cumplir
muestro fin sobre la tierra, solo’ son exigibles y
solo son realizables' dentro de ‘este éosmos que
se'llama sociedad, la cual nos'nutre como'la tier-
ra, nos vivifica como el aire, nos alumbra ¢omo
laluz, nos cirecunda del magnetismo de sus sen-
limientos, de la electricidad de sus ideas, sien-
do solo en su seno posible la plenitud de nues-
tra vida y la dilatacion de nuestro sér.
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El error, el gravisimo error de.las eseuelas
doctrinarias, consiste enconfundir la sociedad eon
el Estado, lo cual equivale & confundir la vida
con sus:diversos organismos; ' ;Por ventura ha
de'ejercer ol Estado todas las funciones:sociales?
sPor ventura, si el Estado no tieng religion; sde-
jard de. tenerla. y plenamente Ja' sociedad? - Si el
Estado no ejerce la virtud dela ensenanza, jde-
jara de ejercerla.y plenamiente la sociedad?. Ya
comenzais 4, entregar. 4 la sociedad lo.més sa-
grado, la Iglesia; ella funda establecimientos;
organiza misiones, predica sin yuestra interven-
cion, .y lo que;habeis hecho.con la Iglesia, que
era lo mas sagrado, gao podeis hacerlo con las
sociedades de trabajadores?: Entregadlas 4 la. so-
ciedad, puesella, que vive siempre engendrando
y.devorando ideas, .arrejara de si lo eeréneo, y
se asimilarg lo verdadero.y saludable,

Y. cuando tal caricter tiene el movimiento. de
lacivilizacion;;moderna, | vosotros . jqueréis. atris
bnir.al Estado. la facultad: de; juzgar Jlas ideas?
Para nada.es el Estado -tan: incompetente, cono
para; juzgar. las ideas.

Todas las ciencias engendran sectas iy eseues
las, que,.1éjos de ser-una senal, de, muerte, son
una sefial.de progreso.; ln fisiologia:hay, mate-
rialistas. y italistas:, ‘jqué.seri. el Estado? Ea
medicina hay homeopatas y alopatas;: yqué serd

it
el Estado?. En geologia hay aquellos que creen
y. profesan la inmutabilidad de . las especies, y
aquellos que creen y profesan el principio de que
las especies inferiores engendran especies supe-
riores, en vicind de la seleccion natural, y dela
coneurrencia y de la batalla que todos los séres
tienen mituamente empefiada por la vida. jQué
sistema profesara el Sr. Ministro de Ja Goberna-
eion?. yEstara por Quatrefages 6 por Darwin? Y
lo.que sucede en las ciencias sucede en las ar-
tes. -Antes habia clasicos y romanticos, ahora
realistas ¢ idealistas;. ;qué hara el Estado?  ;Co-
piara fotograficamente como. los realistas la so-
ciedad, 6 subira en alas de I fe 4 las cimas de
lo.infinito para mirar frente a frente esa luz in-
creada en la.que se dibujan los cternos tipos de
toda hermosura?
¢No veis, pues, que es imposible la profesion
de doctrinas cientificas por.el Estado? ;No veis
la-necesidad que tiene de dejar la funcion de de-
linir y de:dilucidar las ideas 4 la libre esponta-
ieidad social? Y queréis establecer una excep-
tion infcua con las sociedades de. trabajadores?
Yoos podria senalar con el dedo citedras donde
seprofesan sobre todoslos problemas filoséficos,
sobre:el alma, sobre Dios, sobre la otra vida,
ideas mas.audaces que las ideas de La Interna-
¢ional. - Porque las profesan los maestros; no so-
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laments las consentis; . siio que - las protegeisy
las pagais; miéntras que al pobre pueblo; al pos
bre trabajador; le queréis poner, con horrible in-
justicia“que subleva el animo, una fuerte mor-
daza. -

Los delitos definidos por las leyes; deben: ser
castigados por. los tribunales;  pero los errores
sostenidos por la inteligencia no pueden ser cas-
tigados por nadie, sino eorregidos por la razon;

La sociedad, lo mas que puede-hacer, es ejer-
cer el poder moral que le compete; 'y moralmen-
te, eastigarel error eon su reprabacion. Pero ma-
terialmente solo puede castigar el delito:

Yo-no conozco ufopia mas grande que la uto-
pia de suprimic el error.  Ne.se ha propuesto
ninguna sociedad suprimir el error:sin habersu-
primido al mismo tiempo el -pensamiento: l,:}s
ideas mas necesarias @ la concieneia brotan bajo
el .abono del error, como las plantas mas nece-
sarias:4:la.vida brotan bajo el abono - del estiér-
eol. - La filosofia griega, el cristianismo, ‘ele-
nacimiento, la revolacion: moderna; han naeido,
siendo las revelaciones mas lnminosas deda hus
manidady entre espesas sombras de errores; que-
rer libertad de pensar sin error; es‘como: querer
movimiento de la-tierra sin-estaciones, -sol'sin
calor; aire sin viento, trabajo sin esfuerzo, vida
sin mal; que el mal estd-unido-al limite, y elli-
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mite pegado como cadena perpélua 4 nuestra na-
turaleza.

Y aqui entro 4 considerar el elocuentisimo, el
admirable discurso del Sr. Cinovas.

Noté en sw dnimo cierta tristeza impropia de
su virilidad, de suinteligencia. Parectame escu:
char‘de sus inspirados labios un Apocalipsis, en
el'cual ha resultado ‘esta ativmacion’ dolorosisi-
ma: sociedad moderny, no tienes remedio. Y
por qué? Porque han aparecido, al tratarse los
problemas sociales, utopias explicables, y muy
explicables por el natural desarrollo del espiritu.
Las primeras facaltades que en nosotros s& des-
piertan son el sentimiento v la fantasia. Asi) en
su‘origen, foda ciencia comienza por hipotesis.

Toda'moral ha sido una simbéliea; toda me-
tafisica‘una teologia; toda quimica una alquimia;
toda' ciencia natural una magia; toda’ historia una
leyenda; y siguiendo - esta misma ley inflexible,
el problema social empieza hoy por ser una uto-
pia.

Pero gpodeis niegar la ‘existencia de ese pro-
blema? 'Y 'sino podeis megarla-existencia de
ese problema, ;podeis oponeros & su resolucion?
Mirad la triste suerte del trabajador. Nace, y en
el'nido ‘de su euna-apénas tiene el calor mater-
nal; porque su-madre ‘esta: alejada del hogar y
adheridaal- taller~ Crece  sin' instruceion y sin




