OBSERVACIONES
DE CONDORCET

SOBRE EL LIBRO VIGESIMO NONO

DEL ESPIRITU DE LAS LEYES.

VAAMARYYAY

LIBRO XXIX.

DEL MODO DE COMPONER LAS LEYES.

Carituro 1. — Del espiritu del legislador.

CarituLo 1. — -Continuacion del mismo
asunto.

Yo no entiendo este primer capitulo.

El espiritu de un legislador debe ser la justicia
¥ la observancia del derecho natural en todolo que
es propiamente Zey; y enlos reglatentos sobre las
formas de los juicios 6-decisiones particulares déhe
buscar el mejor método de hacer que estas ‘deci-
siones. sean conformes 4 la ley y' 4la verdad. No
por espiritu de moderacion, sino por espiritu de
justicia deben ser suaves las leyes criminales; en=
caminarse las civiles 4 la igualdad, y las adminis-
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trativas 4 la conservacion de lalibertad y de Ja pro-
piedad. : ,

Los dos egemplos citados en este capitulo son
mal escogidos. La sencillez de las férmula? no es
contraria 4 la seguridad de las personas ni'de ln?s
bienes, por cuya conservacion han sidor estableci-
das. Parece que Montesquieu lo cree as.u; ‘pero en
ninguna parte lo prueba; y las injusticias (':au.sa'das
por las formulas complicadas hacen verosimil a lo
ménos la opinion contraria. : ,

El segundo egemplo es ridiculo; porque ¢ qué
importa para la ciencia de componer las lfz_yes gile
Cecilio 6 Aulo- Gellio hayan dichp una snmpleza:‘

¢ No entenderd Montesquieu por espiritu de mo-
deracion aquél espiritu de incertidumbre q‘ﬁe POE
mil motivos particulares altera los principios in-

variables de la justicia® (#éase ¢l cap. xvur. )

Cap. m1.—Que las leyes que al parecer se
apartan de las miras del legislader son
frecuentemente conformes ¢ etuas.

El primer deber de un legislador es ser justoy
racional, y esinjusto castigar 4 un hombre por no
domar un partido en las revoluciones : pues que
puede ignorar cual es el partido mas justo, 6 te-
nerlos @mbos por injustos. Es contra la razon -pro-
nunciar la pena de infamia por una ley; porque
solamente la opinion puede imponer esta’pena; ¥
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si la ey estd de acuerdo con Ia opinion , ‘la ley es
initil, y si es contraria 4 la opinion, la ley es ridi-
cula. ;

¢ No se engafia Montesquieu acerca ‘de la inten-
cion de Solon? Parece que esto era mas bien obli-
gar 4la mayorfa de la nacion d.que tomase parte en
las disputas entre un tirano, un senado opresor ,
unos magistrados inicuos, ¥ los defensores de la
libertad, para asegurar £ estos el apoyo de los ciu-
dadanos bien intencionados , 4 quienes el temor
hubieraimpedido declararse.

Este era un medio de convertir en guerra civil
toda insurreccion particular; pero este motivo era
conforme al espiritu de las reptblicas griegas.

Car. v. — De lgs leyes que chocan con s
miras del legislador. ;

Como unl beneficio debe darse en nombre  del
estado, y debe saberse 4 quien este leha dado -
luego un pleito sobre un beneficio es una cosa ri-
dicula.

Si, al c_oﬁtrari_o »' un beneficio se mira como una
propiedad, y el derecho de darlo como otr
de propiedad, enténces la ley citada es
mente injusta.

¢ Cémonunca Montesquieu ha hablado eri sy Es-
piritu de las leyes de la justicia 6 injusticia de Ius
leyes que cita, sino solamente de los

a especie
evidente-

motivos que
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586: OBSERVACTONES
atribuye 4. estas leyes? ¢Porqué no ha dado algun

principio para ensedar d distinguir entre’ las leyes

emanadas de un.poder legitimo, las que son injus-
tas, y las que son conformes 4 la justicia? s Porqué
en ninguna-parte:del! Hspiitu de las leyes sé trata
de la:naturaleza del derecho de propiedad, de sus
c.onsecuéncias,-«de su extension y de sus limites ?

Care. v. — Continuacion de la mismdg nig—
' teria. i

Yo no sé porqué Montesquieu llama ley 4 un ju-
ramento:que: ‘era’ tan’imprudenté ‘como birbaro,
Una ley que ordenara destruir una ciudad porque
sus habitantes habian destruido, otra , pqdria ser
muy injusta, pero no seria mas contraria 4 las miras
del legislador-que’la ley que sefiala la pena de
muerte contra los asesinos con la mira.de estorbar
los homicidios. : : .

Tenemos nosotros’ tantas Teyes importantes que
son contrarias @ las iniras'con que el legislador las
ha establecido, que es muy estrafio que el autor
del Espiritu de las'leyes haya' ido 4 edcoger ‘estos
dos egemplos. : W

Esta observacion se.presenta frécuestemente, y
se. puede dar la razon de ella. ( Fease el capi-
tudo xvi ) ; '
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Car. VL. — Que las leyes que parecen las
MISMAS , no siempre tienen el mismo
efecto. : "

La ley de César era injusta y barbara, ;Pues
cual era la tirania de este hombre tan alabado de’
elemente, si se habia tomado el derecho de regis-
trar las casas delos ciudadanos, quitarles su dinero,
etc.? y si no usaba de estos medios d¢de qué seryia -
su ley? por otra parte : ella debia aumentar la masa
de las deudas; y solo hubiera podido ser 1itil & 1os
deudores disminuyendo elinteres deldinero;pero el
medio tinico de producir este efecto es Ia libertad
del comercio ,y cualquiera otra ley solamente €s
propia para hacer subir el interes mas alto que Ia

‘tasa natural.

La ley de César no era verosimilmente mas que
un robo, y la de Law era ademas una extravagan-
cia. (Féase ¢ Dion Cassio, lib. Xir).

Car. vir. — Continuacion de Iy misma ma-
teria. De la necesidad de componer: bien
las leyes.

El ostracisme era una:injusticia, porqué un ciy.
dadano no es delincuente porquetenga crédito;ris
quezas, 6 grandes talentos : Y era ademas un médie !
de privarala repablica de sus mejores ¢iudadanos;




588 OBSERVACIONES

que nunca volvian despues 4 entrar en ella sino &
_favor de una guerra extrangera 6 de una sedicion.
¢ 'Y como (e necesidad de componer bien las
leyes, y (lo que deberia ser consecuencia de esto ),
los principios segun los cuales deben componerse
las leyes, pueden creerse probados con dos malas
leyes de dos cindades griegas ® =
Se trata, de dar 4 los hombres las leyes mas con-
formes & la justicia, 4 la naturaleza y & la razon :
se trata de componer estas leyes de modo que
puedan serbien egecutadas y no se abuse de 8113}“:;
iy el autor del Espiritu de las leyes hace el elogio
de una ley absurda de,los atenienses! Nunca ana-
lisis, nunea discusiones, nunca algun principio
exacto; y siempreiinicamente uno 6 dos egemplos
que las mas veces no prueban sino una cosa, y es
quenada hay tan comun como lasleyes malas.

Car. vinn.— Que las leyes que parecen las
mismas no siempre han tenido el mismo
effecto,

La libertad de hacer substituciones se deriva en
las leyes romanas, como en las nuestras, del'pr'm-
cipio de que el derecho de propiedad se extiende
hasta poder ‘disponer de sus bienes despues de
muerto. Este principio se halla generalmente esta-
bléeido en los pueblos porque casi en todas partes
son los poseedores actuales log que han hecho las
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leyes, y si los romanos querian perpetuar ciertos
sacrificios, como nosét:’*bs_ queremos perpetuar
ciertos titulos, es verosimil ‘que la’ vanidad era
igualmente el motivo de ‘ello : lo que se queria
€Ia escoger un representante para lo venidero:-

Car. 1x.—Que las leyes griegas y romanas
Imn_cast-igado el homicidio de s{ mismo sin
tener el mismo motivo.

¢ En qué pais de la Grecia se castigaba el homis
cidio? ¢ y con qué pena?

Montesquieu no dice una palabra de esto, y en
el didlogo que cita de Platon no se habla de alguna
Iey establecida, sino de Ias que convendria esta-
blecer. Quiere, por egemplo, que un‘esclavo que
defendiéndose matara & un hombre libre, fuese
castigado con la pena de muerte etc.; y por lo
que hace & 16s suicidas; aconseja 4 sus parientes
que los entierren sin: ceremonia ¥ sin inscripcion;
¥ que’ comsulten devotamente £ los sacerdetes
sobre la forma de los sacrificios expiatorios.

En-fin estas palabras serd castigado no estan
en Platon ;. y véase cémo Montesquieu cita 4 Pla-
ton, y cémo prueba que en Grecia se castigaba
el suicidio. ;

EnRoma si uno se daba Ia muerte evitaba la
confiscacion de bienes, la privacion de sepultura, etc.
Los emperadores pues declararon que los acusados
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que semataran por prevenir su condenacion
serian tratados como si hubiesen sido condenados.
Las leyes que pronunciaban la confiscacion despues

de la condenacion eran injustas, y las que privan a

los condenados de la sepultura pueden ser bérbaras,
pero entodoestonose tratade penacontrael suicidio:

En Inglaterra se hace gracia de ciertas penas 4
los que saben leer : pues supongamos ahOraqu:B
se haya hecho una ley para privar de esta gracia
4 los que aprenden 4 leer durante su causag se
dird por eso que en Inglaterra se han estable-
cido penas contra los que aprenden 4 leer?

Car.’ x, — Que lus leyes que parecen con-
trarias se derivan ¢ veces del mismo
espiriti.

Para que el egemplo correspondiese ?l titulo
seria- necesario que la ley francesa tuviese por
motivo, respetar.el asilo de un cindadano.

. X para queel titulo correspondiese al egeml}.)lo,
deberia decirse que en diferentes paises se estien-
den mas 6 ménos las consecuencias de un mismo

Principio. :
Pero: enténces el titulo. no hubiera  parecido
profundo. " Al
Montesquieu hubiera podido obs_erﬁ:r que del
mismo - principio del respeto. 4 la. vida de Imf
hombres' se pueden. deducir 6 leyes suaves, ¢

DE CONDORCET. 391
leyes severas hasta la atrocidad; ¥ hubiera de-
bido inferir de. esto quie. cualquiera otro principio

que el de la justicia puede conducir 4 consecuen-
cias falsas, ]

_CAP. X1. — De qué modo dos leyes diversas
pueden ser comparadas.

Para que el principio que se ‘sienta’ en ‘este-
capitulo fuese verdadero seria necesario que un-
sistema dé leyes en’ que'estuviesen comprehendidas
algunas: injustas; pudiera ‘sér bueno.’ De otro
modo es mucho mas sencillo juzgar separadamente

“Cadaley, y ver:sies conforme 4 1a justicia y al

derecho natural:: sies'contraria se debe desechar,:
Yo en el caso que tuviera una’ utilidad local, rem-
‘plazarla por otra ‘quéiprodugera 165 misinos’ efectos
sin openerse:4:la justicia. ' )

En el egemplo citado conyenia, lo''primero
distinguir el falso testimonio mirado en si como
un delito, del falso testimonio considerado sola-
mente como un atentado contra la vida 6 el
honor‘de un' ciudadano': ¥ probar que solo mirado
ast es un delito; y lo segundo era menester de-
mostrar que laley de Francia no solamente no es
necesaria:sino que es mala, no-porque castiga con
la pena de muerte al que en una‘‘causa capital ha
¢ausado la muerte:de un inocetite con un falso tes-
titnonio, sino: porqire: atoriza ‘4 perséguir como
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testigo falso al que se retracta despues de la
confrontacion, 6 cuya falsedad se ha descubierto
en el proceso; y por consiguiente la ley es un
obsticulo mas para la justificacion del inocente
acusado : lo tercero, de que en Inglaterra sea
dificil hacer perecer 4 un inocente por un falso
testimonio, no se sigue que cuando-se comete
este delito no. deba castigarse como un delito
capital, :

Asi no solamente es incierto el principio que se
€xpone en este capitulo, sino que el hecho que se
presenta como egemplo no se aplica 4 ¢k,

Permitasenos solamente extrafiar un Poco que
Ma'ntesquieu Presente. la barbarie del tormento., la
negativa injusta y tirinica de recibir 4 prueba
hechos justificativos, ¥ la ley equivoca y acaso
demasiado rigurosa contra los testigos falsos, como
un sistema de legislacion, que conviene examinar

en su totalidad : si habla de chanza debia esto ser
mas claro,

Car. x1. — Que las leyes que parecen las

mismas son d veces diferentes en rea-
lidad.

Nada contiene este capitulo que no sea cierto;
pero su titulo parece que indica la Pretension ‘de

_decir una cosa extraordinaria : Pretension que el

capitulo no justifica. Esta proposicion : el encub¥i-
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dor debe ser castigado con la misma pena que el
fadron , no'es ‘una ley sino una méxima general
verdadera 6 falsa : si es verdadera, la ley de
Francia y la ley romana son igualmente buenas ¢
malas, asi cuando deciden contra el ladron como
cuando-deciden eontra el encubridor; y si es falsa,
#mbas son necesariamente malas eon-respecto- al
uno de los‘dos. :

Car. xm1. — Que: no deben seﬁamrse las
leyes del objeto por el cual se han hecho.
De las leyes romanas sobre el hurto.

La distincion entre el hurto manifiesto y el
hurto no manifiesto no tiene necesidad de una
explicacion tomada de las leyes de Lacedemonia.
La diferencia de la pena puede no haber tenido
otro motivo que la certidumbre del uno de estos
hurtos, y la dificultad de probar el otro; y eomo
el segundo solamente se castigaba con una multa,
no es irracional aquella distincion; porque un
encubridor y-un comprador imprudente, 6 medio
doloso' y de mald’ fe, podian ser eondenados sin
injusticia 4 la‘multa del-daplo. Hay casos en que
‘nuestros tribunales hacen gracia dé la'vida y con-
‘denan’ & ‘galéras perpetuas 4 .un asesino’ 6 4 un
envenenador con el pretexto de que no-estdn del
todo convencidos, sino_solamente casi conven-
eidos, y esta jurisprudencia es ‘bastante r:atural

: 17
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en un pueblo todavia medio ' salvage que mira el

castigo de los delitos , mas-como un acto de ven-
ganza ‘arregladoi pbr Ia ley, que como un acto de
justicia.

“Para entender la distincion entre la pena de los
adultos y de los impuberos, no hay necesidad de
wecurrir ni-4 Tas leyes de Lacedemonia, ni a los ra-
zonamientos de Platon sobre las leyes de laisla de

Creta; porque estd fundada en la suposicion de que

los impiiberos o tienen aun el uso completo de su
razon ni un Jongeimiento claro de las leyes de la
sociedad.’

Car. x1v. — Que no se deben separar las.
leyes de las circunstancias en que se hi-
_ciéron.

Confieso que me: es tambien imposible percibir

da'menor conexion entre el titulo de este capitule

v el primer: articulo de él.
Aguiise ve clarimente que: Montesquieu habia-
juntado un monton de-apuntaciones y notas sobre

1as leyes de todos los pueblos; ¥ que para componer

su obra ha: repartido’ estas notas y apuntaciones en
diferentes tifulos: A esto se reduce aquel. metodo
que:tanto se alaba,, ¥ /que: solamente existe en la
cabeza de los que 'recnmpsonen»su libro, segun; sus

ideas propias. o

!}& que un. médico que yerra la cura de nn en-
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fermo, que libremente ha puestoen €l su confianza,

no pertenece d corporacion alguna, no se sigue que-
se le deba castigar ; y. que al contrario ningun cas-
tigo merezca , cuando t_sr_:iéndu an;privilegio exclu-
sivo, de asisticme, me ha estorbado en virtud:de su
privilegio llamar 4 otro que me hubiera curado;

¢Acaso en Francia los cirujanos y los boticarios:
no son privados del ejercicio de su profeéiop ¥y con-
denados en dafios y perjuicios cuando son conven-
cidos de impericia? Si no se condena del mismo
modo 4 los médicos es porque seria muy dificil
convencerles de haber errado la'cura, en vez de
que muchas veces es esto muy ficil en 1os cirujanos
y los boticarios (1).

Car. xv. — Que muchas veces es bueno que
una ley se corrija d si misma.

Todo hombre que mata 4:0iro hombre es reo de
homicidio, si no de asesinato , 4 no ser que le haya
muerto defendiéndose para salvar su vida 6 In'de
o0tro ; y paraque se-le tenga porinocente es nece-
sario que estaiescusa sea 4 loménoes probable.

(1) Preguntemos ademas 7 qué esun:médico de una con-
dicion: mas baja que ;offo médjcot|y esta condicion mas
baja yes una buena razon: para condenar 4 este. médico &
la muerte pur la misma falta por la cual ‘el médico de una
coudwton algo'mas elevada'solo es condenado &la deporta-—-
cion? Se estremece la sana razon.
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La ley de las doce tablas era mala sy por otra
‘parte ¢ quiere deeir Montesquieu otra cosa sino que

una ley puede exigir algunas modificaciones y dis- -

tingnir algunas: circunstancias ? Todo esto es cierto

¥ trivial, y podia deéirlo de un mode mas sencillo
¥ mas til..

X 51 ot 3
Car. xvi.—Cosas que. deben observarse en
la compasicion de las leyes.

.El autor empieza 4 tratar en este capitulo la ma-
teria que indica en ¢l titulo del libro; y.lo:que dice
es cierto en general ; pero no esta bastante profin-
dizado ni bastante extendido. (Féanse las notas
sobre el capitulo x1x.) Por otra parte, este ecapi-
tulo xv1 contiene muchas cosas inexactas,

El testamento atribuido £ Richelieu, se sirve de-
una expresion vaga; pero esta frase no es una ley;
¥ Montesquieu podia hallar en- nuestras leyes 6 en
las de los pueblos vecinos ejemplos.mas convin-
centes y palpables. El canciller del'Hospital creyé
deber hacer declarar 4 Carlos ix, mayor de. edad
4 los catorce anos empezados ; pero ai‘él, ni nadie
pensd jamds en dar de esto otras razones sérias que-
las que no podian manifestarse piblicamente,

No s en-leyes donde 'se han citado 1« redondes
de la corona y los ndmeros de Pitagoras.

El edicto, de proscripeion de Felipe I, N0 es.
una ley,
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¢Como? ¢ nuestra jurisprudencia crinfinal esti
llena de leyes vagas que conducen 4 unos jueces
ignorantes y feroces & barbaries vergonzosas, y:
Montesquieu no se digna hablar de ellas y va 4
buscar sus ejemplos en unas leyes olvidadas?

Censura el estilo. en las leyes del bajo imperio;
pero esto es confundir el predmbulo de la ley con
la ley misma. Cuando un pueblo se da-4 si mismo
algunas leyes no.mecesita expresar los motivos de
ellas, y muchas veces no podria dar otros que su.
voluntad; pero cuando un hombre solo dicta algunas
leyes 4 toda una nacion, el respeto debido 4 la na-
turaleza humana le impone la obligacion de dar la:
razon de sus leyes, y hacer ver que nada preseribe-
en ellas que no sea conforme 4 la justicia, 4 la sana-
razon y al interes-general: Los ministres de los em-
peradores hiciéron mal si escribiéron estos predm--
bulos como.unos retéricos; pero tenian razon en
mirarlos como necesarios, y Montesquieu debia ha-
eer esta distincion. :

{1) O.mas bien no debia hacerla; porque tode delegado
del pueblo que obra por él*débe darle cuenta de’ sus mo-
tivos : y cuando fuera posible que el puebld entero obrase ),
aun haria hien ‘en darse 4 si-mismo sus motivos, y asi se
condutiria: mas prudentemente. Gondercet mismo dice en
el‘cap. Kixy’ que ‘como ‘todo legislador puede enganarse
debé decir el-motivo que le ba determinado; y-explica las
diferentes ventajas de esta precaucion ; y el modo dé to-
marla.

Hay todavia otra razon mas- para que todo legislador dé
sus motivos , ¥ es que_aunque estos motiros sean buenos, si:
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Car. xvir.—Mal modo de dar leyes.

Lus leyes deben decibir sobre objetos generales,
¥ no sobre cuestiones particulares; y los rescriptos
de los emperadores solamente se pueden mirar
como unas interpretaciones dadas porel legislador;
pero estas interpretaciones no pueden tener efecto
retroactivo ni fuerza de ley miéntras no esten re-
vestidas de la forma’ auténtica que caracteriza’ las
Ieyes

Una ley de Caracalla por muy absurd-l que fuese
era una ley ; y un rescripto de Marco Aurelio, 6

_de Juliano , aunque fuera un ordculo de sabiduria
-no debia ser mirado ‘como una ley 4ntes de que un
edicto le hubiese dado la'sancion.

Justiniano pudo hacer mal'en dar fuerza de ley
a muchos de estos rescriptos, si contenian disposi-
ciones absurdas; perone porque habian sido hechos
por los jurisconsultos que escribian en nombre de
Caracalla 6 de Comodo. Lo mismo hacian Ios em-
peradores sus rescriptos, que Luis x1v hizo la orde-
nanza de 1670. £
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‘Aquel Macrino que habia sido gladiator y-escri-
bano, y despues redactor de los rescriptos de Cara~
calla, que reind algunos meses y perdi6 el im-
perio y la vida, es uda autoridad muy rara para
citarla en el Bspiricu de las leyes. ‘

Car. xviir. — De las ideas de uniformidad.

Hemos llegado 4 uno de los capitulos mas curiosos
de la obra. Este es uno de los que’ han valido &
Mohtesquieu' la indulgencia de todos los hombres
de preocupaciones , de todos los que ahorrecen las-
luces, de todos los protectores de los abusos ete. ;-
¥ por lo ' mismo eonviene examinarlo despacio.

Lo primero: las ideas de uniformidad y de regu-
laridad agriidan & todos los entendimientos, y sobre
todo 4 los entendimientos exactos. ;

Lo segundo : ¢/ grande entendimiento de Carl@
Magno ¢puede citarse en el siglo xvinr, en ladiscu-
sion de una cuestion de filosefia? Sin duda que esto:
no es mas que hacer burla de los que tenian las
ideas que Montesquieu quieracombatir. Lo tercero =
no entendemos’lo que significan estas expresiones :

los mismos pesos en'la politica : las mismas medi-
‘das en el comercio. El comercio se sirve de pesos y.
medidas, y la policia interviene‘en unos y. otross
pero solamente deberia ‘intervenir para saber que
tienen realmente el valor que se les ha supuesto,.
'y para conservarunos exactos con que poder con-
frontar los que se. usan..

mo son tales que agraden generalmente, aun no:es timpo
de:dar la leys yal contrario, si logra hacer: que agraden,
tendré mas:seguridad de hacer entrar 4 la.pacion en todas
las buenas: consecuencias. que; sei derivan; de ellos, qué s
hieiera pasar la ley por autoridad 6 por sorpresa.
(Nota:del- aulor del Comentarie. )
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Lo cuarto : 1a uniformidad de pesos y medidas
solamente puede desagradar 4 los curiales que te=
men’que se minore el nimero de pleitos; y 4 los
mercaderes que temen todo lo que hace ficiles y

sencillas las operaciones del comercio: Lo que se

ha propuesto en este punto con la aprobacion uni-
versal de todos los hombres sabios es determinar

una medida natural , fija, é invariable, que siem-

pre se pudiese tener 4 la mano : emplearle en
formar medidas de longitud , de superficie, de ca-
bida‘y'de-peso; demanera que las divisiones. suce-

sivas en medidasy pesos menores fuesen expresadas:

por numeros sencilles y comodos para las divisio-
nes @ establecer despues de un modo piblico y
legal , y por los medios exactos que suministra la
fisica,, la relacion precisa de todas ks medidas

- wsadas en un pais con la medida nueva, lo que

previene para siempre toda especie de pleitos sobre
el valor de estas medidas : la nueva medida hu-
biera sido adoptada por el:gobierno; las asambleas
de estados ; las.comunidades , -ete. , -y los particu-
lares hubieran quedado en libertad de servirse de
las medidas que quisieran ; y con esto la mudanza
se hubiera hecho sin violencia alguna y sin alguna
altercacion en el-comercio ; y es muy extrafio que
nadie haya propuestoiesta operacion..

Lo quinto : como la verdad , la. razon; la jus-
ticia, los derechos de los hombres, el interes de la
propiedad, de la libertad y: de la seguridad son los-
mismos en todas partes; no se descubre:la razon.
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para que todas las provincias de un-estadoy aun
todos los: estados no tengan las mismas leyes cri-
minales , las mismas leyes civiles, las mismas leyes
de comercio , etc. Una buena ley debe ser buena
para todos los hombres , como una proposicion
verdadera es verdadera para todos. Las leyes que
parece deben ser diferentes segun los diferentes -
paises , 6 deciden sobre objetos que no deben ar-
reglarse por leyes , cuales son la mayor parte de
los reglamentos de comercio , 6 estan fundadas en
algunas preocupacignes o algunos hdbitos que con-

viene desarraigar; y uno.de los mejores medios de

destruirlos es dejar de sostenerlos con leyes.

Lo sexto : la uniformidad de las leyes puede es-
tablecerse sin turbacion , y sin que la: mudanza pro-
duzeca mal alguno. 3 '

Generalmente se conviene en esto por lo que toca
al 'establecimiento de una huena legislacion cri-
minal, ¢y qué turbacion podrd producirla mudanza -
en el codigo civil? Se mudard el orden de la distri-
bucion de las sucesiones, pero sucesion que se es-
‘pera no es un derecho de propiedad; y ni aun de
un' testamento resulta derecho alguno dntes de fa
muerte del testador. Las convenciones hechas dntes
de la nueva ley conservardn toda $u fuerza 4 ménos
que no sean contrarias al'derecho natural. Las con-

venciones son de tres especies : 0 su egecucion es
instantanea, 6 dura un tiempo fijo, 6 es perpetua :
en los dos primeros casos la egecucion de las con-
venciones hechas dntes de la nueva ley, puede




