urripo Tuero: All4 voy. No se pucde vivir

| en provincias, por muy autonomista quese

J sea. ;Te acuerdas de aquel amigo nuestro

que decfa que las botas le lastimaban mas en pro-
vincias que en Madrid? Pues asi me sucede 4 mi

con las comedias. Me lastiman mds en provineias

que en Madrid. Tal comedia, que ahi aplaudi casi

de buena fe, aqui—en provincias —]a encuentro
inspportable.

No me queda ni el recurso de enterarme pot los
periodicos de lo que pasa en los estrenos. Desde
que estoy en provincias no entiendo los argiumenios
que explican los criticos con tanta claridad.

El Gnico argumento que he entendido petfecta-
mente fué el de esas corridas de toros en que hubo

no sé si muertos, pero si sé que heridos. Eso es
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claro como la luz: se entiende en seguida. Los te- 8

ros van decayendo también ; por culpa de Echega- S
ray y del romanticismo; acaban siempre con algu k|
na cogida, que es lo més trigico eén materia de to- =8 .

ros. A este doloroso paso, como dice un colega, prons
to se acaba el toreo. Esverdad. Y al doloreso paso
de los poetas dramaticos pronto se acaba el teatro
también. Y asi de lo demas. Con el tiempo no va
4 quedar mas que la contribucién.

Pero, volviendo 4 lo de no entender yo los argi-
mentos, te diré que no sé 4 qué atenerme respecilo
de un drama estrenado ahi con el titulo de La Ley
siprema.

Cojo un critico y leo: «El ‘argumento es Sencl:
llo.» ; Dios le oiga 4 V.1—A ver si entiendo €ste,
me digo.

«Don Andrés, hombre acaudalado, casa @ su hija
Maria con un noble, vicioso y corrompidos. Per-

fectamente; un noble vi;.:ioso, y ademas, para re-

machar el clavo, corrompido. «Ella se casa por
obedecer, él por alcanzar su dote. Logrado su ob-
jeto...» Aqui empiezo 4 ofuscarme, sin duda porque
en provincias no se entienden bien los argumentos;
como dejo dicho.. Yo no sé de quién es su objeto
ni de quién es su dote. :

«Llega un momento en que sélo queda una dia-
dema destinada por Maria 4 asegurar el porvenit
de una pequena wnay.
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Aqui empiezo & sospechar que el critico traduce
su narracion del francés, a la manera que el autor,
seglin otros criticos; copi6 del frances su drama.

El conde intenta vender la diadema , para con Su
precio huir (bonito hipérbaton) en uni6n de una
bailarina , querida suya, al extranjero. D. Andrés
y Maria sc oponen (es natural); €l cede (g(.luién
cede?), pero con el proposito de robarla (¢4 quién?)
descerrajando ¢l mueble donde estd guardada.
(¢ Marja esta guardada en un mueble v la van &
deseerrajar?) En tanto que las pretensiones del
marido’ y la resistencia de la esposa (que no se
deja descerrajar) y el padre con motivo (por mor)
de la preciada joya dan lugar 4 escenas violentas,
viene 4 complicar la accién la llegada de un jo-
VEN...»

* . C . . . .
. . . . . . . * . .

Bueno, bueno, pues ahi queda eso. Renuncio a4
entender las complicaciones.

: Con qué el argumento €s sencillo y no hay dios
(con mingscula) que Io entienda? Y como si esto
fuera poco, viene un joven exprofeso 4 compli-
catlo.

Yo no he sacado en limpio mas que estoz unl pas
dre, una hija, un marido, una preciada joya, un
mueble y una joven dentro del mueble descerra-
jado.

Afortunadamente la forma, aunqueno €s COrrec:
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ta, segun el critico, revela siempre la imaginacion ¥

fogosa y americana del autor.

i Flubiera V. empezado por ahi! Si el autor tiens S
la imaginacién americana, no tenemos mas ques

hablar.
Con una imaginacién americana se va #iuy lejos,
como dicen los que dejan las novelas en frances.
De todas suertes, yo que tengo una imaginacion

metropolitana y no colonial, quiero enterarme, ver
por mis ojos quién descerraja 4 quién; y dentro de :
pocos dias tomo el tren, y en cuanto llegue 4 Ma- =
drid me voy a ver La Ley suprema, que esti vistos

que no se puede entender claramente desde provin-

cias.

iOué bien habra entendido Bremon ese robo coi s

fractura! ;Bremoén! jEsa ley de EnjuiciamientoSie

dramatico!

BALAGUER O LOS IDEALES

ALCARO, €l pino del Norte, escribio una car-
.l - 3 X o ) ANg-
ta idealista 4 Balaguer, la palmera del Me
Sk diodia.
Calcano y Balaguer habjan nacido para com:
prenderse.
Se hubieran amado & consentirlo el sexo.
Pero en fin, ya que 1o se aman, se escriben.
El uno es el literato guayaba.
El otro el literato progresista.
Gogthe hablé del eterno femenino.
Pues hay que decir algo del eferno progyesisia.

; : poresiste pdera
Con- llamarle eterno progresista compr'cn e
Balaguer que aprecio en mucho sus cualidades,

pues yo soy muy amigo de los progresistas.

i i arientes, cim-
Pero =1 en politica los tengo por parientes, il




