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AVERTISSEMENT

Ces Eléments de philosophie sont extraits du Cours de philoso-
phie a Pusage de la jeunesse catholique des écoles, par F. J. —
Ils sont composés dans le méme esprit, qui est moins de donner
aux jeunes gens des formules toules faites que de leur apprendre
a penser, moins de chercher & meubler leur mémoire qu’a for-
mer leur jugement. Du reste, la préface générale, que nous
reproduisons ci-aprés, indiquera suffisamment lintention de
Pauteur.

Nous ne ferons ici qu'une seule remarque sur les inconvénients
et le peu de profit des études de philosophie scientifique et mo -
rale qui ne seraient pas fondées sur la psychologie et la méta-
physique. Les rapports entre la psychologie et la morale sont si
intimes, que I'on peut affirmer que tout systéme de morale erroné
a pour point de départ une psychologie fausse.

Pour obvier & ces inconvénients, on a exposé, toutes les fois
que le sujet le comportait, la notion psychologique ou méta-
physique qui sert de base au principe de morale ou de logique ;
par exemple, les passions, la liberté, les preuves de Uexistence de
Diew et de Uimmortalité de Uame, la méthode geénérale, sont
traitées avec un certain développement, qui ne semble qu’implici-
tement demandé par le programme officiel du baccalauréat.

De plus, on a joint & ce manuel les résumés du cours complet,
sous forme de tableawr analytiques. On trouvera dans ces tableaux,
dont I'étude nous parait indispensable, toutes les notions fonda-
mentales de la philosophie scientifique et morale : principe d’iden-
tité, de contradiction et de causalité; notions sur les facultés de
I'dme et les phénomeénes qui s’y rapportent, ete. ete.

Nous croyons que les professeurs nous sauront gré de cetle
innovation: un éléve qui aura parcouru sérieusement, pendant les
premiers mois de I'année, les résumés qui forment un petit cours
de psychologie, sera beaucoup plus apte & commencer I'étude de
la logique et de la morale. Cette méthode rationnelle, expéri-
mentée pendant de nombreuses années d’enseignement, a tou-
jours donné les meilleurs résultats.
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APPROBATION

DE §. EM. LE CARDINAL LECOT, ARCHEVEQUE DE BORDEAUX !

Bordeaux, le 3 juin 1896.

Bien chers Fréres?,

J'ai lu en partie, et parcouru pour le reste, volre remarquable
Cours de philosophie.

En me livrant a cette étude, — Je dirais mieux, en me procurant
cetle douce distraction, — j’ai éprouvé une double joie : celle de
voir exposés d’une fagon si compélente, si claire et si pleine de
charmes, les principes inallagués de la philosophie, et celle de
penser que ce travail si simple, si profond, si str, ¢’élait Ucenvre
d’humbles religieux, peu soupgonnés jusqu’ici de faire de la phi-
losophie Uobjet ordinaire de leurs méditations.

Volre saint Fondateur, en effet, mes chers Fréres, n’avait pas
visé st haut. Il ne songeait Pas, quand il créait votre Institut, &
d'aulres besoins que ceux qui s'offraient alors & sa vue. Mars,
comme tous les fondateurs d’Ordre, il posait, sous Uinspiration de
la grice et sans en avoir conscience peut-éire, les conditions dans
lesquelles I'lnstitut s’éléverait, selon les circonstances, a la hauteur
de toules les exigences de Uenseignement populaire.

Or voici que le peuple fait son avénement sur tous les lerrains
ou s'agife la pensée humaine. Jusqu'ici vous aviez fait de Uenfant
des classes moyennes un grammairien, un orthographiste impec-
cable, un compteur exercé, un mathématicien distingué, parfois
méme un artiste de vraie valeur. Aujourd’hai les programmes
universitaires vous obligent 4 en faire un philosophe : vous ne
deviez pas reculer devant cette mission nouvelle.

1 Ces approbations visent le Cours de philosophie dont le présent ouvrage est extrait.
2 Aux Fréres des Ecoles chrétiennes, auteurs du Cours de philosophie.
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Encouragés, excilés par la haute inlelligence de vos chefs, vous
avez franchi le seuil de celle science nouvelle, qu’il vous fallait
apprendre avant de Uenseigner. Vous avez cherché des guides pour
vous aventurer dans les mille problémes si obscurs qui se dres-
saienl & chague pas devanl vous.

Dans ce travail opinidlre, vous avez su metlre & profit loute la
philosophie des temps anciens et celle des lemps nouveauz. Rien
ne vous a échappé de ce que Uantiquité patenne nous a laissé de
ratsonnable, et parfois de merveillenz, dans la connaissance inlime

de Uhomme; et tout ce qu’ont produit les recherches des théologiens

et des.philosophes, depuis U'avénement du catholicisme, a lrouvé
place dans volre Recueil.

La partie didactique, celle qui va plus directement au hut pra-
tigue des examens, est lraitée par vous avec une supériorilé que je
w’ai renconirée nulle part. Les définitions sont claires, les exposés
sr:mph‘.\' el lumineux, les preuves convaincanles; en aucun endroif
vous n'avez abusé ni des énigmes de la terminologie, ni de ce gu'on
pourrait appeler la pédanterie des mots. Le slyle de votre « Cours»
est remarquable de simplicité, de naturel, de comme il faut; el les
tableaux synoptiques, qui résument en quelques lignes chacune de
vos lecons, seront, au poinl de vue didactique, le plus précienx des
perfectionnements. L'éléve intelligent y trouvera, en effet, tout un
utile résumé et la constatalion d’un ordre logique qui servira admi-
rablement sa mémoire.

Ce qui m'a le plus séduit, je dois vous le dire, mes bien chers
Fréres, ce sonf les cilations nombreuses des auleurs les plus esti-
més et les plus accrédités & loules les épogues, dont vous avez
émaillé les pages, sans cela toujours séches et sévéres, du pur ensei-
gnement officiel. Tous les noms de la ph tlosophie et de la haute
littérature se rencontrent dans votre manuel comme sur un champ
de hataille, ot chacun vient détruire un préjugé ou combatire vic-
{oricusement une erreur. C'est Farmée entiére des savants de tous
les temps venant cueillir les trophées de la vraie science sur le ler-
rain ol régne, sans opposition désormats, Uéternelle Veérité.

En publiant ce Manuel, mes chers Fréres, Ulnstitut prend dans
Penseignement une place supéricure & celle que lui avaient faite
déji tant de manuels remarquables de pédagogie dans ftous les
genres. La philosophie est la reine des sciences humaines; Ulnsti-
{ut devient, par le fait de cette publication, le premier servant de
celte majesté trop méconnue; c’est une gloire de plus pour vos
Fréres, qui cherchent mieux que la gloire; c'est une joie pour
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PEglise, qui a toujours fait de la science le fondement le plas sor
el le témoin le plus fidéle de sa doctrine surnaturelle.

Sapprends que, déféranl & un veeu que javais émis a la pre-
miére inspection de volre livre, vous avez exlrail des neuf cents
pages en petil lexte de volre Manuel la matiére d’an volume
abrégé pour vos éléves. Clest, je erois, une salisfaclion nécessaire
donnée aux professeurs, qui pourront, de la sorte, exiger un lexle
rapporté de mémoire ou & peu prés, par les jeunes gens qu'ils pré-
parent aux diplimes universitaires.

Il y aura ainsi le Résumé du Manuel pour les éléves, et le Manuel

o3y » - ~ neo v L : ‘- <
complet, avec son large exposé, ses commenlaires ef ses citations,
pour les mailres. Il y anra surtout, pour les gens du monde qui
voudront apprendre ou se rappeler leur philosophie, dans le Cours
complet, un livre de lecture plein d’attraits, qu’on sera fier de com-
prendre et heureux d’avoir parcouru.

: N R £ 0 :

Recervez, mes bien chers Fréres, avee mes meilleures hénddic-
{tons pour vos travaux, Uexpression de mes senfiments de sincére
estime el de palernelle affection.

+ V.-L., cardinal LECOT,

Archevéque de Bordeaua.

APPROBATION

S. EM. LE CARDINAL BOURRET, EVEQUE DE RODEZ ET DE VABRES

Rodez, le 6 juin 1806.
Mon bien cher Freére,

Je vous remercie du plaisir que m’'a causé la leclure de vofre
auw';u'/v.

Vous savez combien les études philosophiques et théologiques
me liennent & ceeur, :




—e T

X

Jusqu'ici elles semblaient réservées exclusivement au clergé ou
du domaine de Uenseignement secondaire el supérieur.

Cependant le dogme philosophique, comme le dogme théolo-
gique, doit étre a la base de toule connaissance humaine, la péné-
trer, la fortifier et Uélever. Il est le principe de loules les énergies
de la volonté et la garantie de ses relévements.

Je ne veur pas dire que les haules spéculations de la philosophie
el de la théologie doivenl élre proposées sans discernement
loutes sortes d’esprits. La vérité qui demeure dans le vague ou qui
dépasse la capacité de Uintelligence ressemble fort & Uerreur pour
celui qut est incapable de la saisir el de la comprendre.

Mazis il y a une philosophie qui s’impose el gque tout le monde
peut ahorder, c'est celle du hon sens. Voila la vraie philosophie
qu’il convient de dégager de lincertain comme de lerreur, du
sophisme comme de Uimbroglio des systémes, et de montrer a Ues-
prit avec toutes les séduclions de la vérité el lous les enchaine-

ments de la logique. Votre ouvrage, étant ainsi congu, vient donce
& propos, mon bien cher Frére, combler une lacune el répondre &
un besoin impérieux.

La doclrine est stre el clairement exposée. Les définilions, les
formules, les analyses, sonl souven{_ empruniées aux penseurs les

plus profonds el les plus auforisés; et ce n’est pas un des motndres
charmes qu'on trouve & la leclure de volre ouvrage que d’y ren-
contrer, toujours associés dans une orthodoxie parfaite, les noms
les plus opposés de la philosophie.

Vous donnerez & celle premiére édilion les perfectionnements
qu'elle comporte, et vous aurez ainsi doté votre Institut d’une ceuvre

éminemment ulile aux maitres el aux éléves.
Je bénis bien volontiers les auteurs el leur livre, el vous prie de
me croire, mon bien cher Frére, volre dévoué en Notre-Seigneur.
+ Ernest, cardinal BOURRET,
Evéque de Rodez el de Vabres.

APPROBATION

DE SON EMINENCE LE CARDINAL ARCHEVEQUE DE REIMS

Reims, le 18 juin 1896,
Trés honoré Frére,

Sur le ra . lui a été fai }
Philosol:—hii;?gi(::tgg: 2221; ]f:;p{?‘?c{i :TP?'L‘S (.a.r;u:ne?, @ fogr &
o : ] rez a publier & Vusage des aspi-
:fni_s au baccalauréat de [’en..sez'gnemen! secondaire n:;n!w-n > ;’
1‘: minence le cardinal archevéque de Reims a bien 1'(.mh.r me (:’ E
Cagréable mission de vous exprimer ses félicitations ef -'U):”ﬁer
salisfaction. e
Ces lecons de Philosophie sont un couronnement nécessaire de ce
r‘wzn'e.:m genre d’enseignement, et elles contribueront r'z-i;-.s-.-e;n( 1 C;
a fortifier Pintelligence de vos Jeunes éléves , en -’eur{)[m‘:;:t' l’m’"
I:?wmc méthode pour se diriger dans la r'(’c-f;ca'c-fie de 3 ‘;""f _‘”“‘
élevant leurs esprits de la (;'imp/e CONNarssa : de : 'd' H"”e" .
la connaissance des lois qui les rég :'s's‘en‘f '. ')(’”“ ![ '{S o "'5"’[‘*:5' :
de drscerner lerreur qui se mch(}/ sr‘au.z‘eiz(( sm (IM Gmoes
e : nt sous les apparences de
Oair{rc la multitude presque infinie de sages observations gu’il
contiennent, outre les emprants [ails avee (;fr'.s-c'cr'fiériacrzf 'm‘r - I'l's
lears maitres de Ia philosophie de fous les temps, ces 1:'1c":;wnl .’"‘" ;
surtout remarquables par Uétroite union dans [ar[;fc!(c ;I’S se h'e;) :‘””:
avec les enseignements de la foi, qui les illumine de \0:‘ 1;!': 1;?”
La jeunesse studieuse ne peul que profiter heaucoup 4 c:c :s‘ ""; t})
de‘ Paccord intime de la raison ef de la foi, qui éi;uuz't’;{)l“(!(jcle
meme’suurcc de vérité, sont faites non pour se éomba{(h'e e
pour s’entr’aider, e
Son Eminence souhaite donc vivement, trés honoré Frére
le Suf‘c.és couronne vos efforts, et Elle vous bénit ;i/?"ec[ue;!-;) i
Veuillez agréer, trés honoré Frére, Uassurance de m:é i
ments les plus respectueuz et les plus dévoués en 1\’oire-.55é2q;c;:;:-

P.-L. PECHENARD,
Proton. apost., vicaire général,




APPROBATION

SA GRANDEUR N°® 'COUI.].IE. ARCHEVEQUE DE LYON

Lyon, le 1¢r juillet 1896.

Mon cher et honoré Frére,

Je vous félicite d’avoir composé & Uusage de la jeunesse calho-
lique, et spéctalement des jeunes gens qul se préparent au bncc;z--
lauréat moderne Leltres-Philosophie, un Cours de philosophie
elair, adapté a leur jeune intelligence et aux exigences des
examens, el empreint de Uesprit chrétien.

Comme vous le dites, en empruntant les paroles de Mor Dupart.-
loup et du cardinal Vaughan, {'cn.mignemeul_ de .L-';. pf:z."nsnplhw
devrait occuper une large place dans Uéducation ; il doil « opérer
comme une {ransformation morale dans Uame d'un jeune h.omm'e
et faire prédominer la raison, la conscience, le devoir, la pensce
de Dieu, la ot les impressions, Uimagination, les sens peul-étre,
el les pm'.w.'q_m.s natssantes, dominaient,... en un mot le rendre plus
homme ». Sans la philosophie, le catholique est « comme un homme
sans cuirasse ef sans armes dans le conflit intellectuel qui fait rage
autour de lui »; il est exposé & élre entrainé par les courants
d’erreurs ou & paraitre incapable de défendre la verile. :

Puisque :mj(:urd'/mi le désir des gr;ufes de [lensergnement
moderne pousse un gr:mrf nombre de jeunes gens : des éludes ]_qu.s‘.
prolongées, il ne faut pas négliger la p]u.'ln._\‘r'rphw, celle parlie st
justement appelée le couronnement de U'éducation.

Volre ouvrage sera pour les éléves un quide str, car vous avez
eu soin, dans les différentes questions, de comb;z‘m'e. les systémes
qui sont en opposition avec Uenseignement de UEqglise. Les nom-
breuses cilations d auteurs conlemporains rendront Uétude moins
aride el les initieront & Uhistoire de la p/ufl’rmopfu'e. Les résumés
par tableaux synopliques, placés & la fin des chapilres, les atde-

ront 4 coordonner et & mieux relenir chaque question. Que Dieu

Sroiks
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hénisse volre ouvrage el vous accorde la ré('mnpen.w que vous

ambitionnez par-dessus toul : la consolation de former des hommes
de caraclére et de profondes convictions, fout dévoués i UEglise
et a la Patrie.

Je suis, mon cher et honoré Frére, votre hien paternellement
affectionné

+ PIERRE,

Archevéque de Lyon et de Vienne.

APPROBATION

DE SA GRANDEUR MS™ BOUVIER, EVEQUE DE TARENTAISE

Moutiers, le 10 mai 1896,

Mon cher Frére,

Jat lu avee un grand intérét Uouvrage sur lequel vous me

demandez mon avis. Je le crots {rés utile aux jeunes gens, pour qut
surtoul il a élé écrit.

L’étude de la philosophie est le couronnement nécessaire de Uen-
seignement moderne comme de Uenseignement classique.

Aujourd’hur plus que jamais les sciences sont cullivées; mats
il n’y a pas de vraie science, quand on tgnore les principes géné-
raux qui dominent toutes les sctences particuliéres.

Aujourd’huti, dans un état social oi les erreurs de Uathéisnie,
du matérialisme, du socialisme, ele., circulent avec une liberté,
ou plutot avec une licence inoufe, les jeunes gens ont besoin d'élre
hien armés pour les repousser el les comballre.
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Si la philosophie est nécessaire au clergé pour faire une honne
théologie, est-ce qu’elle ne Uest pas aux latques?

Or cest la philosophie qut donne & Vesprit et les principes géné-
raux pour coordonner toules les connaissances, et la [uy/{guc pour

savoir démasquer Uerreur. JSajoule que st la philosophie est néces-
saire au clergé pour faire une honne théologie, elle Uest aussi aux
lalques pour micux raisonner les preuves de la religion el les
défendre contre les attaques de Uinerédulité.

Oui, mais quil est difficile de faire un bon manuel de philoso-
phie!

Celut que vous m'avez communiqué me parail réunir bien des
qualilés précieuses. Dans le cadre ordinaire de la psychologie, de
la logique, de la mélaphysique, de la théodicée et de la morale,
toutes les notions vraiment importantes sont exposées avec un air
de nouveauté, grice aux citations nombreuses empruniées aux
auteurs modernes. Ces cilalions, qui ont Pavantage de présenter
déja comme une hisloire sommaire de la ph ilosophie, sont le véte-
ment moderne de la doclrine communément suivie dans les écoles
catholiques.

Jespére done -le suceés de cel ouvrage adapté aux besoins de
notre femps.

Veaillez agréer, mon cher Frére, Uassurance de mes senliments
bien dévoués en Nolre-Seigneur.
+ Pierre-Em.,

Evéque de Tarentatse.

LETTRE

DE M. GEORGE FONSEGRIVE, AGREGE DE L'UNIVERSITE

Paris, le 8 juin 1896.

Bien cher Frére,

J’ai lu en entier avec la plus grande attention le Cours de philosophie
dont vous avez bien voulu me communiquer les bonnes feuilles. Au milien
de tant d’autres et des plus illustres, I'auteur a bien voulu rappeler trop
souvent mon nom pour que je ne me sente pas un peu géné pour dire
tout le bien que je pense de son travail.

Ce que j’y ai remarqué avant toute chose, c’est la superposition des
développements qui en fait un livre a part et tout a fait propre 4 remplir
le but qu’il s’est proposé. La disposition typographique n’est pas moins
ingénieuse. Aprés avoir, en effet, exposé en chaque lecon, 4 Paide de gros
caractéres, la suite des considérations et des arguments essentiels, I'au-
teur se sert de caractéres un peu plus petits pour ajouter quelques
considérations supplémentaires ou donner quelques développements; il
a recours enfin & des caractéres plus petits encore pour donner ce qu'il
appelle des « éclaircissements », qui sont le plus souvent des pensées, des
maximes, des paroles empruntées aux plus grands des philosophes de tous
les pays et de tous les temps.

De méme qu'un étre vivant, la lecon croit ainsi peu & peu du centre &
la périphérie, jusqu’a ce que, par les citations comme par autant d'an-
tennes, elle arrive 4 atteindre les pensées de I'extérieur, & les atteindre et
en méme temps a se les assimiler. Cela fait comme trois cercles concen-
triques de la pensée: I'un essentiel, qui constitue la substance de la legon
et forme le centre; l'autre, plus vaste déja, o I'horizon g'élargit; le
dernier enfin, o le lecteur voit se dérouler devant lui I'immense champ
des lectures philosophiques.

Ce champ, l'auteur Ia vaillamment parcouru pour son propre compte;
il y a glané bien des richesses; il a voulu que ses lectcurs en profitent,
car il a pensé, sans doute, que peu parmi eux auraient le loisir ou
peut-étre la constance de feuilleter tant de livres, de pénétrer la pensée
de tant d’auteurs. Ainsi, ceux-la mémes qui ne le pourraient pas ou qui
ne le voudraient pas entrent en communication ou, comme disait Descartes,
en « conversation » avec tant de nobles et rares esprits.

Cependant je ne puis penser que 'auteur ait voulu ainsi, en dégageant
devant le lecteur de si vastes horizons, le décourager de lire lui- méme
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les grands auteurs ou méme favoriser la paresse naturelle. Il sait bien
mieux que personne, lui qui s'est fait une pensée si vivante, que la vie
de Desprit ne s'alimente qu'au contact direct des ouvrages qui ont leur
plein et entier développement. Car ces citations et ces Iecm’l'es ne sont que
des fragments d’une pensée organique; on ne peut les bien f:omprcn(h'c
qu’'en les replacant dans le milieu naturel auquel elles amn;u'l:m'nmnl.‘Un
membre, séparé du corps dont il fait partie, perd de sa beauté et méme
de sa signification. e

C’est donc un bon livre, un livre d'une pédagogie 01‘iginnlc.cf ingé-
niense, que votre Institut vient de publier. Aprés les letires autorisées des
plus hauts pasteurs de I'Eglise, il ne m’appartient plus de parler de la
verité et de la solidité du fond. Je n’ai pu cependant m’empécher de
remarquer avec un véritable bonheur que I'auteur n’a pas Cl'(lifllr toutes
les fois qu’il I'a pu, de montrer les points de contact entre le christianisme
et la philosophie. (était la méthode de Bossuet, de Fénelon, de Male-
hranche. Je ne saurais penser qu’elle soit mauvaise. :

Il ne me reste plus maintenant, mon bien cher Frére, qu'a souh."ui.mj au
nouveau volume qu’il ait beaucoup de lecteurs, par mnsc’w;uent']os:, e_ctmurfs
qu’il mérite, et surtout qu'il réponde aux intentions de votre vénéré Supé-
rieur général , a celles de l'auteur comme aux véires propres, en formant
beaucoup de généreuses et solides convictions.

Veuillez agréer, mon bien cher Frére, Iassurance de mes sentiments
bien respectueux et dévoués.

(. FONSEGRIVE.

T o i

T

PREFACE

DE L'EDITION COMPLETE DU COURS DE PHILOSOPHIE

Ce livre répond .au programme du baccalauréat moderne
Lettres-Philosophie, qui est identique, moins quelques nolions
d’histoire de la philosophie, a celui du baccalauréat classique.
Par son caractére pratique, il sera trés utile aux candidats dont
I'examen comporte une dissertation, qu’on ne peut traiter d’une
maniére convenable sans avoir des connaissances philosophiques
assez élendues.

L’enseignement moderne n’aura vraiment le caractére d’un
enseignement classique que si les études ¥ sont couronnées par
un cours sérieux de philosophie. « Nous appelons, et nous pensons
que I'on doit appeler enseignement classique, disait naguére un
ministre de 'instruction publique, celui qui ne donne pas seule-
ment a I'esprit une cerlaine quantité de savoir, mais quilui donne
surtout une méthode ; celui qui, prenant enfant, lui apprend &
penser et, par voie de conséquence, 3 bien exprimer sa pensée ;
celui qui n’a nullement une destination utilitaire, une application
particuliére et immédiate, et qui n’est pas une préparalion spé-
ciale & telle ou telle profession, mais qui donne I'éducation intel-
lectuelle et morale dans sa généralité et dans son intégralité. »

L'enseignement philosophique ne doit pas se borner & étudier
Pévolution historique des problémes, mais s’efforcer de dégager
les principes, les principes moraux surtout, qui gouvernent la vie,
si I'on veut que cet enseignement soit vraiment éducatif et n’abou-
lisse pas « & brouiller les idées des jeunes gens et 4 leur donner
le vertige », suivant I'aveu de M. Fouillée. (’est ainsi qu’a procédé
Bossuet dans I'éducation du Dauphin. « Pour les choses qui re-
gardent la philosophie, dit-il dans sa Lettre & Innocent XI, nous
les ayons distribuées de sorte que celles qui sont hors de doute et
utiles & la vie lni puissent étre montrées sérieusement et dans toute
la certitude de leurs principes. Pour celles qui ne sont que d’opi-




