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mal fait... Non seulement nouns entendons ce que c'est que choisir librernent,
mais nous entendons encore que celui gui peut choisir, s'il ne voit pas toul
d’abord, doit délibérer; et qu'il fait mal s'il ne délibére; et qu'il fait encore plus
mal si, aprés avoir consulté, il prénd un mauvais parti; et que par la il mérite
et le blame et le chiliment, comme au contraire il mérite, s'il use bien de sa
liberté, et la lonange et la récompense de son bon choix. Par conséquent, nous
avons des idées trés claires de plusieurs choses qui ne peuvent convenir qua
un étre libre. »
3° Preuve tirée du témoignage des hommes.

« Non seulement, dit M. Jules Simon, tous les hommes, depuis que le monde
est monde, croient i la liberlé, mais cette croyance est naturelle el invineible,
Je n'ai pas besoin qu'on m’apprenne que je suis libre; il suffit, pour que je
le. sache, d’avoir agi. Le sauvage croit & sa liberté comme le ciloyen d'une cité
civilisée, Venfant comme le vieillard. Cette croyance nous suit dans tous les
actes de notre vie. Il n’en est pas de plus difficile 4 déraciner. Celui qui, & force
de méditer, 'est créé un systéme ot la liberté ne trouve pas sa place, parle, sent
et vit comme s'il croyait a la liberté, Il ne doute pas, il s'efforce de douter, et
c'est tout le résultat de sa science. Trouvez un fataliste qui n’ait ni orgueil ni
remords! On il faut dire que I'homme est libre, ou il faut dirve qu'il a été créé
pour croire invinciblement Uerreur. » (Le Devoir, ch. 1.)

Les hommes ont toujours cru & la liberté, puisqu’ils ont fait les
distinctions indiquées ci-dessus du bien et du mal, du juste et de
Pinjuste, etc., comme le prouvent leur langage et leurs institutions.

Dans toutes les langues, en effet, on trouve des mots pour
exprimer les idées suivantes : priére, menace, chatiment, récom-
pense, résolution, repentir, remords; et, chez tous les peuples,
il y a des tribunaux, des conventions, des traités, des usages qui
ne peuvent se comprendre sans la croyance & la liberté. 11 est vrai
que certains peuples inconséquents ont professé le fatalisme dans
leur poésie et leur religion; mais ils ne lui ont jamais abandonné
leur législation et leur morale.,

Leibniz et les déterministes altaquent la preuve de la liberté, tirée de Vexis-
tence des tribunaux et des peines judiciaires qu'ils infligent aux coupables. La
peine, disent-ils, est un moyen de défense pour la sociélé, un moyen de correc-
tion et d'intimidation par l'exemple. « Puisquil est sur et expérimenté, dit
Leibniz, que la crainte des chitiments et Pespérance des récompenses sert
faire s’abstenir les hommes du mal, et les oblige a ticherde bien faire, on aurail rai-
son et droit de s'en servir, alors méme que les homimes agiraient nécessairement.»

On peut accorder a Leibniz et aux délerministes que la peine serait utile, méme
dans Ihypothése oui I'homme ne serait pas libre; mais il n’est pas exact de dire que
Vintérét général suffit & légitimer la peine. 11 faut qu’elle soit juste en elle-méme,

¢'est-a-dire méritée; autrement elle n'est que I'exercice du droit du plus forl}
en d'autres termes, la violation méme du droit. Ce qui monlre la valeur de la
preuve du libre arbitre tirée de la peine sociale, ce sont les principes qui guident
les juges dans presque toutes les sociétés. La premiére question qu'ils se posent

est de savoir si le prévenu a été libre, s'il est la cause volontaire du fait délic- =

tueux, Le défaut de liberté supprime la possibilité de la peine, et les degrés de
liberté, qui sont ceux de culpabilité, servent  la graduer. Toute peine n’aurait
pas un maximum et un minimumn, sila faute n'avait pas des circonstances aggras
vantes ou atténuantes, qui viennent en partie du degré de liberté.

40 Preuve indirecte tirée des conséquences de la négation
de la liberté. — C'est la réduction & l'absurde, qui, sans avoir
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lffx force de la preuve directe, a une valeur réelle. « Si I'on nie la
hbert‘é, il faut supprimer la plupart des institutions de la société
Qne fausse philosophie croit nier seulement un prineipe métaphv:
sique, et elle nie du méme coup des établissements anciens et
unwerse}s, qui frappent tous les yeux et sans lesquels les Etats
ne sauraient subsister. » (Ap. GARNIER. )

Rl p . Eaor i
ex(: u,t[ ]aI c‘onl’"llgmatmn de la preuve précédente. — Comment s'expliquer, par
' e,(r{np ?f :l:, tribunaux, les_p_(-mvs prononcées contre les prévenus, les pénalités
gra 51;.35,_& proportionnalité cherchée entre le chatiment et la culpabilité, la

S ] o] ire xfs R A 1 - :

]ceu‘n‘.di(';rauon de circonstances alténuantes et de circonstances aggravanles

> 3 i > P y [ 1 3 ] 58

§ debats contradicloires? « Vouloir qu'un homme soit coupable d'une faute
parce qu'il n'a pas fait ce quil ne s fai g ‘ Tinjus.
S e d 1 ne pouvait pas faire, c’est le comble de linjus-
s ‘ueta ¢ L.I“Iliil)ll. » (S,\I:\"l“.,\{,‘liL'ST]}-'.) — « On remarque aussi facilement,
- 5 Y qu lr) a ’d(_: la dlflu_'roncc enlre frapper un cheval qui a fait un faux
{Lmlr; par CL.que Fexpérience f‘;ut voir que cela sert i le redresser, et chitier un
5 ;t‘me qu1_ a fdl]}l., parce qu'on veul lui faire connaitre sa faute pour le cor-
: ger, ciu se servir de lui pour donner exemple aux aulres; et, quoique les
lommes grossiers frappent quelquefois heval awv sentiment i prés
L et o l 1! o1s un cheval avec un sentiment i peu prés
§ s ont en frappant leur valet, il n'y a pers i
s stk e i ppa leur \ ilet, il n'y a personne qui, pen-
elil @ ce quil fait, puisse attribuer une faute ou un crime a un
o g 5 ?f ll’l .a. qui ]I}ZII{I‘]].‘}IIS,‘ 1||lnelihr-|’h_". v (Traité du libre arbitre, ch, 1)
S 1]&{1"(. S((]l“d{‘:f.lei'all 4 lhistoire sans la liberté? Ce ne serait plus qu'une
: 11;[|:El Eultf'.' 5 faits sans valeur morale, un chapitre d’histoire naturelle qiti

S erdll éprouver aucun sentiment de sympathie , d’estime , d’enthousiasme

de respect ou de mépris, 3 ¢ sy

V. — sysriumes QUI NIENT LA LIBERTE

aﬁis. s}systexn;3§ qui uient‘ la Iibcrté se raménent & deux prinei-
p  le fatalisme et le déterminisme, — Beaucoup d’autres con-

dulsent-aus& & la négation de la liberté; on peut nommer : le
:zg?ﬁ?s-{ng, qui ne r'eclm‘mait en nous d’autre principe qu(; la
5 1(1].11 1te3 Iala[e, le u.urlcrtcfl'is:-n.ﬂ, qui n’admet que la matiére et
o 1S necessitantes; le positivisme, qui prétend que I’dme, la
all::lé](;;e, Ial ?lestaxlce, lz} cause, la liberté, sont des quesf.i:)n;_;
métaphs}lrls;q([::a 'nc])‘t;rc po;-tt_zg, et qu?il f'auff éviter toute recherche
e m,.soglpul.;laf. wisime, qui nie a la fois la personnalité
o substanlc)é fll{il‘l[lﬁ ]]l:lmallli?, conl’gn_(lant tous les étres dans
e A ou orce unique; le seepticisme, qui doute de tout;
we mysticisme, qui absorbe notre personnalité en Dieu,

1° Le fatalism ! igni
e. — Fat : : i i :
e e Fatal signifie : Ce qui est soumis & 'irré=
ey estin (lat. fatum, destin), c’est-a-dire & 'aveugle
dorﬁ%n ;c‘. — I;e fal;a_llsme prétend que la volonté de I'homme est
L ¢e par le destin, que ses actions sont régies par une néces-
gcmt'er.'.eu.m el supérieure au monde.

app:k:}:;téngu-a le fatalisme oriental ou mahométan, que les Grecs

ni sophisme paresseux, et Leibniz destin & la turque; le
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fatalisme théologique, tiré de la prescience divine, et le fatalisme
géométrique, de Spinoza.

A, — Le fatalisme oriental se formule ainsi: Ce quidoit arriver arrivera. —
Ce qui est éerit ne peut manquer d'arriver.

Réfutation. — Si les partisans de ce systéme étaient logiques, ils tomberaient
dans Pinertie compléte. Si tous les événements sont le produit d'une nécessité
inévitable, a laquelle les efforts de 'homme ne peuvent rien changer, la con-
clusion, ¢’est qu'il n'y a rien & faire. C'est ainsi que par paresse on n'obtient
tien de ce que l'on souhaile, et on fombe dans les maux qu'on aurait évités en
agissant avec soin. Nos acles, dans les conditions de leur réalisation; dé-
pendent en grande partie, sinon en folalité; de nous, et par conséquent de la
volonté, qui en dépend totalement. La croyance & une Providence bienfaisante
ne doit pas nous conduire, comme les partisans de cefte doclrine; & notis aban-
donner nous-mémes au cours des choses; il faut s'aider pour mériter I'aide du
Ciel. On ne congoit pas une Providence qui nous dispenserait de faire usage de
nos facultés fondamentales, la raison et la volonté. Sans doute, ce qui doit étre
sera; mais il sera ce que nous l'aurons fait, sinon toujours par une volonté
immédiate, du moins par une volonté antérieure. L'enfance influe sur la jeu-
nesse, la jeunesse sur I'dge mir et sur la vieillesse. « L'homme est dans la
main de son conseil; » il est Parbitre de sa destinée. Ce n'est pas en général
la malchance, la fatalité, une mauvaise étoile qu’il faut aceuser de ses échees,
c'est le manque d'énergie!,

B. — Le fatalisme tiré de la prescience divine se formule ainsi: «Dieu, gui
est omniscient, connait l'avenir, et cette connaissance exclut la liberté de
I'homme. Ce que Dieu a prévu doit nécessairement arriver; donc tout est de-
lerminé d'avance, méme les actes de la volonté humaine. »

Réfutation. — « Dieu ne prévoit pas l'avenir, dit Leibniz; il le voit acluelle-
inent, distinctement, ¢omme nous voyons le présent. Dieu voit tout ce que nous
ferons; mais il voit libre ce qui sera libre, et notre liberté n'est pas limitée par
la vue qu’il a de nos actions. » La scienece divine, appelée prescience, n'est en
réalité ‘qu'une science intemporelle, supérieure au temps; elle embrasse dans
une seule vue le passé, le présent et I'avenir. « Il est évident, dit saint Thornas,
que les conlingents sont connus de Dieu infailliblement, parce qu’ils sont sous
le regard divin comme présents; et cependant ce sont bien des fulurs contin-
gents par rapport & leurs causes les plus prochaines. » — « Il n’est donc pas
exact de dire, ajoute M. Gardair, que les actes de la volonté humaine sont détef
minés davance, parce qu'ils sont prévus de Dieu infailliblement. L'infaillibilité
de la vision divine a leur égard vient-de ce qu'ils sont toujours présents a
I'éternité divine; ils restent futurs par rapport a la volonté humaine qui les pro-
duit, et par la restent libres en eux-mémes, bien que connus éternellement de
Pintelligence éternelle. » L'objection confond connaissance et causalité, prévision
et contrainte. Il est 4 la fois vrai de dire qtie Dient a préva foul ce qui doit
arriver; et que I'homme a réellement le choix de ses actes. « Car Dieu ne voil
pas seulement les choses dans leur subsiance, il les voil encore dans toules
leurs modalités. 1l prévoit ce que je ferai, mais il prévoit en méme temps la
maniére dont je le ferai; et parce que je suis un agent doué de liberté, il pré-
voit que j'agirai librement. »

Nous sommes cerlains de ces deux vérités, savoir : notre liberté morale,
altestée par notre consciénce, et Pomniscience de Dieu, affirmée par notre rai-
son. Ces deux vérités sont certaines séparément; qu'imporle que nous ne sa<

1 ¢ Les passions des jeunes gens sont des vices dans la vicillesse. » (JOUBERT.)

¢ L'homme sera dans son age mur et dans sa vieillesse ce qu'il aura ¢été dans son ados

Iéscence. » (ECRITURE.)
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chions pas comment elles se concilientt? Nous ne pouvons pas le savoir, Il
s'agit d'un rapport entre le fini et I'infini; il n'y a pas iei de commune mesu're-
Nous ne sommes pas en face d’une coniradiction; nous sommes en présenc-';
seulement dfa vérités simultanées, qui se concilient non dans Pespritl de
Yhomme, qui est borné, mais dans Pintelligence de Dieu. aug yeuxlde qui
toutes choses ont nécessairement des rapports intelligibles. ;Z’esl la réponse {de
Boss_uet.: « Quiconque connait Dieu, dit-il, ne peut douter que sa pl‘o}‘].'idt.ence-
aussi bien que sa science, ne s'étende a fout; et quiconque fera un el (I(;
réflexion sur lui-méme connaitra sa liberté avee une telle évidence, que Fieu ne
pourra ohscurcir lidée et le sentiment qu'il en a; et 'on verra t:i:nil'e:{lezli que
c!eu:-: choses qui sont établies sur des idées si nécessaires ne peuvent se détruiir'e
Pune l'autfe; car la vérité ne détruit point la vérité; et quoiqu’il se pit bien
faire que nous ne sussions pas trouver les moyens d’iccorder ces choses, ce que
nous ne connaitrions pas dans une maliére si haute ne devrait point uﬂ'e;iblir en
1I0uS Ce que nous en connaissons irés certainement: Quand done nous nous
melfrons a raisonner, nous devrons d'abord poser comme indubitable que nou.s
pouvens connailre trés certainement beaucoup de choses, dont toutefois nous
n enle_mions pas loutes les dépendances ni toutes les suites. Cest po.mu}rfoi. la
premiére régle de notre logique, c'est quil ne faut jamais abandonner les
vgrit.ca{ une fois connues, quelque difficulté qui survienne, quand on veut les
concilier; mais qu'il faut, au contraire, pour ainsi pm‘;er' tenir fortement
comme les deux bouls de la chaine, quoiqu'on ne voie pas téiu'ours le -mih'eu'

par o Uenchainement se continue®. » (Traité du libre arbilre, ch. 1v.)

.G. — Fatalisme géométrique et panthéiste de Spinoza. — « Toules choses
rht_ce P]lll?SU}JhO, sont déterminées, par la nécessité de la nature divine, & E!XiStGI:
et & agir d.une mani¢re donnée. » Il fait de I pensée, comme de l‘élezlzlue les
M'lr:]._vu[s d’'une s:{bsianm unique; dont tous les modes de I'dtre peuvent "'tro
déduils mathématiquement, L'ame de I'homume fait partie de la i}unsdc .(livihne.
el son corps de Pétendue divine. Il n’y a done pas dans I'ime de \‘olromé li]n‘e,
cela porterait allemte i la régularité mathématique du monde ; 'homme scraii
;1111 empire dans un empire. (Vest par une illusion subjective qu',il se croit libre ;.

a C o de ses déterminatinne .

]e:(lté?elﬁﬁ]lie;iit[fk ses déterminations et de ses actes, ef il ignore les molifs qui

'Re'fll_ta_tion. — Spinoza oublie que les lois géomé
lIccessie; e sont pas les seules que I'homme con
conscience morale, sont des fails reconntis irréd
tnathématiques. Quant a la pré
dans lignorance des motifs quir
Ya vu déji (p.279), cest 16 contr:
propre de nos actions instinetiv
Halssons qu'un acte a d’adtant |
¢hi, et la justice humaine exeus
ou amoindri Ia liberté,

triques, avee leur caraetére de
state. Le plaisir, la doulenr, la
( uctibles aux lois et aux déductions
tention de Spinoza de faire consister la liberte
1ous font agir, elle est démentie par les faits, On
ire qui est la vérité. L'ignorance des mofifs est lo
es, non une condition de la liberté ; nous recon-
plus le caractére de la libertd qu’il est plus réfle:
e de faute celui chez qui Pignorance a supprimé

2o l‘.:e déterminisme. — Le déterminisme prétend que fout
_du.ns' lh:?mm.e, Y compris ses rdsolutions et ses actes, est déte;':
mne, necessité par les lois de ld nature physique en général, ef
par celles de sa nature morale en parliculier, 5

_Lt:‘: déterminisme revét deux formes
rialiste, s'il tire ses arguments de 1

: il est physique ou maté-
a nature physique ou corpo-=

1y thml deux vérité
s, 1 Que X verités semblent se contredire, il faut les admetir oi
quiil y én a une troisitme qui nous échappe. » (M= .E;w'l-:'rmlr.\:LF}.!}le bt

2 O o i 3
¢ La vérité ne pouvant étre contradictoire i elle-méme, dés lors que deux véritds sont

rouyé ) i i
Prouyees, leur harmonie est certaine, quoique cachée et non démontrée. » (DurANLOUP.)

o T ot e
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relle, du corps, du milieu physique; spiritualiste, s'il les prend
dans la nature morale ou spirituelle, dans 'dme, dans les motifs,
dans le milieu moral.

A. — Le déterminisme physique allégue linfluence nécessitante de causes
exltérieures : le climat, le milieu physique; et de causes intérieures : la com-
plexion individuelle, les prédispositions héréditaires, I'état de sanlé ou de mala-
die, les occupations habituelles, etc. Toules ces causes, agissant selon les lois
immuables de la nalure, tiennent la volonté dans ung compléle sujétion. L'ame
étant dans une dépendance rigoureuse 4 1'égard des phénomeénes nerveus, lesquels,
4 leur tour, sont econditionnés par les agents physiques extérieurs, il s’ensuvit que
la wie psychologique et morale dépend des influences du dehors. En d’autres
termes, des rapporls nécess s qu'il y a entre le physique et le moral, les
déterministes concluent que I'état physique est I'antécédent invariable de I'état
moral; et comme le premier échappe a toute influence libre, il en est de méme
du second. Les plus grands excés ou les plus grands crimes se (rouvent ainsi
rejetés sur le comple du déterminisme des appétits, de la fatalité de la passion,
de forces irrésistibles.

Réfutation. — 11 faut reconnaiire gue les dispositions de l'organisme ont
une influence prépondérante sur la sensation, l'imagination el les appélits; il faut
reconnaitre aussi que. la sensibililé influe sur la. raison, et les passions sur la
volonté, mais en présentant 4 ces facultés des sollicitations et non des ordres.
Chez les animaux privés de raison, remarque saint Thomas, le mouvement suit
aussitot linclination de lappétit, comme la brebis fuit aussitét qu'elle apergoit
le loup; chez ces animaux, en effet, ne se trouve aucun appélit supérieur qui
puisse résister aux sensations et aux penchants. Chez 'homme, il n'en va pas
ainsi. Bien loin de subir le joug de la sensibilité et de I'organisme, la raison
oppose son conirdle et dicte des ordres. L’homme soumet son corps a des exer-
cices pénibles pour le rendre plus souple, plus apte 4 seconder les opérations
intellectuelles et morales; son imagination, si capricieuse de sa nature, il en
détourne le cours et I'applique aux objets qui lui plaisent; si la passion devance
quelguefois sa volonté, il lui donne ou lui refuse son consentement selon son
bon plaisir; et méme il est en son pouvoir de 'empécher de naitre en s’éloi-
gnant des objets qui I'allument, en se livrant a quelque occupation absorbante,
toutes choses qui lni donnent beaucoup d’empire sur lui-méme, La passion ne
se développe pas en nous sans nous. Si elle devient, non absolument nécessi-
tante ou irrésistible, mais trés puissanie, ce n'est que progressivement et avec
le eoncours de la volonté.

Il ne faut pas méler et confondre le monde physique, ou loul est passif et
fatal, avec le monde moral, ou trouve place la spontanéilé iulelligenle, c'esi-
i-dire Tactivité libre. Ces causes soi-disant déterminanles peuvent plus ou
moins influer sur la volonté, mais non la contraindre. Elles sont prédisposantes,
el non délerminantes, La volonté est elle-méme une cause d'un ordre supérieur
dont le déterminisme ne tient pas comple. La vertu esl affaire de volonté, non
deé tempérament, de climal, de prédispositions hérédilairest. A coté des faits qui
prouvent linfluence du physique sur le moral, on peut en citer d’aussi nom-
breux qui montrent l'influence du moral sur le physique.

Si, dailleurs, les déterministes étaient conséquents avee eux-mémes, ils ne
continueraient pas & approuver ou blimer les hommes, i les appeler vertueux

1 ¢ SI des tendances disparates sont, dans l'individu, le résultat des mélanges du sang,
elles ne créent pas pour cela un btre contradictoire : elles se fondent dans un fempérament
physique et moral qui sert de.matitre aux exercices de la liberté, C'est l'excuse trop facile
de ceux qui ont déserté la lutte contre eux-mémes de se représenter comme la résul-
tante fatale de leurs antécédents physiologiques, Ils disent volontiers: Je devais étre ce que
je suis; ils diraient avec plus de vérité : Je n'ai pas su vouloir autrement, » ( M* D'HULST,
Correspondant.du 25 octobre 1802.)
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ou criminels. Il y a une contradiction manifeste 4 Jes Jjuger comme des g
libres et responsables, aprés avoir déclaré qu’ils ne le sont pas i

B — Le déterminisme psychologique tire ses ap
minante des: motifs, du principe de causalité, d
conservation de I'énergie.

10 ’Il objer_:re la fatalité des sentiments, des idées, des motifs. O i
Ifglin(:'mcm;:l son ‘(',ar;uﬂéz‘o, 4 son ({(!Illt'llﬂoll, aux idées recues (!:m's I[l‘l rfnig]!'taco“.'

! st..L ame est un automate spirituel. En elle comme dans I i o
phénomeéne est déterminé nécessairentent par un ul;tém.'-:lom ; ]'T 3 n.ituzl'e, lm}t
méme un 1‘;}1<_§nomém- subséquent, et ainsi de suite poull‘ t:)ultell- deEe‘tl‘m]ue i
compose la vie. La raison sur laquelle Leibniz appuie ce (létérzlr‘}'sﬁl‘m douiad
principe de raison suffisante, Il n'y a pas de volonté sans mot:‘f“u:m-?: s
jours le mo!rf_ le pius fort qui entraine la volonts. Une volon(ie < L,“ tmf'.
ou une volonté (ui ne suivrait pas le motif Jo plus fort, ser 'LL e mat:!
sans raison suffisante : dans le premier cas, elle est im]xbss,ih]e-ml lln]c ne
elle est nécessitée. Les molifs sont comme les poids d'm;c h"{'(an‘s- & oo,
que la balance ineline toujours du coté des poids les plus | - :llncc g -mémc
volonté suit toujours les motifs les plus forts, Hon s fe MmO

guments de I'influence déter-
es statistiques, du principe de la

'Refultatiun. — II faut accorder aux déterministes que la volontd
détermine pas sans motif, mais non que la-volonté est coni: R
dont les p]fli(ﬁzlux cédent aux poids les plus forts. Cette -p«inc'l}“?e balance
\’o!onlé, qui est active, a la balance, qui est inerte et ris i;]l;‘ ujl a;:on o3
poids ont une valeur déterminée, toujours la méme: la v-.iur"df?l ausse, Les
suivant le point de vue on on se place. A quel moment ;l"liPI ‘uu, m?lrfs YL
mot.ﬂ' pour le déclarer le plus fort? Si clest aprés la clél;a-n;in-:u:;s’ prend-on ¢
apres coup; si c'est avant, il faudrait décider s'il est Jo }11:19 f‘olr: n‘, on en juge
Jugé m,eIHE}l]", soit au point de vue moral, soit au point ([(: e 11?';-1 ool e§t
il est d experience que le bien et I'utile, supérieurs en soi ‘i'“ ; -U-"”a”‘e".mals
pas tou_]?urs préférés. « Je vois le meilleur, je I'approuve l(:{ EL:]—:SI;,’ Be s
f;_us, » disons-nous tous trop souvent avec le poéte. De }J]u;s I(’nl \l 1(- it
sibles ou mobiles et les motifs idéaux, il ne saurait 3 avoir de o S8 MOLS Sei
« Qonsxdéwz,d'unu part, le motif du devoir et, d’autre part :frrl?i":]u\l}c oyt
h 2 . ~ 4 » . % 2 d 3
istn:c‘lzllguclfl.o_ai ?"‘t hmmete,_obhgnlo:re'; la conscience Paffirme, ‘é"al::;;‘:z{u:;[:
% y 5|l‘||_ d.lee f‘OI?tl‘fl]l‘O L~:t ,-‘1;._{‘!'(’“])!4_-. et procure une jouissance, [ t"
deux motifs, que fera la volonté? Suivra-t-elle Je plus fort? mais e
plus fort que Vautre. L'un a une force d’un certain gcn‘rn L.[:H 3 a(;‘s B u‘est
et du devoir; I'autre, une force d’'un autre genre ].ZIHI“II'FIILI L.I- _(’:‘loblrga[mn
forces ne sont pas dans le méme plan; elles ne se déllrnisentp el o
comparent pas l'une a l'autre. Tout en accomplissant Pacte u]yld'bf e!le.-s i
réconnaissons que cet acte est pénible , et que l'acte conlr'-lill-g\dl?”‘_(".’ Tous
agréable. Tout en cédant 4 la passion, nous reconnaissons uct 3 -h-ﬂm P
th que nous manquons & une obligation. Ce sont des moti.?s i,iq;-" :1‘_'0115 tort
volonté choisit entre eux. Elle sattache i I'un ou i Iautre ([: = tab,{es. 7
WE‘E' » (DE BROGLIE, le Positivisme, Il partie, ch. vmlj Ern e
.est done la volonté qui donne aux motifs § £
molifs ne sont pas des fm{'t:cs venues du d::;::){:"s Il:[.llltfl i:i:\(:céif,lf‘:@!?m‘.t”' Les
la “"i}!”“li'-'é _11_-‘5 naissent de nolre propre fonds; ils n'cxi%!enl qu:”'mzllflll‘on s
qui les ’wnc{oit, les compare et les adopte ou les repousse. La volol:u-'.[ ‘espnt,
ll';lll:le g_apres ([os. n}oh[ts, {.II.'v 'l‘f-"-“t pas déterminée par des molifs, L:; :S{’ ?'([;‘Icr-
condation de l'acte libre, il n'en est pas la cause. 11 en est 1 Ao s BN
le réle du motif étant de faire apparaitre I’objet uon.]m(' il; (5.1' L Con(hn‘o]l; Sab
;l.e :‘Iue‘, et, par suite, comme susceplible d’étre voulu - Il'ﬂ?Jl‘:L‘;l]Cl: I:]:lz;mt]‘r:‘ I;Km'lt
Cglr]ntilﬁtl’:ljls:t}f?"w de I}p:llc dans Pobjet et le rendrait étranger i l'tﬁ"lo]gq;l;h
S sence de _lumlerc rend un corps étranger 4 Ia vue. Mais le i 11, i
pas la cause du choix de la volonté; la raison de ce choix est Jazfulglfg:{)lrl lL‘lSt
; S 1a volonté

-

[




——— = TS EL

PSR

154 ELEMENTS DE PHILOSOPHIE

libre elle- méme. C'est elle qui confére i chaque niotif, par son appréciation du
moment, la valeur relative qui détermine sa préférence. e :

« L'homme délibére, parce que des motifs hétérogénes le s‘(:u]hc!tel_!t. Sans
doute, ils ont tous cela de commun qu'ils sont des biens, ety s ils _u‘lz.uen% lolul,s
également préscnts, également immédials, pergus de la mc_nzc-munfcl e, repré-
sentant une méme nature de jouissance, différents de qu:pﬂxlv wuln_\,m{}nl et non
de qualité, jls se¢ rangeraient nécessairement sur une échelle unique, le plus
fort au-dessus, le plus faible au-dessous, et le plus fort | emporterait fatalement.
C’est e qui arrive chez Ia brufe, i ‘

& Mais ¢hez 'hommie il n’en va pas ainsi. La hn:vm_‘chlf‘. d_lz valeur entre les
motifs est absolue én soi, et ¢est ce qui fonde le d_u'\'uil'; a I'égard (.lm-' dwe:‘lsu,x
puissances dont est composée nofre nature, cette lll!‘]’iI.!l:l:'flll.Z est r_-eIall\*c;_ut c'est
¢e qui fonde la liberté. Oui, il est mieux en soi de préférer Je b|_eu supréme, et
c'est pour cela que c’est obligafoire. ).!; s il peut me s}-mblvr meilleur pour Illl?l
de jouir tout de suite et de livrer lavenir Iu;:s;;l‘q; el c'est pour cela que si je pré:
fére le bien supréme, je le ferai liln'vl:lt"nl.—. On insiste E'!’ Pon dit: U.'l}u':’s \011:»\
méme, c'est ure apprécialion qui détermine la volonté; donc elle n'est pas
hb«lillx: réponds : Cela prouve st-lzlrlru-m t[ll'('lh.‘vll'('k‘\l pas ('l\.‘L'l‘l;_:h'. Sila \'uloul_('
suit toujours le dernier jugement pratique, ce jugement |J‘I"i{tIF|LIU est tel que je
le tire de moi-méme; il ne m'est point donné d avance. Ni mon état }lh}ﬁl({”l"
ni moii état mental ne me I'imposent. Il s\q-l dl, moi i l_msta_ut [}L‘CI-‘:&IF, coutgraul
au plaisir,  I'intérét ou an llm'(_;i;-' telle priorité qu'it lui plmt_. Cela g_sl po_ss:tfle,
parce que je suis 4 la fois sensible et raisonnable. Cela est réel, puisque je V'ex-
perimente. » (Mot p’Huist, 3¢ Conférence, 18911.) ' . o

20 Il s'appuie sur le principe de ('t(acg(:{c!e. el Un acte libre, dit Kant,
serait une violation du principe de causalité et du r]rte!-rmm.fmc de-.la natare.
En eflef, un acte libre, ¢’est, par définition, un acte qui ne résulterait pas; Sui-
vant la loi néc e de causalité, des phénoménes antérieurs; done tout aele
libre constituerait une solution de continuité, un commencement :lb.s(ll.u, un
vrai miracle dans la nature. » — Le principe de causalité il“.ll'ml'f que rien né
se produit qui n’ait une cause, et non que toute cause produit nécessairement
son effet. En affirmant que tout acte libre 2 sa cause proportionnée dans la
volonté libre, et que la volonté libre n’est pas nécessitée a produire ses dctes; on
donne la raison d’actes qui seraient im.‘xplu-_:;].h:s sans cela, et on ne coni!re(‘hl
pas le principe de causalité. Pour maintenir le principe qu'il n'y a pas d effet
sans cause, il n'est pas nécessaire de soutenir que toules les causes sont déter=

minées a produire leur effet.

Jo Il allégue le principe de la camerz:atiora. de £’.:‘_nergie. — C'es.t l“""g"_‘
ment prineipal du monisme (monos, .j-vuk)., systéme qui raméie tout & 1 :l!‘]!l‘l_'.
« Une seule loi, une seule foree, la nécessité, ljf' la fatiére E-haoln[ue & lor:gn-
nisation la plus parfaite..., tout se ti(_\nt dans lm!mm?su ch::'um? !Qul s.f! dé e-'
loppe selon Pexigence d'un prineipe unigue... La méeanique [let:-.r]uum ]e:? lfnrmea
élémentaires de ces groupements; la p!x}'.-:lque' et la ¢himie nm_lé’mdu ajoutent
des conditions nouvelles ; la chimie organique prépate une complexité plus grande
et introduit la matiére dans le domaine de la vie. La vie; une fois née, se per-
fectionne de plus en plus dans sa lutte avee le monde inorganique. La H.l'll.‘i‘.tilu‘ll
se greffe sur la nutrition, le désir sur' la sensation; I:!']u-uxvv ot.lu \'ouﬁnrl repré-
sentent aujourd’hui les formes les plus huuic:s de la vie; c.f"nlx' seront sans doute
pas les derniéres, Voild le systéme dans son II]L'.\'DI'&\bl('? 'um'tu.?. n 2 ;

Il est d'expérience, disent les savants, que la quantité de foree est eonstante

s i i i {X* Confé Tu P. MoNSABRE, arnde 1876
lire aussi sur ceétte question la XX* Conférence du P ) iing
le ‘}J?i-‘nﬁfffm':f apologélique, aﬁf Libre arbitre, Déterminisme; abbé pE BROGLIE, lé Po-

itivi cience expérimentale , II* partie, livre II, eh. yiu, i Uaarsz_: fibre, ;
Vol 1 ot 98 & 16 fin du. ol des Cont. do 1301 de o d'Hulst, ot le systeme est
exposé d'une fagon plus explicite.
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dans le monde, qu'il ne &'y eréé point dé force nouvelle, que toul se horne
des échanges, 4 des (ransformations. Admétire 14 volontd libre, qui prend en
elle-méme son point de départ, c’est admettre des phénomeénes qui commencent
sans anltécédent mathémafiquement calenlable.

— La conservation de I'énergie est une hypothése qui rend compte des phéno-
menes meedniques ef physiques; dans le domaine des étres inorganiques, il est
vrai de dire que rien ne se crée ef rien ne se perd, que la quantité de' foree
resle constante sous les mille transformations des forces les unes dans les
autres. La loi est-elle applicable dans le domaine de la biologie? Ici les forces
physico-chimiques entrent en activité d’aprés les lois qui leur sont propres ;
mais une cause douée de spontanéité, la vie, s'en empare et les fail servir aux
fins quelle poursuit. Quelque chose de semblable se passe en I'homme au
point de vue psychologique, si on adinet avee les physiologistes qu'il y a cor-
rélation constanie entre les éfats de Pesprit et la substance cérébrale. Quelle
contradiction y a-t-il 4 penser que la volonté, force d’essence supérieure,
puisse emprunter les forces de la matiére ot produire par elles des effets qu’elle
divige? Li, comme dans la vie végétative, il semble quil y ait plutét direction
de force que véritable création d’énergie, Quand un homme prend une décision,
il fait une dépense de forces physiques qui se transforment en s'appliquant ;
miais elle n'est pas élle-méme une foree physique qui ajoute rien i la quantité
de force du monde matériel,

Si la volonté, disent encore les déterministes, intervient ainsi dans la sépie
des forces physiques, elle détruit la science ¢ en rendant la prévision impos=
sible. — Erreur : Ia prévision scientifique n’exige Pas que nous connaissions
toutes les actions qui s'échangent dans 'univers; car de fait nous ne les con=
liaissons pas toutes, loin de 13; Dieu seu] peut supputer toutes les énergies dont
le monde est Ia résultante ; et Dieu, qui voit les actes libres comme les actions
fatales, fait entrer les unes et les autres dans la formule dont il a le secret »,
(Mor p'Horsr, 3¢ Conférence, 1891 et note 27.)

Les lois scientifiques, au reste, ne sont nécessaires qu'en ce qui concerne Jes
rapports invariables entre certains antécédents ot cerlains conséquents; elles
sont hypothétiques relativement aux antéeédents : ceux-ei sont Supposes exislants, -
La prévision des phénoménes est towjours accompagnée d’une condition limita-
five : {él phénoméne sera donné, si ancune cause ne vient supprimer ou modi-
fier Fantécédent. Si la volonté humaine intervient et supprime ou change effof
par la suppréssion ou le changement de la cause, la science n’en saurait souffrir;

4 Enfin, il y a Vargument tiré des statistiques. — Les sciences sociales
eénseignent que les acles humains obéissent, comme les phénomenes de la
nature, a des lois constantes et genérales, « La statistique démontre que les
actes les plus importants, tels Gue les mariages, les assassinats, les suicides,
les vols, comme les plus indifférents, fels que l'omission de I'adresse sup les
lettres jefées 4 Ia poste, sont toujours en quantité constante, » se reproduisent
annuellement avec une régularité quasi mathématique, — Les lois de la statis-
tique délerminent le collectif et non le particulier, les moyennes et non les
actes individuels. La fixité de I'ensemble peut élre due aux causes générales
constantes ou équivalentes, et las effols de Ia liberté, cause particuliére variable,
peuvent se compenser ou s'annuler les unes los autres. « La stalistique ne déter-
mine absolument ni Pacte, ni le moment ol Pacle sera accompli, ni l'agent
qui Paccomplira, et dés lors Ia champ reste ouvert i Paction du libre arbitre, y»
(FoNsEGHIVE, Psychologie.)

Ges lois ne seront Jjamais quw’approzimatives ef variables ; on verra les
oyennes augmenter ou baisser avee les progres et les crises de Ia moralité, de

Finstruction, de Lindustrie, du commerce, des courants d'idées. Elles sont l'ex=
pression empirique des résultats que l'action combinée des causes geénérales ef
des volontés individuelles a produils durant une période donnée, et il est au
pouvoir de ces derniéres de les changer. :

« Quand on oppose triomphalement, dit M, Bertrand (Eléments de philosophie
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scientifique), les prévisions de la statistique aux partisans du libre arbitre, on
prouve (u'on n'a pas compris le premier mot de la question. L'objection vau-
drait & peine eonire ceux qui définiraient le libre arbilre en disant que lacte
libre est celui qu'on ne saurait prévoir, méme quand on en connait d'avance
toutes les conditions; ou bien encore celui qui n'est pas nécessairement déter-
miné par sa cause. Mais ce n'est pas la l'idée que nous nous faisons de l'acle
libre : plus il est libre, mieux on peut le prévoir. Le caprice el I'arbitraire ne
sont point pour nous la liberté. L'acte libre n’est pas sans cause, quoique aucuné
cause exiérieure n'en puisse rendre comptle d’'une maniére adéquate, »

ReMARQUE. — Clest souvent sur des cas anormaux, sur des libertés atrophices, 88

que se fondent les raisonnements des déterministes. — « La volonié peut se
fatiguer de la lutle et accepter la défaite. Alors, si les chutes se mulliplient, les
passions gagnent en arrogance ce que la volonié perd en vigueur; bientot le
mal passe en habitude, la défaillance devient vice, I'espril abdique, la chair
triomphe, elle se fait un tempérament de péché. Qu'est devenue la liberté de
cet homme esclave? Elle n'est pas détruite, elle est atrophiée.

« Ah! j'ai bien peur que plus d'un déterministe n’ait été chercher la I'échan-
{illon humain sur lequel il devait étudier le probléme du libre arbitre! On prend
un alcoolique, un débauché, un névropathe ; on les regarde agir, et I'on dit :
Ces gens-la ne sont pas libres. C'est vrai, ils ont cessé de I'éire; non pas parce
que la liberté leur a manqué, mais parce qu'ils I'ont trahie!

En vegard de ces types dégradés, placez Uhomme de bien, placez le saint,
It pour rendre le contraste plus saisissant, ne prenez pas un de ces miracles

d'innocence qui semblent étrangers aux faiblesses de la nature. Prenez de pré- @8

férence un converti. Voila un homme qui a connu tous les enlrainements du
plaisir coupable : il est done bien de la race de ceux qui tombent; mais il est

aussi de la race de ceux qui se relévenl, Comme il avait roulé de vices en vices, =

le voici qui s'éléve de vertus en vertus. Chaque degré qu’il monte est un progreés

de sa liberté. Au sommet il trouve I'affranchissement fotal; s'il ressent encore ¥
Jes sollicitations de la volupté, les éblouissements de I'orgueil , les frémissements” &
de la colére, ce n'est plus, dans sa chair soumise, dans son esprit discipliné, *
gu'un frisson fugitif; dés que la conscience a senti la passion ftressaillir, la=

volonté a resserré son étreinte; il n’y a pas eu de combat, et la vicloire esl
acquise. C'est la perfection du libre arbitre, Entre ces deux extrémes, voiei 'armée

humaine qui s'échelonne; chacun est libre dans la mesure ou il s'est volontai- 8

vement affranchi, et dans cetle méme mesure il est homme. v (Msr p’HuLssy
3¢ Conférence, 1891.)
Liberté d'indifférence. — Quelques philosophes ont voulu réfuter la détermis

nation psychologique par la liberté d'indifférence ou d'équilibre, pouvoir qu’au-—48

rait la volonté de se déterminer sans aucun motif. Ce pouvoir est illusoire. Méme

dans les actions insignifiantes, on se détermine toujours d'aprés un motif in-=

conscient peut-étre quelquefois et ne laissant pas de souvenir, mais réel, el
¢e molif tire sa force, non de sa valeur intrinséque, mais de la prépondérance

que lui donne le choix de la volonté. Cette liberté était symbolisée dans I'Ecolé
par I'ine de Buridan', qui, également pressé de la faim et de la soif, et placé &

enire une mesure d’avoine et un seau d'eau, reste immobile el se laisse mouriry

parce quiil n'a pas de motif pour choisiv I'un plutét que 'autre. On présentait L
éncore l'argument sous la forme du dilemme suivant : De deux choses I'uned

on il restera immobile et se laissera mourir, ou il se déecidera par un pur caprice,

par une volonté indépendante de toute raison. — Reid, partisan de la liberté .
d’indifférence, disait : J’ai upe dette d'une guinée 4 payer ; dans ce monceau:
de guinées qui sont devant moi, aueun molif ne me porte & prendre I'unes

plutdt que Pautve pour payer ma detle; si j'en prends une, c'est que je puis

i Philosophe scolastique du xiv* sitcle, né & Béthune, — L'argument auquel il l.

donné son nom ne se trouve pas dans ses écrits,
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\'o_ulou- sans motif.'— H y a deux parties dans cet acte : I'une est motivée et volon-
faire, — ‘Ia vow{;te de payer la defte; — Pautre est indifférente et s’accomplit
sans molif conscient, au hasard. ;

La liberté d'indifférence, étant démer

ntie par l'analyse psychologi S
valeur pour réfuter le délerminisme, s s

VI. — LA RESPONSABILITE

péﬁniﬁon. — La responsabilité est le caractore d’un élre qui
doit rendre compte de ses actes et en recevoir le prie. On la déﬁ%}it
en]gore : La necessité morale de subir les conséquences de ses
;1;111:1;)5:3 :]lll;zzb, si elles sont mauvaises, ou d’en bénéficier, si elles
Au mot resgwnscebie correspond le mot imputable. Ce sont des
termes de méme sens, mais qui s’appliquent différemment. La
personne est responsable, P'acte est imputable. :
Pour que Pacte soit imputable, il faut qu’il soit fait avec con-
naissance et liberté. L’acte qui a ce caractére s’appelle acte hu-
mawvi, par opposition aux actes de la vie organique, comme la
respiration, aux actes de la vie animale, tels que les} réflexes et
les actes purement inslinctifs, et aux actes de ’homme raison-
nable, mais non libre; par exemple, I'amour nécessaire du bon-
heur ou de la fin derniére. Tous les actes qui préviennent I'usage
de ]:‘1 raison ne sont pas des actes humains. .
C'est un fait que I'homme croit i sa responsabilité et a celle
deﬂses semblables. Les jugements moraax qu’il porte sur lui-
meéme et sur eux, et les sentiments qu’il éprouve 3 la suite de ces
,Ll;lgir;legéi, {f, rllimnlrenlt b?en. Sans la croyance a la responsabilité,
" senl,ini é)ntg d?ef!?fn eeegl:iiem?ntl_(jiu merite et du démérite, ni
et mepris, du remords et de la satisfac-

lmAnal;rs.ss' de Pacte \_rolo_ntaire':. — L'acte de la volonté se

]il,lme volition, détermination,, résolution *,
quatigt%[ ;(I)ll;:]t;alre lm_pl,lque la possession de soi et comprend
o ‘03,'5:1 I'on veut, quatre moments : la concep-
e produire, la délibération, la détermination et I'eaé-
7 est constitué essentiellement par la détermination,

laquelle est précédée de Ia conception de I'acte et de la délibéra-

ti()n et Slli% .e a ’exé i i 111 t
3y 1 d l 0.\60111‘.101] ui 11’811 fa' 5 5 ir

La possessi i iti
on SEFPOEESS:J‘OI? de sm-méme est la condition préalable de l'acte volontaire,
s sol-méme, quand on a le plein usage de ses facultés et qu'on

L On emploi i
nnaisaionglgéi t::ﬁ:sli I?wt vptumé pour désigner cet acte : « II' g’en faut bien que nous
. otontés. » (LA ROCHEFOUCAULD.) — ¢ Deux obstacles resque in-

vincibles nous %
(Bossuzry) empéchent d'étre les maitres de nos volontds , l'inclination et I'habitude. »
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véfiéchit dans Ta coniscience de sa force, quand on né subil pas tne force
extérieure ot intériedre irrésistible. On n'est pas maitfe de soi dans une grande
crainte, dans une forle passion, encore moins dans l¢ somineil, l'ivresse, Ia
folie.

La conception de l'acte A produire, d'un but a alleindre, de sa valeur, de
sa portée, des moyens propres a le réaliser, est le premier moment de l'acle
volontaire.

La délibération est I'examen des motifs et des mobiles qui sollicitent 4 faive
o & ne pas faire un acle : des motifs, cest--dire des raisons d'agir ou de ne
pas agir, des idées que fournit Pimtelligence; des mwobiles, cest-a-dire des
désirs; des sentiments, des passions, des impulsions qui viennent de la sensi-
bilité. Les molifs éclairent I'ime, les mobiles l'exciteni et trop souvent la
troublént : ils ont pour fin 16 plaisiv. Pour agir éfficacement sar la volonte, les
motifs doivent se faire sentiments. Délibérer signifie étymologiquemnent peser
{libra, balance). L'intelligence ne pésé pas seulement les motifs et les mobiles :
le plaisir, la passion, I'iniérét, le devoir, mais aussi les conséquences d'un acte
et les moyens de I'accomplir. On peut méme dire qu'en réalité ce sont souvent
les conséquences prévues qui deviennent les motifs. Quoique la volonté n'inter-
viénne pas ditéetement dans la délibération, élle y a un réle par I'atténtion
qu'elle applique oit elle veut; c'est pour cela qué Pascal I'appelle un des
principaux organes de la créance, les choses étant vraies ou fausses selon
la face par ot on les regarde.

Quand on le peut, on proportionne lé temps donné i la délibération, a Fim-
portanice de Pacte; mais on est souvent obligé de prendré un parti soudaine-
ment; comme le mavin que la tempéte surprend, le soldat que 'ennemi attague
a Pimproviste. L'habitude de se vaincre, la lucidité d’esprit, la force de cara-
clére, la générosité du ceur, épargnent 4 'homme, dans les circonstances dif-
ficiles, les lenteurs déshonorantes d’une délibération, ou plutét d'uneé hésitation.
(est souvent la récompense et I'honneur d’une vie modeste, mais forte; de
g'exprimer ainsi elle-méme spontanément dans un acté sublime.

« La maniére dont le commun des hommes jugent les actions spontanées,
lorsqu’il s'agit du juste ou de linjaste, est trés remarquable; car ils regardent
Fabsence de réflexion comme une atténuation de la faate, quand l'action est
thauvaise, et comme une augmentation’ du mérite, quand FPaction ést bonne.
Cest quils supposent, dans le premier eas, qu'on aurait reculé devant le mal,
si on avait eu le temps d’en envisager 'horreur, et, dans le second, qu’il faul
avoir "Ame naturellement disposée au bien pour se porter ainsi a le faire, sans
méme réfléchir 4 I'élendue du sacrifice. Aussi voyons-nous gue rien n'aggrave
autant le crime que la préméditation, tandis gquon réserve le nom d’héroisme
pour les grandes actions ou le codur a plas de part que la téte, et (u'on pourrait
appeler & bon droit de grandes actions improyisées. Geés impréssions de la foule sonl
justes, en général; mais la premiére parait Pétre beaucoup plus que Ia seconde;
car la vertu réfléchie, calme, froide, persévérante, suppose plus de courage et
pour ainsi dire un meilleur fond que ces entrainements qu'on est accoutumé
4 fant applaudir, » (J. SoN.)

La détermination est l'acte propre de la volonté libre : elle consisle a faire
{in choix enfre deux ou plasieurs actes possiblés, i sé résoudre & agir ou & ne
pas agir de felle fagon : c'est un fiat ou un velto de la volonté. Tant que la vo=
lonté n'a pas posé son consentement, P'acte humain n'est qu'en formation ; dés
quelle a dit : oui, il est accompli en principe. Le moment de la détermination
st celui on 'homme saffirme vraiment maitre de lui- méme, celui on il peut
défier loutes les forces soit extérieures, soit intérieures. ¢ L'entendement, dit
Bossuét, se promene sur diversés propositions pour én former un raisonnement
ot tiver une conséquence. Mais le coup du consentemient; pour ainsi parler, se
donne en un instant et ne se connait que par ses effels, » Les motifs et les
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mobiles sollicitent Ia volonté, miis né Ii contraignent pas; le caraclére de I:
détermination est de procéder uniquement de la volonté lEJIme ett (i'enna ]:l
résponisabilité. — II faut distinguer la défermination ot la volition de {a e g‘z?‘ v
celle-ei n'est qu'une volition indécise,, une volonté faible ef (ui reste sax L*ee!'efnte:
elle pourrait se traduire par le conditionnel : Je voudrais, - g

L'exécution ou l'action; qui est la conséqtience et lo complément de la dét
mination, ne doit pas étre confondue avec elle. 1l fant méme y dist}n:;er:
Veffort, qui est toujours en fiotre pouveir; et la réalisation, qui ne aé endoue!
tm.u_om*s de nous. La valeur intrinséque de Yacte volontaire :-scr dans la Fc)léle \pa_s
tation : Ja réalisation n'en est pas un élément essentiel : maié- .si ielle :.s’ :;'c:nTl-
elle aggrave le mal et augrmente le bien. Clest l'illejoi‘lalnrer ma’gérée}‘ d-(lfﬂll g ;
:;u résullat au détriment de Vintention qui a dommé lieu é.'cos‘pl'(:juget’-s quel }z

a2 pS 10 RS, 5 YOPg Aot 7
i;sgﬁsﬁh(, les moyens; que le sueeés légitime tout; que réussir, ¢'est avoir

Comme exemple d'analyse d'acte volontaire, on peut prendre le vote d'om ci
!'oyel_l ol _tl'lm député, le verdict d'un jury, uné déelaration de gueive on lettll;
etluc.hcr, a ce point de vue, daus le Cid, les stances de Rod;?igne ,(ui nyo ;
révélent le combat qui se livee dans Fime du héros aw moment d"iil(‘i‘ 'ri'l 'm
quer le comte; on encore le moriologue d’Auguste, aboutissant au : it

Je suis maitre de moi comme de Punivers
et au pardonf de Ginna : :
Soyons aris, Cinna, ¢’est moi qui Pen ¢onvie.

Principe, conditions, conségquences de la responsabilité.
= La resgor_lsabilité a pour principe le discernement du bien ef
du mgl, Pidée d’obligation; pour conditions, Vintelligence et la
liberté; pour conséquences, le mérile et le démérite, la récom-
pense et le chitiment, qui établissent déﬁnitivement’ I'harmonie
nécessaire du bonheur et du bien, du malheur et du mal.

lfr;nc:p‘e. — I‘Nous avons lidée et le sentiment de la responsabilité morale
Iliadh?c lr[ut(,dnom a\-m}s lidée de devoir, que nous nous sentons obligés de faire:-
1 et de ne pas faire le mal. L’aninal in i
_ f g al, qui n'a pas la raison, n'est pus res-
ponsable; le foii, qui I'a perdue, l'enfant qai o’ P
ui n’en a pas encore Ius:
R % hom 1o > y q n a pas encore I'usage, ne le

onditi Fi et L2 2
fib%r?:"f_l‘on?l- ,Lu'comhuons de la responsabilité sont Vintelligence et la
. dém.ér_ln acte n’est nnputnhig, on nen est responsable, on n'en a le mérite ou
oy .rl ec;[ue Sl on a compris ce quion a fait et si on V'a fait librement.
honue]:) en .:‘e ce qu'on fait, ¢ est apprécier la valeur morale de I'acte, sa qualité
! U mauvaise, sa conformité ou sa non-conformité avee la loi, ¢ i
exige un certain degré dével i i Z tion, Plas uh
o Sh gre ou developpement d'intelligence et d’éducation. Plus un
pub!iqe est éclairé moralement, plus il est responsable; voila pourquoi V'opinion
ue se montre indulgente pour un h in f i i
% : omme qui n’a gu'une intelliger e
neti, gui n'a regu aucune éducation. : 5 b
Agur librement, c'est avoir la possibilité d agir ou de s'abstenir. L'on est plus

L« La vi i s . )
et les ﬁsfﬁcfshz'f;‘n‘a““’ et memplie d'occasions oit nous jugeons les actions de nos semblables
baton sur Ia féte dgﬂ;cn'nlennqn., Jnais par le résultat... Un homme asséne un coup de
tifiue de vaquer a sos f?n_n.enn. U'ennemi, qui a la téte dure, met une compresse et con=
un hotme emporté. an brol s, L ons-nous du donneur de eoups de biton? Que c'est
tombent sur un erine molns dur Lk oo P oo il recommence; mais cette fois les coups
plus de fores. Que‘ ok ins dur, et le coup est mortel, quoigu’il ne soit pas donné avec
PEEIR O aalht) crimingg-n[?us alors? Que la victime a été assassinée, que le coupable est

om erimé on mo fnontence Lo dUEC, I regdrderait pas le résultat, mais linténtion...
volontd, Qui oserait nee ne peuvent pas dépendre de circonstances: étrangérés i ma

ait soutenir cette pensée que je serai moins criminel, si celai que j’a{

blessé & un tem 3 3 o
(3. Stiox.) mpérament plus robusté; ou s'il est assez riche pour payer un médeein ? »
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ou moins responsable selon que l'on est plus ou moins maitre de sa volonté,
que l'on se posséde plus ou moins soi-méme, Un paralylique ne court pas au
secours d'une personne en danger de périr; qui songe a le lui reprocher? A l'im-
possible nul n'est tenu.

La liberté implique Vintelligence : V'étre qui ne sait pas ce qu'il fait ne fait
pas ce qu'il veut; il ne s'appartient pas. Le jour ot I'homme perd sa raison, il
cosse d'élre libre, c'est-a-dire qu'il ne se posséde plus lui-méme, qu'il est enlevé
a lui-méme, comme Vexprime fort bien le nom de cette infirmité terrible, alié-
nation (aliéné, de alienus a se, étranger a soi-méme)

Un fou, cédant 4 une impulsion irréstible, commet un crime : il est irrespon-
sable; on ne peut lui imputer I'acte que son bras a commis, non sa volonté; on
ne le traite pas en criminel, mais en malade; on tiche de le mellre dans I'im-
possibilité de nuire, et on cherche a le guérir. Revient-il 4 la santé, le mal qu'il
a fait lui cause des regrets, mais non des remords.

1l en est ainsi de tout homine qui a été la cause involontaire d'un mal quel-
conque ou qui n'a pu accomplir un bien. Un chasseur tue un homme purement
par accident : il n'est pas coupable.

De ce que lintelligence et la liberté sont les conditions nécessaires de la res-
ponsabilité, il suil que tout ce qui détruit ou diminue Uintelligence et la
liberté supprime ou diminue la responsabilité. De 1a, quand il s’agit du mal,
la distinction des circonstances atténuantes, qui diminuent la responsabilité:
par exemple, Pignorance, l'inadvertance, la violence, la crainte; et des circon-
stances aggravantes, qui laugmentent: par exemple, la préméditation, la pleine
possession de soi-méme.

Aussi admeltons-nous diverses mesures de respomsabilité suivant que nous
jugeons un enfant, un homme mir ou un vieillard ; un homme qui agit par
lui-méme ou celui qui ne le fait que par suile de conseils ou d’ordres donnés;
un homme instruit ou un rustre sans éducation; un homme sain d'esprit et en
pleine possession de ses facultés intellectuelles et morales, ou bien un halluciné,
un maniaque, un homme en proie a4 une émotion violente ou sous I'influence
de livresse; dans ces deux derniers cas, il peut méme échapper 4 toute responsa-
bilité an moins directe.

Celui dont Derreur et lignorance sont invincibles, involontaires, nous le
déchargeons de toute responsabilité, mais non celui dont 'erreur et l'ignorance
sont vincibles, volontaires, provenant d'une négligence coupable. i

Tout cela montre combien il est difficile d’apprécier d'une fagon exacte le
degré de responsabilité morale de chaque homme. Voild pourquoi I'histoire, la
justice humaine et I'opinion doivent souvent se fromper et errer dans les juge-
ments qu'elles portent sur les hommes et sur leurs actes.

Celte difficulté explique aussi pourquoi, maintes fois, nous essayons de dimi-
nuer notre responsabilité aux yeux des autres et 4 nos propres yeux, en invo-
quant les circonstances atténuantes pour les tromper et nous tromper nous-

mémes. 11 convient de ne pas se laisser duper par ces sophismes : Je nw'étais
plus mailre de moi, je n'élais plus libre, et autres semblables qui alléguent
Vinconscience et 'irresponsabilité, et derriére lesquels veulent se dérober d'or-
dinaire les criminels, au tribunal, dans le roman et dans le drame: ce ne sont
que de mauvaises excuses pour de mauvaises aclions, commises le plus souvent
avec des circonstances aggravantes. Il faut aussi se tenir en garde contre la dis-
position de certains philosophes et romanciers (J.-J. Rousseau, George Sand)
3 attribuer 4 la société ou @ sa mauvaise organisation la plupart de nos fautes et
de nos vices; a rapporier le crime non @ des causes morales tirées de l'ame,
mais & des causes d’ordre matériel et d’origine extérieure : tempérament, climat,
race, hérédité, Age, éducation, etc. (Voir Notes complémentaires. )

A ces considérations, il faut ajouter celles qui viennent de la solidarité qu'il
y a entre les membres de la société humaine, soit dans la famille, soit dans la
patrie, soit dans I'humanité tout enliére, solidarité qui améne, dans une mesure

plus ou moins grande, un partage de la responsabilité. 11 s'agit ici de la part %
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soit directe, soit indirecte, que nous avons i la morali :

celle qu'ils ont i la nétre. D'une part, l'influence cxeri:éég ist?:" isﬁ?b;;]ﬂ;s-, f’t .
d’autrui peut diminuer notre responsabilité, et, d’autre part l‘illﬂlfencé el: ‘.°’3$
sur autrui par nos propres aclions peut 'augmenter, On con’nait la nissanel cLLle
lex'emple. 11 :m‘faut pas cependant exagérer, surlout 3 titre de Féir"gm?.e 2
al'tenu‘ant_u, les effets de cette loi de la solidarité; pas plus que celle de ll':h'l'é{cllz‘m‘e
elle n'a rien de fatal, et I'homme n’a pas le droit de rejeter sur ]‘(' c t (;31‘ pa
des fautes qu’il pouvait et qu’il devait éviter. A
Cette question de la solidarité nous améne & remarquer qu’a la responsabilité
:Inu(;rla!e, cc(nimrfune (; tous les l:ﬁommes, s'ajoutent des 1'esp0nsabili‘1és pfriiculiérlei
répondent aux devoirs professionnels. st par ; :

une cerfaine mesure, de I;eux sur qui 0(31" : i{é]i“gll‘?z:mjpI.O;'eresf-!:,?:n;{]l?ieé dﬂ."s
ggfamsg’l!c muil_tjrl"e, de SEES serviteurs; le patron, de ses ou\'.riersp‘ le P:;fusfeflis
ses éleves. Plus un homme a d’autorité iss: "aoth e
s'étend sa responsabilité. Nous sommes :ng:;geléjs‘;;i:ﬁo‘sl :l':it‘-];m;a.ﬂplus ausu
aurions dit et pu empécher ; nous ne serions pas tout i

- o, 4 fait innocents, par exe
de la mort d'un homme que nous aurions vu pr & i,

es de se tuer et que, par paresse

ou par négligence, nous n'aurions pas essayé d’arréter

Gonséquenlces. — Les conséquences de la 1
gs't qul'taccrm‘ssemenl de valeur morale et le droit 4 une récompense, et le
me:gf: sLel,tgén est une p»::'te lde valeur morale et qui rend passible d‘un’chfsli—

+ La recompense ou le chatiment, c'est la sancti i suit infailli
a : y ¢ esl la sanction qui s b
l.u.compllssemenl ou la transgression de 1 e
plus loin (p. 220), diverses formes :

responsabilité sont le mérite, qui

a loi, et qui revét, comme on le verra
: . sanction individue sancti i
sanction religieuse. — Les degrés du T P

mérite et du démérite, paralléles 3 <
s e e ue erite et ‘mérite, paralléles a ceux
k et du vice, seront également indiqués, page 185.




