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en effet, soit @ priori pat la notion de _[neu, qui w’a Il)d“(‘rtfl ::. 1;1
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Tout le fondement de Fordre moral ef social, par consequent de Péducation,
est dans le prineipe que saint Themas pose en téte de sa Somme - 11 Yy o une
fin supréme, qui est Diew; une vie future vers laquelle tout hemme doit
tendre ; toute la moralité, toute lo véritable utilité des actions humaines doit
étre apprécice daprés cetle fin. Ce principe d'nne fin supréme a aiteindre
librement, implique les premisres données de la conseience on prerpiers prin-

cipes de T'ordre moral. (On les frouvera au eommencement de la Morale gene-
rale.)

Fin est synonyme de bien; car nul éire ne peut agir que pour chercher on
bien réel ou apparent. H y a le bien absali et le bion relatzf. Dieu est le bien
abselu et la source de tout bien relatif. Le bien relatif (fortune, science, santé,
reputation, honneurs), comme Pindique son nom. n'est un bien que par rap-
port an bien absolu. Si, par Fabus que Pon en fuit, il cesse d’sfre an moyen et
devient un obsticle, c’est un mal. « Si votre ceil droit (quelgue chose qui vous
Soit aussi néeessaire que I'eeil) vous est une oceasion de chute, arrachez-le et
Jetez le loin de vous, ele; » (S. Matih., v, 29.)

« Le vrai bien, a dit saint Augusiin, est eelui qui neus rend meilleurs, »
cest-a-dire plus justes, plus parfaits, plus semblables 3 Diea, L’homme, en
effet, étanl un étre moral et devant moraliser! tous ses actes libres, il n’y a de
bien pour lui quau point de vue moral. Done fout ce qui, soit par soi- méme,
soit par Fusage quwil en fait, répond 4 sa nature et 4 sa destinge morales, en
un mot, toul ce qui le méne a la perfection, a Dieu, est un bien: et fout ce
qui, soit par soi-méme, soit par Pabus quiil en fait, est coniraire 4 sa nature
et 4 sa destinée morales, en un mot, fout ce qui le détourne de la perfeetion,
tont ce qui Féloigne de Dien, est un mal.

La panvreté, la maladie, Ia persécntion , que nous appelons généralement des
maux, peuvent et doivent éire des biens, cest-A-dire des moyens de devenir
meillenrs, de tendre 4 notre fin. Qest celle vérité prafique que nous rappellent
les Béatitudes, de YEvangile, et tout le Sarmon sur la montagne. (S. MaTTa,,
¥, VI, vi.) — Au fond, il n’y a qu'un seul mal pour Phomme , c¢’est eelui qui
Ini Gte on amoindrif sa valeur morale, qui le délourne de sa fin. « 11 'y a pour
Phomme gu'un vrai malhenr, qui est de se trouver en faute ef d’avoir quelque
chose & se reprocher, » (LA BRUYERE.)

Lire, dans la Theorie des belles-lotires, du P. Longhaye, Ie chap. iv da
liv. Ber (p. 72 de la 2° ¢d.), ont sont étudiés et discutés los rapports de lart et
de la littérature avee la fin derniére.

Principe des lois, d’ordre, d’induction, — Le principe de

finalitc se rattache a celui de cause premiére : ceile cause, congue

comme absolument libre et parfaitement intelligente, n’agit pas
sans but; tout ce qu’elle crée a une fin (princi pe des eauses finales),
et pour atleindre cette fin, tout dans Uunivers est soumis & des
lots stables et générales ( principe des lois). Ce dernier principe
est le fondement des sciences physiques et natu relles; on le nomme
aussi principe d’induction, principe d’ordre. 11 implique le prin-
cipe des causes finales et eelui de canse premieére.

Ces trois premiers principes peuvent se résumer dans cetfe for-
mule : Toul est Veuvre d'une cause législatrice, et eelle cause qou-
verne tout,

Formules qui se ratlachent aa prineipe des lois :

1 Moraliser veut dire se proposer une fin raisonnable.
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La nature procéde uniformement des mentes antécédents aux paémes CcOnse-
quents; — les momes causes produisent les meémes effets, et, 1'ec-e.progueme:ft,
les memes effets révelent les mémes causes, on entend dans .|l_‘.S memes, cir-
constances ; I'eau, par exemple, ne bout pas dal]s une p%amf'z a 1a méme tem-
perature que sur une haute montagne : la pression alm‘t:mplm‘nque n'est pas la
méme; — toute la perfection qui se trouve dans un (f‘ﬂ(‘.t doit se trouver dans
Ja cause d’une maniere ézale ou supérieure; par conséguent, un effet ne peut
éire plus parfait que sa cause fofale; — il doit y avoir dans la cause tolut C?
quil faut pour expliquer Peffetf: par exemple, pour expliquer des marques
dlintelligence,, il faut une intelligence; en :l'zfuir_es termes, ol ne peut pas trouver
dans Veffet ce qui manque 4 la cause; ainsi, le mo!.}_ve_‘ment fatal ne sau_mlt
produire la liberté; 1a matiére avengle, l‘m!elhgcnpa; 1:|n_]}nzl‘:=.0111|t_:l, la person-
nalité; — nulle cause ne pouvant donner que ce qu elle a, il :a_'ensul_l que de lellf'e
cause déterminée résulte invariablement tel effet; — les phénoménes sont liés

3 s rapports constanls. :
m;l d;zluinz chaine ininterrompue de fins et de causes, une sorte de loi de
continuite, que rappelle cet axiome : La nature ne fmt.po.s d'e suu!..,.,‘et que
I'on formule de la sorte : Tout dans Vunivers est disposé sans interruption sur
un. plan régulier; — la nature procéde d'une maniére continue el par iransi-
tions douces. Me=als ¥ ’

Tout le travail des sciences de la nature se réduit a faire rentrer les phé-
nomenes dans cette chaine ininterrompue de fins ef de causes qui ne se ter-
mine qua Dieu. : -

(E’induction sera étudice en Logique, 62 lecon.)

Principe de moindre action. — Au principe de finalité se
rattache le principe de moindre aetion, principe en veriu [}11{1(1(31
nous croyons que la nature suit toujours les voies les plus _s:mpf.«_es
et les plus droites, et quelle produit avec le minimwm de cause
le maximum deffet *.

Qe principe se déduit de Vexistence d'un Dieu créaleur ctlcardunu«ateur{ cte
Punivers. Glest le propre de la snlgesse cle“m» faire rien sans raison et sans but,
i ar consequent d'inulile et de superilu. : .7
n%l'og:rzlh?:: l‘?l("[i‘!]':;iii.!(‘ que se rappnrtf:.plq loi iogir{Ucz El:lié'? loi 0'11 G'ﬁjﬂ‘:fm;f'(:-‘f(f'(?(‘z-
siontie , qui prescrit de ne jamais mulh‘pller sans néeessite, dans les explicalions,
les lois, les causes, les facullés, les etres, les prineipes. < -

Conformément a ceite loi, il faudra, par exerpp_![-‘ foujours r:xphqum‘ es
actions de Panimal par la cause psychologique minimum qui pomw::{ snl’h}m_ a
les expliquer et éviter « Pinterprétation CL!MIFU’U]_IE)'!-]IUJ']).:'(iql(f,_? » {d.u gwc ct:atf‘:i(;
pos, homme, et morphé, forme), on teml:_mct: a {:‘(.\!1(‘,{‘,\-.0”' les ‘aullu_n (,:eg
limage de Phomme. Si les faculiés sensitives sufhsen! a rendre (._ou]{nh,“:is
actes de Panimal, et c'est toujours le cas?, on nia pas le droit d nilwguc‘!“a
raison el le raisonnement. Mais il ne faudrait pas cn'n_her dans l(‘XL!GSJ(“UillI'M_I e
et dire, par exemple, avec Schopenhauer, que « 1 msum:,l ne :-:np!ifj.ﬁf: pas ?1.119. Ll:l.(:
meéme imaginative du but ». 11 faut, au contraire, que Panimal ait une compre

i ¢ Ceux qui ont dit qu'one fatalité aveugle a produit tous les effets que nens yoynnfs !dﬁz
1e m'or‘('le‘ ont dit une grande absurdité; car quelle }wlus grande absurdité gu'nne fatah
l i i it les étre: ligents? 3 ( MONTESQUIEU.}
renzle qui aurait prodait les étres intelligents 287
a\2 -1]‘_),’1313?{-‘-5 plus:eu[ﬂs philologues, le principe ldc mo:lnl‘.rte: u}crmntnf,]i;u;_ Isi(-: r:?nuehli?:i i::tli?g?
[ i ti s e ies. E rla isent-1is (1)1} st
reposent les lois de la formation des langues. En pariant, oisel S0 L
li\:‘::mvnl a diminner l'effort. Les irquorlnair]nn;‘- successives du méme mot ont pour but
inconscient d’en rendre la prononciation plus facile. T o
3 Voir la Science catholigue, n* du 15 janyier 1887 : U'd m:. :}t-.,.a:betes , par le P. COCOl
NIER. — Cette guestion est traitée dans la 24° lecon de Psychologte,
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hension imaginahve de la fin qu'il poursnit;
quun cheval a soif, il na :
deurie il y a de Peau, sl n’
Jamais & Pabreuvoir.
Bossuet parle ainsi de cefte loi: « (Pest encore, dit-il,
table - Bn vain emploie-t-on le phus ott le moins suffit;
que les machines les plus simples, fout le reste étant egal
el parce qu'on a une idée que dans la natare tout se fait le mienx qu’il se peut
tous ceux qui raisonnent bien sont portés a expliquer les choses naturelles pa;'
les tnoyens les plus simples - aunssi les physiciens nous ont-ils donne pour cons-
tant que Ia nature ne fait rien en vain.

« A ce principe convient celui-ci, qui est an des fondements da bon raison-
nement: On ne doit point expliquer par plus de ehoses ce qui se peut éqale-
ment expliquer par mons de choses. Par I sont condamnés ceux dlii mec::ent
dans la nature tant de choses inutiles; ef, dans la politique, ceux gui, ayant un
moyen sur, en cherchent plusieurs!; et; dans la rhétorique, ceux qui‘ chargent
leurs discours de paroles vainesZ2. » (Logique, I, xir.) 2

_Le principe suivant de pédagogie se rapporle aussi 4 la Ioi d’économie : Cor-
;'f;;«?}‘ de facon & obtenir avec le minimum de peine le maximum d'aniéliora-

0.

I est utile de remarquer qu'il faut bien entendre cette expression : « La nature
suit les voies les plus simples. » — « Sans doute, dit M. Rabier, les voies de Ia
natore sont les plus simples possible, mais elles n’en sont pas moins irés sou-
\’E{]\‘. el ne peuvent pas ne pas éire extrémement comphquées. La nature elle-
meme nous montre quelle réalise parfois une fin par divers moyens. Ainsi une
meéme i’ont_:timl physiologique, par exemple, la respiration, s‘accomplit chez Ies
dil]ex_ﬂenis.etres, tantot au moyen d'organes trés simples, tantot an moyen d’ap-
pareils trés complexes. Descartes parle quelque part de ces pol

S litiques de ren-
contre, qui, faute de savoir les difficullés des choses, ne se lassent pas d’inventer
des moyens, tons plus sim

1 5 ples les uns que les autres, d’assurer la prosperité
des Ktats. IVidée de la simplicité des voies de la nature, sans son correctif
mdlspensa.hle, 4 sayoir Tidée des nécessités et des difficultés incvitables des
choses, fait les esprifs sinuplistes, qui sont des esprits faux. »

£; autrement il n'agivait pas. Si, lors-
ducune connaissance qu'a peu de distance de son
€11 a aucune représentation, il est évident quwil n'ira

un principe trés véri-
— par ou l'on prouve
, sont les meilleures ;

VI. — IDEE DE DIEU ET PREMIERS PRINCIPES

USAGE DES PRINCIPES

L’idée de Dieu et les premiers principes. — L’idée de Dieu
résume en elle fous les principes directeurs de V'entendement -
10 le principe d’identité et de contradiction - Dieu est I'etre, il est
et ne peut pas ne pas étre; 2° le principe de causalité - Dieu est la
Cause premiere, la eause absolue, nécessaire, sans laquelle on ne

1 Le trop d'expédients peut gater une affaire =

On perd du temps an choix, on tente, on veut tont faire;
Nen ayons quiiin, mais qu'il soit hon. (LA FoNTAINE, TX, X1v.)
Fuyez de ces anteurs I'abondance stérile, : Sai
Et ne vous chargez point d'un détail inulile,
. Qm ne sait se borner ne sut jamais éerire.
« La véritable éloquence consiste & dire tout ce
(LA ROCHEFOUCAULD.) — « Concision ornée, be

3 3 : (BOILEAU.)
qu'il fant et a ne dire que ce quil faut, »
aute unique de style. » (JOUBERT.)
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concoil pas les causes relatives. contingentes, ou CAUses secondes;
30 e principe de yaison suffisante : Dieu seul est 1a raison suffisante
de tout ce qui existe et peut exister: 4° le principe de finalite :
Dieu est le principe premier et 12 raison derniére de Pharmonie
du monde; 5o le principe des lois, 50it dans Pordre physique, soit
dans Uordre moral : il 0’y a pas de loi sans législateur, Dien est
le Iggislateur supréme.

[a cause premiére infinie ne pouvant avoir pour but que la perfection, cest-
a-dire elle-meéme, elle est a 1a fois la cause efficiente et Ia cause finale de Puni-
vers: la source d'on tout découle et le terme ou fout se dirize. « La Provi-
denee . dit Flourens, est Ie dernier mot de toutes les Studes sérieuses. » Bossuel
Sappuie sur les principes premiers ou VEriles éternellos, qui « subsistent inde-
pendammment de tous les temps », pour conclure logiqunement & Fexisience d'une
intelligence ou ces vérités soient éternellement subsistantes. (Voir Conn., IV, v.)

Usage des principes. — les scolastiques disaient : « Avee
ceux qui contestent les principes, on ne discute pas. » Excellent
adage, qui signifie que les principes sont au-dessus de la dis-
eussion ; que, pour discufer, €esi 4 eux quil faut faire appel;
gue nier les principes, cest se mettre, pour ainsi dire, en
dehors de humaniié et en dehors des conditions gui rendent
toule discussion possible. Les prineipes, en effet, sont le lien
naturel qui unitles hommes de tous les pays et de tous les temps.
Les principes sont le fondement, la régle, la condition de toutes
les sciences. Comment Sentendre avec quelquun qui se croirail
en droit de se contredire hui-méme a tout instant (prineipe d’iden-
tité), ou qui penserait que les faits peuvent se produire sans
qucune raison (principe de raison suffisante)'?

Un principe, cest du savoir en puissance, de ]a connaissance en germe. La
science est dans le principe, COMIE le mouvement est dans le ressort et daus
la vapeur, comme Ja flamme est dans le caillou. Ef quand le principe est tout
. & fait universel et absolu, il sert pour tont raisonnement, il éclaire foute con-
naissance. 11 ne faut parler ou derire, penser on agir, qua la lumiére des prin-
cipes : il faut vérifier les principes par les faits. expliquer les fails par les prin-
cipes.

« Quoique tout hovume appelé a y penser ne puisse manquer d’avouer que tout
£if a une cause et que la Liaison des causes et des effets est constante , néan-
moins qgue de gens pensent, en réalité, comme si le hasard, le caprice ou des
volontés arbifraires menaient les phénomenes du monde!

11 est des espriis sans nombre a qui on ne causerait aucun étonnement en leur
pacontant les choses les plus absurdes, les plus impossibles. Pourquoi? Nont=
ils pas dans Pesprit les pringipes qui leur permetient de comprendre que 1’ab-
surde est impossible? Tls Jes ont, mais ils les laissent dans Youbli, ils les laissent

S ey Ry

i Live dans Bessuet (Logigue, {1, xu) la réfutation d'an eertain nombre d’erreurs o de
principes umag aires. « I2n considérant les yrais axiomes on premiers principes de connas=
sance, dit-il, il fant prendre garde a certaines propositions que 1a précipitation ou les pré=
jugés veulent faire passer pour prinicipes. » — Lire aussi, dans les Conseils du P. Olivaint,
Ia dissertation qui a pour tifre : « Ayons le conrage de motre opinion, ¥ et {a refutation des
- maximes suivantes @ [l faut tout connaitre. — 11 fant faire cOIINe tout le monde. —

aul qle jeunesse se passe. — Ol y a dela géne, point de plasir: — La verlu €8
affaire de tempérament. — Je ne peux pas. — Je p'ai pas le temps. — J'ai bien le temps.
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VII. — ORIGINE DES IDEES ET DES PRINCIPES PREMIERS

Petit - : : e :
= ;n; on]’exphq_um les principes directeurs de la connais-
({Lwtio}ia;o experience, 'association ou Phéredité? — Cetle
165 se ce gu'on appelle, dans la phi i : -
i > ce g : ) a philosophie moderne, 1
probleme de Uorigine des ideées. Cl “origine de e
gine des tdees. Chereher Porigine des ide i
chercher, non la date : iti et
P » de leur apparition d : i
T i ; > ans l'esprit (origine
;SIU;E?Z<f{iff?;fc), mais la source dou elles dérivent c?mt :i(dir%n;;
aculté qui les produit et les conditi e
; 3 of les conditions qui sont nécessain
qu’elle les produise (origis . S
welle les p se (origine psychologique). Le proble ’ori
L Al ogique). Le probleme de Pori-
se 1’@?:? xfifet_n, qui avait déja beaucoup préoceupé les philosophes
4 w(t‘ I.F.[Lllf.tj et du moyen age, esl devenu, a parlir de Locke, Ia
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et 1a réflexton comme la cause efficiente ou tofale d:: 1n0s idées.; L.f:: 'sensa‘tmn_
nous fait connaitre les phénomenes exlernes ; lz\_rcﬂemn‘, 1::; plgnﬂmen@i
internes. Les notions premiéres sont des conslractions de l‘_es?rft 'umqluemen
faites de matérianx empruntés a espérience - alnst, Fidee d'infini se for menpzfr
Yaddition répétée du fini au fini. Les principes pretiers pe!_x)\_’ent‘ élre ramenes
au principe didentité, qui nous est aussi fourni par lexperfelxlce.d -

__La véritéest que la sensation est la eause partielle et ma!eme{ie enos lhees,
et que la réflexion, cetie faculté qu'a 'ame de se replier su:-e‘!‘!g‘]:neme ??ulr\ol‘fer-
ver et analyser sesopérations, n’a pas pour ro}e de forme.r l_ulaie ) ma::lt t];l :;u-)
dier, quand elle est déja formée par l‘a_:Lbs!mcgzm‘i. Depplns,.. 13 Ebt}m}:ih ;11 lel ;11?;’
tous les prineipes puissent éire ramenes au principe d l}iEllllfL,tqu‘l esl ;.}1‘: 3 'C;luc.ci
on admet genéralement que le principe de raison suffisante e sz;s “::]‘t .,”, ‘.dl.l_rv
bien que ceux de Pordre ump:{l 3 sont syn.thellques, p:lr:_ CO‘USHS‘I'LQQH;;;J :n
tibles au principe d’identite. Enfin il est faux que le pnn_ni!i[‘)e ‘i; < ‘;‘é\-q@-
énonce 1impossibilité absolue de lalcommslmtx_cm. nous‘sm onry - p; >1ﬂpn"|£1[lt
rience, gqui ne conslale que des faits f_:nrlu'-t_{hers et nous ?‘e.f-me‘,t é'{fmi‘-;el-'gd
daffirmer que telle chose qui est, est. Ge quil y a de lllz:(_:effs._mg‘ e : :}n g
dans cette aflicmation d'impossibiliié ne [3e.ut venir {le_ 1 C’:}:l;:*:‘fé{!l?bf; o d(-;:uér
méme des nolions d'infini et d'absolu, quon ne s:\ur;ut.luu : f:slfls:tft es do S
de la conscience et des sens, dont le caractére est le fini et le relatif.

: ions tr wnées ou Phomme-statue, de Condillac. — Con-
20 [es sensations transforimees ;

dillac suppose une sfatue organisée intérieurement comine nous, mais ei}caz‘e
vide d'idées et de sentiments, et n'avant rien auire que des organes; la nature
exlépienre lui donne, par decrés, avee le seul seconrs de la sensa.tum, qui se
ansforme, L'atlention, la mémoire, limagination, Je jugement, le raisonnement,
e 2 E -nrésentalive, 1a sensation engendre les
le desir et l1a valonié. En tant que représentalive, 1 aion penbre It
facultés intellectuelles, par Vintermédiaire de Fattention, qui n est quiune sen-
<ation dominante - le souvenir estune sensation conservee; la cormparaison, nne
ot ion; le juge £. une perception qui resulte de la comparaison, etc.
double attention; le jugement, une percel ‘ :
X ti I -endre les facultés morales, par 'interme-
Fn fant quaffective, la sensation engent re les facnités m ) B
tiifxirla du désic qui en mait @ la volonté n'est guun désic iox?‘nm}l "i' .
: poth? 2 it 4 soation de l'activité person-
— (Cette hypothése de Yhomine -statue aboutit ala ucgmfo e @ Cogdulac
nelle de Iame, de Pénergie propre de 1a raison. On a beau, comme LONGILAG,
) 3 : =2 - e g el
faire intervenir Pattention pour opérer sur Ief dom}\éeg del e:ps:;i?; f(fnjt ‘:g:l;qop
: 16 1 ] 0] 3 o
i i o5, ni les prineipes qu : S I
1o fera sortir les notions premieres, L les
3 el:s ;éceseaires des idées. Les sens nous donnent Ja sensation de lumiere, det
: % 3 : - 1 1 2 A O ¥ o ol
p;):aluw de son, par exemple, sensation qui s'arrete neuess:ureme('l_t an tcclnmn
: = A g n al s =,
: Ct“ an z;s*iic\nlier’ Cest-a-dire qui représente telle chalenr, telle h’m‘ue:‘e3 e ‘;!on') :
fnais ilis sont imbuissams 4 en former lidée, cest-a-dire 1a repreeenmd(im'nég;;el;:
rale et universelle, qui differe de la sensation en nature et ]]OI\an‘ eg{ E e
Jement, et qui suppose uil sujet capable de s'élever au-dessus de f beillf:hl'lb]"s
d'en al;atraire les caractéres communs aux elres ou aux phenomei}-.s s,". dé l’;c:
A tous :xes dearés et sous toutes ses formes, la connaissance est I'ceuvre
2 - = o
fivite de Pesprit, qui elabore les données de lc:ap'(,ugm‘:e.“ _ S
Ia statue de Condillac wayani pas de facultés a lnnl%uu‘zi,_ .l;mp a,’ .
: Y s Tat-o ‘aillems la ver
] ay = +a pas lui en donner. Eut-elle ca .
I i Lo : ; it pe ;1le de les transformer en attenlion,
d'éprouver des sensations, elle n’aurait pas celle de 165 it
e i z
comparaison, jugement, raisonnement, ete.; car toutes ces_‘ C_l[?{.ld lOL'[ onea;g:des
ves, et Condillac regarde 1a sensation comme purement passive. — t ﬁécu.wlles
fa,(‘::lliés morales n'est pas plus soutenable que gelle’ des: fal.tll%[:'b _mlc‘ S lf;
QOulre que celle {héorie méconnait l'innéité des inclinations, sans esq (;n S
; 3 A 1 - > 2
1ai*=irqvt la doulear sont inexplicables, la volonte, qui %icl\lhartli é];;i.r:e e
ﬂm‘hir‘uanormzllion du désir, qui de sa nature est fatal. — Cetle do
4 Iame loule spontanéité ct tonte liberte.

i sé par Co ar Littré. — Les positivistes pré=
4o Le positivisme, professé par Comte, par Litire p
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tendent fue I'absolu est inaccessible 4 I'esprit humain et que la science n'a d’aufre
objet que les fails et les lois, cest-a-dire la coordination des phénomenes gui
tombent sous notre expérience. Ils rejellent, comme non démonirée, l'existence
des substances et des causes et en méme temps tous les principes de la méta-
physique. — 1l faut répondre aux positivistes, comme aux sensualistes, que
Pexpérience ne peut rendre compte du caractére absolu el néeessaire des prin-
cipes premiers. Quant aux notions de substance, de cause et d'essence, sur
1a nézalion desquelles repose le posilivisme, il sufiit de eonstater qituue me-
thode éminemment seientifique, faite d’expérience et de raison, nous conduit
A connaitre l'essence des choses, aussi bien que les eauses ef les subsiances.
(Voir sur cette question I'Hist. de la phil. par P. VALLET, p. 525 el suivanies.)

50 [Vassociationisme. — On appelle ainsi la doctrine d’une école philoso-
phique contemnporaine composee surtout de psyehologues anglais, Stuart Mill,
Bain, qui ont continué et complété Hume, et qui prétendent expliquer les prin-
cipes par des associalions d’idees inseparables. En vertu de 1a loi de I'association,
qui est comme une loi d’aliraction intellectuelle, quand deux sensations ont
eoexisté dans la conscience, Papparition de Pune détermine leretour de l'autre,
elles ont tout au moins une fendance a se reproduire simulfanément ou sucees-
sivemnent. Si les circonstances raménent plusienrs fois une meme association,
1a tendance devient une habilude, laquelle, se forlifiant par la répétition, finit
par étre irrésistible. Toule connaissance, quelle qu'elle soit, les notions comime
les principes premiers, sexplique par le concours de frois élémenis : Pex-
périence, qui fournit les sensations; lassociation, qui les groupe; Vhabitude,
qui conserve les groupes formés. 1l n’y a, dans ces nolions comme dans ces
principes, rien d’absolument nécessaire et universel : Ihabitude nous fait regar-
der comme nécessaires, clest-a-dire indissolubles, des couples de phénomenes
se succédant réguliérement et les jugements qui en naissent; elle nous les fait
regarder comme universels, parce que tous les hommes forment des associations
semblables, Une nécessité d habitude, purement subjective, nous la franstormons
en une necessité logique, objective. La notion de cause, par exemple, résulie
de la conslatation que nous faisons A chaque instant gwil y a dans Ia nature des
successions régulieres de phénoménes; nous ne yoyons jamais un phénomeéne
sans quil y ait un phénoméne antécédent et un autre phénoméne consequent,
el nous énoncons le résultat général de Pexpérience, devenu pour notre esprit
une habifude irrésistible, quand nous disons: ¢« Tout ce qui commence d'exister
a une cause. »

— I’association jone un role frés important~dans I'scquisition des idées et
dans Védueation de Pesprit, mais elle s'explique par la nature méme de esprit,
loin de Vexpliquer; pour que des associations réguliéres se produisent, il faut
des principes directeurs aux associations. De plus, de quelque maniere que les
sensations on les images sensibles sassocient, elles demeurent ce gu'elles sont
en elles-mémes, c'est-a-dire des éléments contingents, comme les fails qu'elles
représentent. L’habitude peut bien assurer la constance de Passociation, mais
non en changer la nature : elle ne saurait rendre nécessaire ce qui est conlin-
gent, universel ce qui est individuel. Pour former des concepls et des priucipes
nécessaires et universels, il ne suffit pas d’associer ensemble des sensations et
des cléments de sensations, de dire ce qui est, il faut dire cequi doit clve, ce qui
ne peut pas ne pas étre. Le principe de causalité, pour les associalionistes,
west quun rapport de succession entre aniécédent et le conséquent ; mais la
succession n’est pas la eausalité; lexpérience nous montre des successions inva-
riables de phénoménes ou Faniécédent n'est pas la cause du conséquent, par
exemple la nuit et le jour, la vie et la mort. Les sens nous révélent des coexis-
tences, des contiguilés, des successions, ils ne nous disenl rien de la solidarile
métaphysique des deux fermnes du rapport, du lien nécessaire qui les unil en verin
de leur essence, de 'énergie productrice de Pantécédent qui seule est la raison
suffisante du conséquent. — Ajoutons encore que les habitudes ne se formant que
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progressivement, ce n’est aussi que progressivement que les prineipes doivent, -

.otte hypothése, acquérirlenr cortitude ; mais 1a eonscienee nous re vglc que

ence les affirme avec cerfifude an premier coup. Les enfants, qui n'ont pa
prendre de ielles habitudes, manifestent qu‘il_s POSS t‘-dentr les p:‘emier:? pru.m.j_l_}gs:
4 propos de tout ils demandent la cause. Enfinon peut dire que les 01)5@1‘\&11!911?,
qui nous fournissent les matériaux de 10s connaissances, sont en nlmnhre exire-
mement restreint et incomplet. Los eas ou la causalité 10US échappe, par
exemple, sont bien plus nombreux que ceux ot 70US _la co:'illmssmvns; }))ELT"UO‘;I:
séquent, si le principe de causalité doit naifre de !h'uint}lcie diassoeier Fidée de
cause 2 toutes les suceessions de phénomenes, 1‘1 ne naitra ‘;umz‘ns._{,e principe
(et on peut en dire autant de fous les aufres) deépasse le cadre etroit df _l{.“hlwl‘l-
cation phénoménale. L'expérience, Vassociation et l_habllgdf: sont- done _m:u:in:.
santes pour rendre raison de la nécessilé et de I'universalité des notions et des
yerités premiéres.

& I’évolutionmisme. — Liempirisme et Passociationisme _seAhm.'naient‘ a F}mh_—
vidu pour expliquer les prineipes; l"r’:\foil_ut'ionms_nw_0}1 hervdjtfﬂns_mg dii bimg:
cer, ajoute Théreduié et complete l"exly.'ﬂrlcucellmin.'idu}elle par lzlg'ap‘q;-'_leuu e
1a race. Les principes acquis par la race seraient inmes, qans Vindividu, tont
comme los instinets; ils constitueraient Ia mémoire de Pespecs - Rl e

_ Llempirisme ainsi transformé garde son caraclere. La loi de Hm?udlfc:l Il‘Jz
de conservation et de transmission dans Vespece, lmser{suhszﬁter les mémes (1:3_1-
pultés pour la formation des principes chez le premier ancétre de Ia m‘ma‘. :_._1,
danis Pétat actuel, Phomme ne peut penser sans les principes, comment 1'aurait-
il pu & umne épogue antérieare? 11 faudrait ilk]lﬂlt‘ﬁi’t‘ quil y a eu un 1{10_1;1(-:11
pil les principes wétaient pas nécessaires €t qu il pourza y en avoir un o]up li_‘:; 1;(,:
le seront plus; car, ce que Pexpérience a fait, elle peul le d«}_fum_g ; une :}t}!uila
peut toujours eire détruite par une hablt_ud:z contraire. Or 1.l e.stulmpo-c;l ole o
se representer un éfat de cetle nature, ou.t esprit puisse penser sans p':mc]pé.n:
I alfirmation de la nécessité qui lie Feffet a 1a cause, la chose qui regoit ou qui
devient 2 la chose qui donne on qui fait d.evv_ml‘, est nnmedmte3 Collit’:lksl--;
poraine du premier acte intellectuel,, du premier jugement coneret ou elle était
smnliguée
tmfiil:jl‘:ntncb de Passociation, de Phabitude et de Phérédité est incgni%t:{bl_e et
considérable; mais Pexpérience prouve qi;_'nlle a des h'.orn:ef, et !:f _I';ns:on &eh:r’m—h
tre quion ne saurait tirer le plus du moins, c‘_-lq_l—lzt n’étant pas U'.J-mf.u;l: &
coluicci. 11 ne peut y avoir dans le tout que ce qu il ya (_Iam§ les pmlu:r.-,,_ I,L-x‘p 5
ieence de Pespece n'est que la somme des expériences 111:_[1\'[‘151“1!1@5, st f.’:\pif
pience d'un seul homme ne peut trouver la nec@mte dans les fails COT%ilﬂg\;L.m:?,
celle des ancetres, quelque prolongee ‘qu'oile it, ne l(;’ pourra pas d.ﬂ.’lllllu:__‘\p:
Si, dlaillenrs, Pexplicalion associationiste et utionniste ctmf humu:._ :n:;:.
devripns en conclure que foute association haiu?u:r_iltj c}xfl(:i?s, surtout I‘m -E{u f(_
est Pcnvre des siecles el qu'elle s'est fixée par 1']_101‘{'46119., doit nous J‘{\T'r,m.h'lill‘t
avec un caractere d’absolue nécess té. Or 1a conscience nous atfeste qu ll-}‘\-ii u
fots des associations habituelles dfidées qui nont aucune 1unu_loglc avee les i¢ L'.{_S;
fiéeossaires, Lorsque je dis Le soieil se leve toujours al Ol:im‘lt, ‘totﬂ COI.'[):: c;
impénéirable; — y'énonce des faits constanis invariables, quI ont”:.t‘ mefs‘ -.}e;’k a
valeur dune loi eppirique et confingente, et nmlem_ent le Lf.fl ‘acl.cu-, 1lm(f
absolue nécessité. Mais quand je dis: Deux et deux font ('i't?"iilg‘.._ tout CLS qlu
commence a une cause, il fant faire le bien et éviler !e mal, —j'enonce u‘no I.i.l(t,.!s‘
sité intrinséque, que jai découverte dans ces notions; ces _}tlzg__rz:u.mn.tﬁ m a;np:;
raissent commne tellement absolus, que 1 Ig}'pr.lvtimm‘ contraire }rﬁ]:.lqm’ HHE
impossibilite. On sait, d’ailleurs, que Haf‘r:;{i!b_\ devient de Ioins inl;‘null—n;
efficace, a mesure que T'on s'¢loigne de Vordre physiologique pour: SECICVCE =
Yordre intellectuel et moral. L’hérédité intellectuelle est uneexceplion. o

On le voil, Pempirisme, si ingénieuses que s ient les formes suna ‘it)}bt]kl(‘ijl:?. 'fh
lc présente, est impuissant a rendre compte daucun des earacieres eSSCHUEE
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qui appartiennent amx notions ef aux vérités premiéres. 11 faut aveir recours a
une faculté supérienre aux sens, 4 un pouvoir sui generis de Vintellicenee qui,
suivant Pétymologie du mot, ntus legere, « lit au dedans » de Pobjet sensible 1e
concept qui s’y ironve réalisé el les rapporis nécessaires qui relient les coneepis
enire eux.

REMARQUE. — 1l y a entre Vévolutionnisme proprement dif ei Phéréditavisime
celte dilference que l'évolutionnisme, au lien de considérer la transmission hiéré
ditaire et le progres seulement dans le cadre d'une espece, Penvisage dans la
série entiere d :. considérés comme descendant fous d'une origine comi-
mune, la cellule, et se transformant les uns dans les aulres par évolution. La
connaissance irait se perfectionnant, depuis les plus humbles sensations chez
les animauy, jusquians généralisations les plus éleyées chez Phomme.

Théories idéalistes. — Les principales sont :

19 La préewistence des dmes et la réminiscence d'une vie antérieure, de
Platon. — Ceite hypothése est conéradictoire et inacceptable. — Contradictoire;
car, (dCaprés Platon, le corps serait a lIa fois la cause de la perte et de Pacgui-
sition de la science. Avant son union avec le corps, Pame éiait en communi-
cation avec les formes intelligibles, que Platon appelle les idées, et elle puisait
13 toute la science, doni elle ponvait user sans entrave; mais son unien avec le
corps I'a enchainée et comme absorhée, au point qu'elle a oubli¢ la science
acquise dans un ¢fat autérieur. Les sens la réveillent, la font rentrer en elle-
méme, et Pexcitent 4 se souvenir de la science oubliée. — Inaccepiable, d’abord
parce qu'une vie el une science fotalement oublices ne sauraient étre affirmées;
ensuite, parce que Punion de ime au corps serait une déchéance, et non une
union naturelle, ce qui est naturel 3 un étre n'éiant pas un obstacle a Fexecu-
tion de ses actes.

90 La vision en Diew ou oniologisime, de Malebranche. — D'apres Male-
branche, qui aceeple, en la modifiant, Vidée de Platon, Tentendement est la
faculté de recevoir les idées; il n'a qo'un réle purement passif. Glest par leurs
idées ou leurs Iypes; qui sont en Dieu, que nous conmaissons les étres. Dien
seul coniient Pessence des étres, clest-a-dire les types de tout ce quiest evéé
ou possible, et c'est en Iui que mnotre dme, qui lui est intimement unie, les
confemple par une intuition immédiate. — Cetieldocirine esl trés élevée; mais
olle méconnait la nature de Pentendement, les condilions de Ia science humaine,
qui part du continzent pour s'élever au nécessaire, enfin les relations de la
créature avee le Créatenr, qui ne sent pas, dans l'ordre naturel, ce que suppose
Malebranche. Nos idé ales, disent les onfologistes, sont absolues, néces-
saires, elernelles; elles ne penvent done étre apercues qu'en Dien seul.

1’cbjection confond deux cheses distinetes, cest-a-dire I'idée avee son objef.
Lontologisme prend toujours Fidée dans le sens objectif, en lant que désiznant
Pobjet concn par Tintelligence. Cette maniére de raisouner w'est pas légitime.
Ce ¢ui conslitue Pessence de Fidée, ce west point un objet, soit contingent, soit
nécessaire, mais une coneeption de I'entendement, une représentation miciec~
tuelle dune ehose guelconque, on, pour parler avec Bossuel, ce qgui représente
a Pentendement la vérité de objet entendu. Elle s'acquiert par Vabstraction el
la généralisation, sans qu'il soit besoin de recourir 4 la vision en Dieu.

« Cetle vision répugne aux faits de la conscience les plus avérés : C'est un
fait que mous wavons aucune idée (ui ne soit accompagnée d'une image sen-
sible et comme enveloppse en elle. Or il n'en serait pas ainsi pour nos idées
générales spirituelles, si nousles apercevions soit en Dieu, soit en elles-memes,
puisqu’il 'y a en Diéu rien de semblable et que, par leur nature, elles sont
font 4 fuit dégagées de la maliére... La conscience ne rend aucun {émoignage
de cetie prétendue vision et elle ne peut pas en rendre, parce que la vision o
Pintuition de Dieu est impossible a Fintellizence humaine et dépasse ses forces
naturelles. » (Veoir P. VaLiLeT, Hisloire de la phil.)
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3 Les idées innées, de Descartes. — Descartes avait d’abord admis I'innéité
absolue des idées dans I'intelligence : Dieu les y aurait déposées en méme femps
quil créait notre ame. Pressé par les objections de ses adversaires, qui lui de-
mandaient eomment ces idées ne nous sont pas toujours présentes, il répondit
que le pouvoir seul de les concevoir éfait inné, ce qui est la verité, — Les
philosophes qui admettent innéité absolue des idées et des principes premiers
méconnaissent la nature humaine. Si leur systéme éfait vrai, Phomme devrait
émettre I'acte intellectuel 2 Ia maniére de ange, clesi-a-dire d'une facon abso-
lument immatérielle on a peun preés, Or cela est faux. Dapres ce pz‘incibe incon-
testable que Popération suit 'étre et Tui est proportionnée, ou, en d'auires termes,
que ]:} nature de lacte suit la nature de Véfre, nous devons retrouver, dans
l'act‘e intellectuel, les deux éléments spirituel et corporel gui composent 1a nature
de Hu?mme. Pour Pame humaine, substance spirifuelle unie a un corps, les
sensations sont la eondition sine qua non de I'aequisition des idees.
> 4o Tes virtualités, de Leibniz. — Les principes premiers seraient graves dans
]_:‘).lpe, non :i.l’état de perceptions concues actuellement, mais a Vétat de virtua-
lites, de prédispositions, et expérience serait simplement loccasion du dévelop-
pement de notre raison. — CGlest l'innéité sous une forme particuliére. Les idées
nécessaires nétant plus, d’apres ce systéme, que le produit de nofre raison, leur
certitude objective est compromise; rien ne nous garantit quelles ont une valenr
en dehors de nous. Leibniz corrigeait heureusement le principe des sensualisfes
« Rien n'est dans lintelligence qui n'ait été auparavant dans les sens, » en ajon-
fant : « si ce n'est Fintelligence elle-méme. » Il fitt resté dans le vrai, sil et
senlement admis Pinnéité de la faculté, comme lindique cetle maxime.

50 Les formes de la raison pure, eriticisme ow idéalisme trans endanlal ,
de Kant. — Dans ses frois Gritiquites (de la Raison pure, dela Raison pratigue
et du Jugement), Kant se propose de déterminer la nature et les limites de la
faculté de connaitre. D'aprés ce philosophe, les lois nécessaires et universelles
de Lintelligence; que nous prenons pour les lois du monde réel, sont senlement
les formes, ¢'est-a-dire le cadre ou le moule imposé aux choses par nofre pensée;
ce sont de simples maniéres de concevoir les choses; elles n'ont qu'une valear
purement subjective. Les relalions affirmées des éfres, n’élant pas dézagées
de Pexpérience et fondées sur la nature des choses, sont purement arbitraires,
jmposees par Lesprit; clest nous qui tirons de nous, pour la donner aux choses,
Jeur existence phénoménale. Les choses n'existent gu'autant que nous nous en
faisons lidée. Nos concepls ne se reglent pas sur les objels, ee sont les
objets qui se réglent sur nos concepts. Ansi, d'aprés {ant (Critique de la rai-
son pure), les concepis et les principes premiers ne sont gue des formes de la
sensibilits, de Pentendement et de la raison pure, et n'ont qu'une valeur pure-
ment subjective; la raison ne peut pénéirer dans le monde des noumenes ou
&ires véritables, et elle tombe nécessairement dans les contradictions (aniino-
mies) tontes les fois quelle veut spéculer sur I'absolus la connaissance de ce qui
est par dela le phénoméne ou I'apparence (le transcendantal) est purement illu-
soire el chimérique.

— Dapreés cette théorie, que le sens commun suffit & réfuter, quand elle est
elairement formulée, ce nest plus la raison qui est subordonnée 3 la veérilé,
mais la veérité a la raison; la connaissance ne se régle pas sur les objels,
roais les objets sur la connaissance. On a beau avoir lidée d’arbre, par exemple,
cotte idée est fausse, et on est dans lerreur, si l'objel me correspond pas &
Fidée. Cetie doctrine atlvibue i Vintelligence humaine un role qui n’appartient
qua Pintelligence divine, Iaguelle, dit Bossuet, « rend les choses conformes a sa
pensée éternelle. » Le sens commun el Iexpérience protestent, autant que Ia
raison philosophique, contre cetle doctrine, et nous montrent qu’il y a harmonie
entre les conceptions de Pentendement et la réalité. Les notions et vérités pre-
mieres sont, sans doute, nécessaires d'une nécessité subjective, puisqu’elles
s'imposent i Vesprit d’une maniére invincible; mais elles sont aussi nécessaires
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d’une nécessité objective, qui tient 3 Vessence des choses ; elles existent hors
de notre esprit et indépendamment de notre esprit, immuables etabsolues.

60 Traditionnalisme et raison impersonnelle. — A ces systémes idéalistes on
peut encore ajouter le traditionnalisme, de de Bonald, qui soutient que les idées
et principes premiers ont éié révélés par Dicu an premier homme ef se soni
transmis de génération en géneration, avec le langage; — et la théorie de Ia
raison impersonnelle, professee par Cousin et Fr. Bouillier, d’aprés laguelle le
principe de nos connAIsSaNces, dans ce quelles ont de plus élevé, n'est pas
propre el personnel a Pindividu, mais que clest la raison divine qui, éclairant
les esprils d'une commune lumiére, pense en enx et par eux.

_ On réfutera la theéorie traditionaliste en parlant de Porigine du langage
{212 lecon). Quant a celle de la raison impersonnelle, elle contreditnotre cons=
cience, dont le témoignage atleste que notre raison a un caractére personnel,
individiiel; que ce qui pense en nous n'est auire que neus-meme el non pas
Dieu, bien que ce soit lui qui nous fait penser, Cesi-a-dire qui donnc a motre
esprif la vertn nécessaire pour penser.

Solution spiritualiste ou empirico-rationnelle. — Ni Pexpérience seule ni
la raison seule ne suffisent & expliquer Forigine des idées et des principes pre=
miers. Le spiritualisme fait la part de Vexpérience et de la raison; il enseigne
que la raison, par se verlu propre, mais avec le concours et @ Uoccasion des
donnees experimentoles, acquiert les notions ef wverités premiéres. La part
principale appartient 4 la raison; mais l'expérience a un role nécessaire, celul
de fournic les matériaux de Ja connaissance. Il va de soi quil sagit, non de
12 connaissance sensible, commune a Phomme et a animal, et qui consiste en -
images el associalions d’images, mais de la conmaissance intellectuelle, qui
diffore essentiellement de la connaissance sensible. I’homme étant une ame
spirituelle unie <ubstantiellernent 2 un corps, on doit retrouver dans ses actes
l4 trace de ces parlies composantes. Clest d’aillenrs un fait d’expérience que
nons puisons la science dans les choses sensibles; car, 14 ot un sens fail défaut,
14 aussi manque la science correspondanie; un avengle, par exemple, ne eon-
nait rien des couleurs.

Saint Thomas (et les scolastiques avec lui) explique Porigine des idées par un
double principe : les sensoiions et les opérations de Uintelligence. 1l admet,
comme les sensualistes, Ia formule : « Rien n'est dans lesprit qui n'ait passé
par les sens; » mais il Fentend et il Texplique d'une maniére toute différente.
Pour les sensualistes, la sensation est la cause totale des idées; pour samt Tho-
mas, elle est le point de départ de toutes les idées, mais elle n'en est que la
cause partielle ; ear aucune idée ne se forme sans abstraction, — Glest Vaeti-
+ité de Pentendement qui produit Vidée ou perception intellectuelle, a propos
de 1a sensation ou perception sensible. Enire ]Ja sensation et Pidée, enive la
perception sensible et Ia perception intellectuelle, il y a, non une différence de
degré, mais une différence de nature. La sensation west pas la cause efficiente
de l'idée, elle n’en est que l'occasion, la condition, la matiére. « L’intelligence
est supérieure aux sens, mais elle a hesoin de leur concours; il ne faut pas
chercher Lorizine des idées dans le corps ou Pime seulement, mais dans le
corps et Pame réunis. » (S. THOMAS.)

Origine des idées d'infini, d'absolu, de nécessaire. — Comment Vesprit
humain pent-il tirer I'infini da fini, Pabsolu du relatif, le nécessaire du contin-
gent, Puniversel du particulier? (Pest par la puissance d’abstraire et de genéra-
Liser. I idée de Vinfini, par exemple, se compose de deux éléments, Tun positif:
une qualité constatée dans uu élre queleongue; Pautre négatif, fourni par Iabs-
traction, qui supprime la limiie. La bonté, la beauté, la force infinies sont ees
meémes qualilés positives, moins les limites quelles ont dans les étres contin-
gents, L'idée de Tinfini, felle que nous Vavons, est donc une idée abstraite, qui
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ne constitue pas ume intuition de Iinfini réel, mais simplement la vision dluns
perfection particuliére et la négation de sa limite.

Ainsi nofre raison s'éléve, par Pabstraction, du fini 4 Iinfini, du relatif 4 ab-
selu, de Pimparfait an parfait; elle concoit Vimmuable a propos du changeant,
la cause premierea propos des causes secondes, et, 4 propos de tout, l'étre par
sai, Dien.

La raison ne nous rend pas seulement capables de comprendre le monde,
mais de le dépasser. Elle enfend naturellement que le relafif, le fini, imparfait,
le contingent supposent Pahsoln, Pinfini, le parfait. le née re. ‘

(Lire les deux premiéres élévations de Bossuet sur les mystéres : Létre de
e, — La perfection et Uélernite de Dieu.)

Part de T'expérience et de la raison dans la formation des idées et des
prineipes. — Tout ce qui est confingent dans nos idées et nos principes vient
de lexpérience, clest-d-dire des sens, de la eonscience psychologigue et du
travail fait par Pimtelligence sur les données des sens el de la conscience.

Tout ce qui est nécessaire et universel dans nos i vient de
Il en vient par Vabstraction. Etant le résuliat de I'ab traction, toute
verselle est par 13 méme éternelle et néeessaire, quant 4 son objef. 1 unive
en eflet, est ce qui fait absivaction du femps et de L'espace, et que Von congoit
comme affranchi de ces deux caraciéres. — Le earactére de nécessité décounle de
meme de celui d’universalilé : si Funiversel n’implique pas ce qui convient a tel
ou fel individu, mais sealement ce qui convient a tous les individus de l'e
et ce que Vesprit remarque en eux avant tout le reste, il exprime dés lor
qui constitue leur essence ou nature, ce qui ne peut pas ne pas leur convenir.
Soit, par exemple, le prineipe : Tout effet suppose uie cause. Ge principe ne
vent pas dire quwen fait il y a dans le monde des effels et des causes, m:
plement gue, sl y a des effets, il est nécessaire qu’il y ait des eauses: en un
mot, que Fidée de fait est tellement liée a I'idée de cause, que le coniraive ne
Se peut coneevoir.

Les objets matériels ont 4 la fois une essence propre et un caractére individiel
el conerel. Lintelligence dégage Pessence , cest-d-dire Vidée, 4 propos de Pindi-
viduel et du coneret. Il faut done admettre, non que les idées et les vérités pre-
mieres sont innées, mais que notre ame posséde la facullé naturelle, ou innée,
de les produire. « 11 0’y a d'inné, dit saint Thomas, que la lumiére rationnelle.
au moyen de laguelle les principes sont connus immédiaternent. »

Il est donc exact de dire avee saint Augustin: « L’homme n'enseigne pas
Fhomme; » ce qui ifie que les vérités premiéres ne s'enseignent pas, quelles
sont la base et la condition essenticlle de foule seience.

NOTES COMPLEMENTAIRES

Proverbes se rapportant a Videe de fin. — Qui veut la fin veut les nioyens,
¢'est-a-dire la fin implique les moyens. Ce n'est pas vouleir la fin que de ne
pas vouloir les moyens nécessaires pour atteindre; vouloir la fin et ne pas vous
loir les moyens, c'est se eonirvedire; clest 4 la fois vouloir et ne pas veouleir.
Cestle cas du paresseux : il veut et ne veut pas (Prov.). Il voudrait tonjours et
ne veut jamais (Bossuer). Le sens de ce proverbe se velrouve, a guelque diflé=
rence pres, dans les suivanls: Aide-loi, le ciel Paidera; — qui veut Ueffet
vewl la cause; — qui ne veut point Ueffet ne doit poimt vouloir la cause. Les pro-
verbes: On récolle ce que Uon a seme ; — on est puni par ot Uon péche, veviennent
a ceci : on 4 posé la cause, on subit I'elfet; on n'a pas pris les moyens, on i'a
pas atieint Ia fin. — Rien warrive au hasard; tout dans J]'mmurs est un enchai-
neinent de eauses ct d'effels, de movens et de fins, Le sort; 1 hasard, I fortune,
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le destin, wie bonne ou une mauvaise étoile, sont de vains mots. On est ce que
Pon se [ait; chaeun est fils de ses euvres, arbilre de sa destinée?.

La fin justifie les moyens se dit pour excuser des moyens coupables en con-
sidérant la honté de la fin. Fausse maximae : ce qui est contraive a Phonnéieté,
4 la justice ne peut efve exeusé ou justifié par le but que Fon se propose. Liin-
tention, quelque bonne qu’on la suppose, née saurait changer la naiure des actes,
et du mal faire Ie bien.

Le salut dw peuple est la supréme loi. — Sans doulej mais, pour un peaple
epmme pour un individn, il n'y a de salut que dans la jusli la jusiiee est
elle-meéme le salut. Toud ce qui est nécessaire est légitime... Sans doufe encore;
mais il n'y a de néc re que l'ordre, la justice. Il n'est pas nécessaire, par
exemple, que fel homme vive; ce qui Pest, clest quil soit juste, honnéte,
hon, et il n'a pas le droit de conserver sa vie au prix d’nne lacheté; dun crime,
d'une injustice 2; il n'est pas nécessaire que tel peuple vive; mais il Pest quil
conforme ses meeurs, ses lois politiques et civiles a la lol morale universelle,
et mieux vaul, pour lui, périr plutot que de vivre dans V'injustice etle déreclement.

La fin couronne Voewvre, c'est-a-dire que dans les enireprises, dans les affaires,
on regarde le succes, et §'il est hon, on oublie le veste3 (LittrE). Ce proverbe
se dil encore pour exprimer gue l'on doil perséverer jusqu'a la fin, gue la verfu
ne doit pas se décourager (Ip.); que, si le but est atteint, touf est gagné; que, s'il
ne Vest pas, tout est manqué. g

Clest le sens de ces paroles de PEvangile : Gelui-la seul seia sauvé, qui
perseverera jusqu a la fin ;— Quicongue, apres avoir mis la main a la charrie,
regarde derriere soi, est impropre ay royaume des cieux; — de ces paroles
de Napoleon : Rien n'est foif tant gu'il veste 4 faire,; cesi-i-dire rien n'esl
fait tant que le but n'est pas atteint; — de ce vers de Corneille : Ouz conz-
nience le mieux ne fait rien sl wachéve. On commence pour finir, on se met
en roule pour arriver, on séme pour moissormer, on tend au but pour lat-
teindre. Tont est moyen relativement an but. Les moyens ne sont rien, sils ne
menent pas an but; 1ls cessent méme d’élre des moyens, carils ne sont moyens
qu’en yue du but.

En toule chose il faut considérer le fin. (LA Fonramwe, I, v.) H ne fant
pas-sengager dans une affaive sans en prévoir l'issue (LiTTRE); il ne faut pas
aller 3 Paventure, agir 4 TPaveugle; il {aut savoir ce que Yon fait, oi Yon va,
prevorr les eonséquences des acies que l'on pose, des maximes gue lon suit,
des moyens que T'on emploie, Au fond, il n’y a qu'un but qu’il faut censideérer
en toutes choses, une fin dans laquelle renirent toutes les fins secondaires et
relatives, et pour laquelle celles-ci doivent étre des moyens. (Vest ee gue nous
rappellent ces devises de la chevalerie chrétienne © Fais ce que dois, advienne
gue pourra 4 ; — Mourir, mais non faillir. Et ces parcles de I'Evangile : Que
sert a Vhomme de gagner Tunivers; s’il vient & perdre son ame? — GQhercliez
e royaume de Diew et sa justice, et vous aurez le reste par surcroil.

Un homine sans bul est, par celo méme, sans énergie. (De Toc

Le but est la raison d'étre de Vénergie. On ne concoit pas plus Pénergie sans

exanien

1 Voir BALMES, Art d'arriver ay orai, Xxii, 35, Yoir daos le méme ouvrage P
— Thomme

du proverbe : Chacun est le fils de ses ceuvres; ainsi que: — I'homme hai;
ruine ; — I'homme d'esprit insolvable et le rustre opulent. (Chap. xx11.)
2 11 yaut mienx n'étre pas que de vivre avili. (THOMAS.)
Kt qu pent vivre infime esi indigne du jour. (CORNEILLE.)
L’honneur aux nobles ceeurs est plus cher que la yie, (Id.)
Pas de téte, plutot quiune souillure au front. (V. HBGo.)

La gloire des grands hommes doit tonjours se mesurer aux moyens donk ils e sont servis
pour loblenir. (LA ROCHEFOUCAULD.)

9 Le crune que couronne fe succes n'en est pas moins un crime, et rien ne pent jusiifier
U'horome qui, pour réussir, a failli & son devoir. « Tu domines le monde, ange on démon
quimporte ? » (V. HuGo.) 1l importe de tout, il v va de tout, puisqu'il y va de 1a justice.

4 ¢ Faites votre devoir et laissez faire aux dieax, » dif le vieil Horace a ses enfants, en
les nt au combat. Et Polyeucte, allant détruire les idoles : « Faisons triompher Dieu,
qu’il ¢ se du reste. » Tous les chefs-d'euvre de Corneille sont un commentaire vivant de
cette devise. =

« Le prince de Condé, dit Bossuet, ayait pour maxime (écontez, c'est la mazime qui fait
les grands hommes) que, dans les grandes actions, 1l fant uniquement songer a bien faire,
et laisser venir la gloire apres la verin. »

Rappelons encore la belle devise des Canadiens : ¢ Aime Dieu, et va ton chemm, » ef




