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1V.

— DES SBOPHISMES

ELEMENTS DE PHILOSOPHIE

o = de fortum : erreurs du langage , naissant des rela-
tions sociales : mauvalses déficitions, termes am-
bigus, eic;

4o de théaire ; errenrs d'école. Systémes philosophiques
aceepteés sans eontirdle.

D'aprés Bacon.
(Suite) -

vais usage de notre liberté, ¢t la cause occasionmelle dans les
faeultés natnrelles. — C'est d’aprés les facnltés qu'il classe les
errenrs :
1° Erreurs des sens;
= de Pimagination ;
30 de P'entendement pur;
[ A —  des mouvemenis naturels de Fesprit ou inclinations;

\ 50 produites par nos passions.

’
sl\!alebmnche volt 1a cause principale: de nos erreurs dans le mau-
A

Malebranche.

Pori-Royal distingue : 1° Des sophismes de l'esprit et du ceenr, d'intérét, d'amour
propre, de passion ;
2o Des sophismes naissant des objets mémes.

go0 = de confusion ou de prenve non distinctement pergug;

‘1-’ Des sophismes de simple inspection ou & prioris préjugeés..;

50 — dédnetifs on de raisonnement.

Péfinition. — Tout ralsonnement fanx qui a quelque apparence de vérité, — Le dig-
tinguer du paralogisme, raisonnement fanx fait de bonne foi,
gans intention de tromper. — Il'n’y a pas entre ces deux termes
de différence logique, mais il y a nne différence morale.

Division. — On distingue des sophismes de mots ou de grammaire, eb des sophismes
de pensee on loglques.

Stuart-Mill, 30 — inductifs, d'observation ;
i 49 — — de généralisation ;

1o Les, équivoques : erreurs qui nalssent de Pambiguité des mofs
# double sens;
Sophismes ) 2° L'amphibologie - proposition & dounble sens;
de mots. 3> Le passage du sens divisé au sens composé, OU Vice Versa.
' Denx propositions peuvent 6tre vrales, prises ensemble; et
fansses séparément et réeiproquement.
1¢ La pétition de principe; eonsiste & considerer
comme certain ce qui est en question : Popinm
fait, dormir, parce quil a une vertu dormis
tive.
a) Sophismes | 2¢ L'ignorance du sujet; conslste 4 prouver aulre
de déduction. 3 chose que ce gui est en question. — Soplisme
trée fréquent dans les disenssions.
20 Le cercle vicieux ; consiste & prendre pour pré-
misses d'une conclusion une proposition qui
dépend de cette conclusion elle-meme.

Sophismes (f

de pensées. | 1o Lo dénombrement imparfail; consiste & applic
quer au tout ce qui m'est vrai que d'une
partie. — Ab uno disce omnes, (VIRGILE.)

29 Prendre pour cause ce qui n'est pas cause; cons
siste & voir un rapport eausal i ofi il nya
que rencontre fortmite. — Superstitions.

30 Sophisme de Uaccideént; consiste & juger d'ane
chose par ce qui ne loi convient quacciden-
tellement. — Plerre est ivre, done il est
ivrogne.

b) Sophismes
d'induction.

\ !

| Réfatation dos eophismes. — Consnlter Ie hon sens; ne pas se payer de mots, d'and
: Jogies, d¢ comparaisons; metire les arguments en forme.
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LOGIQUE FORMELLE

3¢ LECON

LES TROIS OPERATIONS DE L’ESPRIT. — LE RAISONNEMENT
ET LE SYLLOGISME. — ARGUMENTS DERIVES DU SYLLOGISME.

I. — LES TROIS OPERATIONS DE L’ESPRIT

1l y a trois opéralions fondamentales de Pesprit : CoNCevoir,
juger, raSONNeEr.

« Autre chose, dit Bossuet, est d’entendre les termes dont une proposition est
formeée, autre chose de les assembler ou de les disjoindre. Par exemple, dans
ces deux propositions : Diew est éternel, Vlonume n'est pas eternel, eest autre
chiose dlentendre ces mots ; Diew, komme, éternel, autre chose de les assem-
bler ou de les disjoindre, en disant : Diew est éternel, ou: ’homine w'est pas
éternel. »

Concevoir. — « Entendre les termes, par exemple, entendre
que Dieu veut dire la premiere cause, qwhomme veul dire animal
raisonnable, quiéternel veut dire qui n'a ni commencement ni fin,
cest ce qui sappelle conception, simple appréhension, et c’est la
premiére opération de Pesprit... Entendre les termes précede natu-
rellement les assembler, autrement on ne sait ce qu’on assemble. »

On appelle donc conception opération de I'esprit quli se repré-
sente les choses, qui s’en forme une idée. On Poppose a I'imagina-
tion, qui ne donne que des images ou représentations sensibles
ot individuelles des choses; on Poppose aussi quelquefois & la per-
ception : les principes premiers sont concus par la raison, les
objets extérieurs sont percus par les sens.

Juger. — « Assembler ou disjoindre les termes, c’est en assurer
un de Pautre ou en nier un de Vautre, en disant : Dieu est eter-
nel , Vhomme w'est pas éternel. Gest ce qui s'appelle proposition
ou jugement, qui consiste a affirmer ou nier, et cest la seconde
opération de I'esprit. — A cette opération appartient encore celle
de suspendre son jugement quand la chose ne parail pas claire;
el c’est ce qui s’appelle douter. »

M. : 17
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Raisonner. — « Que si nous nous servons d’une chose claire
pour en rechercher une obscure, cela s’appelle raisonner; et cest
la troisiéme opération de Pesprit. Raisonner, c’est prouver une
chose par une autre : par exemple, prouver une proposition
d’Euclide par une autre, prouver que Dieu hait le péché, parce
qu’il est saint, ou qu’il ne change jamais ses résolutions, parce
quil est éternel et immuable dans tout ce qu’il est.

« Toutes les fois que nous trouvons dans le discours ces parti=
cules parce que, car, puisque, donc, et les autres qu’on nomme
causales, c’est 1a marque indubitable du raisonnement. » (Conn.,
1, x111.) :

Les anciennes logiques ajonient nne quatricme opération de
Pesprit : ordonner, désignant par ce mot la. méthode, qui groupe
et enchaine les idées, les jugements et les raisonnements de ma-
niere a constituer des systémes d’idées et de vérités, c'est- a-dire
des sciences.

Les idées sont rendues par des fermes, les jugements par des
propositions, les raisonnements par des arguments. Ce sont ces
derniers qui sont plus particulierement Pobjet de cetie lecon.

On sait qu’il y a deux sortes de raisonnement : Pinduction,
dont il sera parlé 4 la lecon sur les sciences de la nature, et_la
déduction , dans laguelle esprit conclut du général'au particulier
ou des principes aux eonséquences, des lois anx faits. La dédue-
tion peut étre immédiate ou médiate. :

I.a déduction est immédiate, lorsque la conséquence est tirée
d’un seul jugement; médiate, lorsque !a conséqu.ence e.:si‘ti'rée
d’un jugement par le moyen d’un autre Jugemenp ll‘llE’.I‘mBC’llall‘e.

Les principales formes de la déduction immédiate sont I'oppos
sition et 1a conversion ; de la déduction médiate, le syllogisme et
ses dérivés. On va les étudier successivement L

1l. — DEPUCTION IMMEDIATE : OPPOSITION, CONVERSION

Opposition2. — La quantité des ’proposilions (:.mivr?rsz’?f{* ou 7)_¢t-r'!ir‘zrl_i.f?l'f}l$
fenr qualité (affirmative ou négative) dungmnt il'(‘lll, en se comlmm_ir!na)ﬁ{ua =
sortes de propositions : universelle affirmative, li{’!’-?i;(_!h'i-‘:{’ par A ; mmff‘mb;) ne
gative, par E; particuliére affirmatiye, par £ pm‘l:cu!:erje né‘.g‘a}.n.ve, p’”‘ii"“ﬁent

Tl peut exister enire ces propositions guaire sories d p[.}pu.s;lmq% e uf!!-. .
contradictoires, contraires, subalternes ou subconfraires. La figure SuIvaiic

aide 4 comprendre ces oppositions,

-

1 On emploie souvent anjonrd’hui, en logique, le mﬂi v‘:—:ff:irrmnv , pour conclusion od T3
et Sur| s'ag gment indnetif.
gannement , surtout (mand il sagil du raisonpemen : ol :

2 Nous allons traiter celte question d'une maniére & pen pres Qomplcle“p
idée des détails d'une utilité pratique réelle, — Ia terminologie mise & part,
entre la logique. e ot

3 Les m%fgles A et 1 enfrent dans le mot AffIrmo, et les voyelles E et O, dans 16
nEg0. De la ces yers mnémonques : i 0]

2 Asserit A, negat E, verum generaliter ambo ;
Asserit I, negat O. sed particularifer ambo.

our donner une
— dans lesquels
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Toute hibbrie est legqitime Nulle liberte n'est Iegitime

contraires E

SaUIe}Bus
SOUI}[BENS

I subconlraires
Quelque liberté est légifime Quelque liberté n’est pas 1égitime

o

L opposition consiste 4 coneliré de la vérité ou de la fausseté d'une proposi-
tion, la Fausselé ou la vérité d'une proposition opposee.

Les conlradicloirves différent de quantité et de gualité ! tonte liberté est legi-
time, quelque liberté n'est pas légilime; nulle liberté n'est legitime, qielque
liberté est légitime. — Deux contradictoires iie peuvent efre fotites deux vraies
ni tonles deux fusses: si Pune est vraie, Paulre est fausse, et vice versa. Gest
une application du principe d’alternative ou d'excliision du milieu. S'il est vrai
que toute liberté est légitime, il est faux que quelque liberté ne soit pas légitime.
— H semble qu'il y ait des contradietoires qui ne different qu'en gualite; par
exemple : le monde est infini; le monde n’est pas infini; César est mort, Gésar
w'est pas mort. — La raison de cetfe apparente contradiction, c’est que, quand
1e sujet est individiel ; les coniradictoires et les contraires se confondent.

Les confraires sont denx universelles qui diffevent en qualité ¢ toute liberté
est légitime, nulle liberté n'est légitime. — LS cofifraires ne petvent pas eire
toutes deux vraies, mais ellés peuvent éire totiles deux fausses. Elles ne peuvent
étre toutes deux vraies, parce gue chacufie @'elles cotitient la particiliére qui
est contradietoire de Puniverselle opposée; elles peuvent éire foutes deux fausses;
— et c'est le cas pour exemple donné; — car entre les deux universelles il
y a un milieu, la parficuliére, qui souvent est seule vraie. 11 suffit, en effet;
quune liberté soit légitime, pour quil soit faux de dire : nulle liberté n'est lé-
gitime; et il suffit gu’une Liberté ne soit pas légitime, pour guil soit faux de
dire : toute liberté est Iégifime.

Souvent, dans la discussion, quand un adversaire nie une propesition, par
mauvaise foi ou inadvertance, on lui aiiribue V'affirmation de la propoesition eon-
traire. Mais ce west ni rationnel ni leyal; car de ee quion nie; par exemple;
cette proposition : toute liberté est légitime, il ne s'ensuit nullement gu'on
admet la contraire : nulle liberté n'est légitime ; mais il s'ensuit plutét qu'on
admet la contradicioire : quelques libertés ne sont pas légitimes.

AUTRE EXEMPLE. — De ce que je nie crols pas que fout éleve inlélhgent est
paressewe, il ne s'ensuit pas que je crois le contraire, qu'aucun. éleve intelit-
gent w'est paressewx; — les deux contraives sont fausses, — il s'ensnit plufof
que j'admets la particuliére : quelques élcves infelligents ne sont pas paresseiwse.
La confusion des contraives et des contradictoires est un des sophismes les plus
fréquents.

REMARQUE. — II y a cependant deux cas ou les deux coniraires ne peuvent
pas étre toutes deux fausses : 19 si 'une des deux nie une chose essentielle :
nul homme n’est raisonnable {doué de raison), ou aucun cercle n'est rond, —
1a coniraire : tout homme est raisonnable, ou tout cercle est rond, — est néees-
sairement vraie; 2° si V'une des deux affirme une ehose impossible; Pautre est
nécessairement vrale : tout cercle est careé (proposition absurde); la coniraire
est vraie : nul cercle n'est carre.

Les subeontraires sont des parliculieres opposées en qualité, Leur régle est
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Yopposé de celle des contraires : elles penvent éfre foutes deux vraies, mais non
toutes denx fausses. — Ainsi, il est vrai que quelque homme est meédecin et que
quelque homme ne V'est pas; il est vrai.que quelque liberté est légitime, vrai
aussi que quelque liberté n'est pas légitime. — Mais il est a la fois faux que
quelque homme est parfait, et vrai que quelque homme ne l'est pas; vrai que
quelque homme est mortel, ef faux que quelque homime n'est pas mortel.

Les subalternes sont des propositions qui différent senlement par la quantité.
— Elles donnent lien 4 quatre régles : 1° si Puniverselle est vraic, la particuliére
Vest anssij s'il esl vrai que fout homme est libre, est sujet a Perreur, il l'est
aussi que quelque homme est libre, est sujet a lerreur; 2° si luniverselle est
fausse, il ne s'ensuit rien, la particuliére peut étre vraie ou fausse : il est faux
que foute liberié soit légitime ef vrai que quelque liberté est légitime ; faux que
tout homme soit immorlel, faux également que quelque homme le soit; 3¢ si la
particuliére est vraie, il ne s'ensuit rien, non plus, relativement a l'universelle,
qui peut étre vraie ou fausse ; il est vrai que quelque enfant doué de bonne
mémoire manque de jugement, et faux que tont enfant doué de bonne memoire
en manque; il est vrai que quelques hommes sont sujets a Ierveur, vrai aussi
que tous les hommes le sont; 4° enfin, si la particuliere est fausse, I'universelle
Test anssi nécessairement = sil est faux que quelques hommes soient parfaits on
soient immortels, a plus forfe raison Lest-il que tous le soient.

Conversion. — La conversioh consiste A tirer une proposition dune auire
proposition en transposant le sujet et Iattribut sans en changer la valeur.

Ainsi : tout homme est animal raisonnable, devient : tout animal raisonnable
est homme, Ce cas ne présente pas de difficulté, parce que laitribut a exacles
ment Ia méme extension que le sujet. Mais de ce que fout homme est mioriel,
je ne pourrais pas conclure que toul ce qui est mortel est hommnie, parce quic
Patlribut n'est pas pris dans foute son exiension, la proposition : fout homme
est mortel, signifiant : tout homme est quelqu'un des éires mortels. La conver-
sion est done : quelquun des mortels est homme. — Dans le premier cas, on
a une conversion sunple; dans le second, une conversion par limitation. La
définition, quand elle est exacte, se converlit sumplement, car elle doit élre réci-
progue.

AUTRES EXEMPLES. — De eelfe proposition : tous les enfanis sont distraits, on
tire par conversion : tous les distraits sont enfants. La conversion légitime seraits

quelques distraits sont enfanis, car les enfants ne sont quune partie des dis==

tpaits, — Clest une erreur fréquente de passer ainsi d’'une universelle: fout A est X
4 une aulre universelle : fout X est A, fandis quil fuudrait conclure ala
proposition particuliére = quelque X est A. On commel cetie erreur, gu:md on
dit - un tel baisse les yeux, done il est hypoerite; car, a supposer vrai que foul
hypocrite baisse les yeux, on n'en peut conclure que guicongue baisse les yeus
est hypocrite. — On donne, relativement a la conversion, nombre de regles
dans le détail desquelles il serait trop long d'entrer ici. Il suffit gue l_aﬁ_enimli
ait été appelée sur ce genre de raisonnewment, (Voir, pour plus de détails, La
Logique de Port-Royal, de BossuEr, de RABIER.)

1II. — pEDUCTION MEDIATE : LE SYLLOGISME

Définition. — Syllogisme signifie ligison. Le syllogisme établit le
rapport de deux idées par Iintermédiaire d’'une troisieme qui con:
tient Pune des deux a comparer ef est contenue dans | auiire.._ C'eft
un argument formé de trois propositions tellcmenli enchainees;
que la troisiéme suit nécessairement des dewx premieres.

Exemple : Si j2 veux prouver qu’il faut aimer Dieu, je comi=
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mence par ailiemer cette proposition incontestable : il faut aimer
ce qui est aimable; j'ajoute que Dieu est aimable, et je le prouve
au besoin; la conclusion s’impose : done il faut aimer Dieu.

Soit encore ce syllogisme : La vertu est aimable; or la justice est une vertu;
c!onc 1a Justice est aimable. La proposition universelle : « La vertu est aimable, »
etant admise, étant admis également ou prouvé que « la justice est une vertu »,
il s'ensuit nécessairement que la « justice est aimable ».

Autre exemple donné par Bossuet: « Tout témoin désintéressé est digne de
f91; or les _apc}lr'es sont des témoins desintéressés, — done les apotres sont
dignes de foi. La conclusion doit éire la méme que la question. On demande si
les apétres sont dignes de foi; on conclut que les apétres sont dignes dé foi, et
si la eonclusion est bien firée, la question est finie. » '

Le syllogisme est 'argument-type, que tous les autres argu-
ments ne font que modifier, abréger ou étendre, et auquel ils
peuvent tous éire ramenés. Metire un argument en forme, ¢’est
le mettre en syllogisme ; argumenter en forme, c’est argumenter
par syllogismes.

Elé_mgnts du syllogisme. — Tout syllogisme doit renfermer :
19 Trois idées exprimées par lrois termes, qu'on appelle grand
terme, moyen terme et petit terme.

Le grand terme est celui qui a le plus d’extension; le moyen terme est con-
tenu dans le grand et contient le petit, et sert de commune mesure entre 'un
et l'autre: il joue le méme role entre les deux idées a comparer quune unité
comimune pour apprécier deux longueurs que 'on ne peut apprécier directe-
ment; cest un internédiaire explicalif. Dans le second syllogisme donné ei-
dessus, aimable (g. t.) a plus d’extension que vertu (m. t.), et verfu en a plus
que justice (p.t.).

20 Trois jugements, exprimés par trois propositions. Les deux
premiéres propositions, appelées majeure et mineure, forment les
prémisses (pre misse, mises devant); la froisieme est la
conclusion.

Ea premiere sappelle majeure, parce que le grand terme y est comparé au
moyen; la seconde sappelle mineure, parce que le petit terme y est compare
au moyen; la conclusion rapproche le srand terme et le pelit lerme et les af-
firme ou les nie I'un de l'anire, suivant que leur convenance avec le moyen
termie est affirmee ou niée dans les prémisses,

En {lx':ﬁui_tive, le syllogisme déduit une convenance de deux autres conve-
nafnees. .‘_Mitlé:‘- comme toute convenance entre des concepts est hasée sur la com-
préhension et T'extension, le role du moyen ferme pent éire envisagé 2 ces deux
points de vue.

I atinbut d'une proposition peut étre considéré comme un des caractéres du
sujet . cest le point de yue de la compréhension. Quand je dis : Pierre est bon,

!3-1;)1.1 intention principale est d’énoncer de la qualité de bon quelle appartient
a Pierre.

1 a pe terme moyen est toujours un moven en ce sens quil joue toujours le rile d'dnter-
m_éu‘aqu'e pour unic (ou séparer) les denx extrémes. Mais il n'est pas lonjours d'une exien-
Sign moyenne entre les deux extrémes. Ceci n'est vrai que dans les syllogismes ds 1a dpre-
miere figure, qui est & la vérité la principalo, la seule parfaite, d’apres Aristote, et
laquelle il ramene les deux autres. » (RABIER, Logigue, ch, V.) ; :

>




890 f1EMENTS DE PHILOSOPHIE

Lattribut pent €ire considérd colmme un genre :iams }gquel le sujet .e.s?
contenu eolnma une espeee ; Cest le point de vue de Vextension. Quand je dlslA
Les neégres sont des homies, mon intention est de ranger les négres dans ie
venre humain. : ;

Eeﬁzi; deux points de vue sont distinels, trfais ils s“i'mphquen’e mgtud‘a;‘lu‘rrigpt.?t
gont, en quelque sorte, complémentaives I'in de lauire. Quand j& b-.-i‘ ile;}fl
ost bon, sans dotte jentends surtoul gnoncer une q_uahlfé ql:\l ?ijil ic 15] :
Pierre ; mon jugement veut éire tin jugement de comprehension. Jmn._l l.i.:ll‘:{{[i”:
coup, je fais implicitement deux paris des étres, Ceux qui s?nt !m‘ni & _cnie.mé"t
ne le sont pas; et je range Pierre dans la premiére s;a!e.gqne,[ e! ]u‘,, o
@extension n'est pas absent de mon jugement de r::O!anthEI!SIloll:\ rlnefts?;pz té
quand je dis : Les négres soni des hommes ; mon intention prineipale c(].‘ﬁ"\” f-e
ost d'affirmer , contre certains esclavagistes, que les fesies, malgre ;.3 ifférent
de couleur et de culiure, font, eux aussi, partie du genre humam_ns‘, n‘l'in ;ur;g]f;
sent veul ire un jugement d'exiension. Mais, du méme coup, _]dU.iill ilil}fe;l@
iibores les qualités ou caracteres pssentiels de Phumarité : 1a Id!SO:la‘ i.!ena‘ion’
le Ljugc*ment de compréhension n'est pas aI_Jsenl de oo ‘]nﬁemgﬂf aal.emp!;t Jj(;
La prédominance de Pun ou de l'aulre point del yue de}?gn dp)n%ui{zj e
Vintention libre de Vesprit. (Ces exemples sont tirés dulivre de 3. €€ B415
sur Taine, ch. vi.) :

Principe du syllogisme. — Le syllogisme repose sur ce p{‘lll—
cipe : Deux idees qui convennent a une memc‘trmsmrﬁzf con-
viennent enire elles, principe qul n'est quune léger:a frans F’f{“{a‘
tion de eet axiome : Deux quantités égales o une meme troisieme
sont égales entre elles.

(Vest une application du pl-inc.ip'e El'idenlitg et Eie §¢1Illr:;f];§£?lr:e.c Lcn:):élilbt;
syllogisme est de montrer Pidentité d'une pw}:ositlon 1pier ai i
dvidente ou déja démontrée. « Qui nie 1a cgusequencg tirée .E-l'l J n';a-:l o
prémisses accordées, dit que ¢e qui estn est pas, et que ce qul st p 3
en un mot, il ne sait ce quil dit. » (BoSSUET, Logu;u{_::) G

Ce qui rend tout mouvement Sosis‘lbltr ".[U ;—:;: ::1{]}:;;11}2101! Lg_;plll'iluqipmyj e
raisonnement est un mouvement de I'esprit qui v s ['évidé“ct e
connies a une verité non connue. € Le syllogisme part de 1 e

- o< arincipes, comme le mouyement parl d’un point m_lmol)_ile et, comime ks
ii”:hifgﬁﬁﬁt:x‘:ﬁ;};k, apres avoir rattaché les conclusions quelque Prifcipe
ivi imuable. » ; e
t."it-l{?';tgﬁélit:;‘iou du syllogisme est nlécessaire, !1]01"‘3 mgmi qll‘le i.ilnrr:ixgeg:l‘:a v:;tk:
mineure expriment des vérités contingentes, comme a'nt: c;: m(;)ﬂd- e
165 hommes sont mortels; Socrate est ufl homme, Socta ee IO

1 SINes s prémisses € sonit des vérites contilg y
dérées en elles-memes, les prémisses enoncen S s Lypoth iy
¢l eependanit on en {ire une conclusion nec:‘(;?ss;ure e}ncct:ne ét il
car il est nécessaire queé Qperate meure, =1l est ud ﬁi?d"ﬂ,ri;tom e
hotmes soient mortels. Glest gue, suivant une ]‘)sellcwpc(r;:g{:, nciusm;! o
por sant Thomas, les principes soufensint b S50 s s e T B
Sﬁgilieqﬁlﬁ:ni irlj;:l’]tﬂ:wl :x l{;zﬂc:mpmnd, qul saisit le lien des choses el gt

ait ramener la variété 4 lunité. e
Mlli(zl l:"r: :;:Eemem. suppose donc Ia cornnrl{issance de'l-un“qe:g{j;“l{i c:tun;;-ssacau;
de TIabsolu, la connaissance du principe de raison SUHSS

A i Srité i : tout sod
Sdlll}:l;)mme a besoin de raisonner pour dé{‘:m_zvnr la vﬁrl‘zeﬁg?;gl?ii ,l‘ti?i i
savoir repose sur la démonstration j il ne pénetre fians e o o fabless
qu'a la lumiere de principes connus. Cest 41a fois ulne' m d(cle o s potiolE ot
et de sa force: de sa faiblesse, Car cest une impericetion !
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intuilivement tonte vérité dans la pleine lumiére de I'évidence; de sa force, car
en sappuyant sur les données de la rzison, de la eonscience ef des sens, le
raisonnement devient ponr I'homme linstrument d'nn progrés indefini dans

le champ de la pensée et de laclion. (Yoir P. Vallet, la Vie et Uhérédite,
{re pariie.)

Rogles du syllogisme, — On peut les ramener a deux : 1° Le
grand terme et le petit terme ne doivent pas avoir plus d'exten-
sion dans la conclusion que dans les prémisses; — la conclusion
ne doit jamais dépasser les prémisses : il ne faut pas qu’elle soit
générale, quand I'une des prémisses est particuliére; affirmative,
quand Pune des prémisses est négative. 1l suit de 1a que la conclu-
sion est affirmative, gquand les deux prémisses sont affirmatives;
qu'elle est nézative on particuliére, quand I'une des prémisses est
negative ou particuliére.

% Le moyen terme doit garder une signification identique; il
faut pour cela que, dans P'une au moins des deux prémisses, il soit
pris une fois dans toute son extension.

Si Pon viole 1a premieére végle, Ia conclusion ne saurait éire renfermee dans
les prémisses, le moins ne ponvant contenir le plus; si Ton viole 1a seconde, il
n’y a plus de syllogisme; car le syllogisme, Stablissant le rapport de deux
termes par Fintermeédiaira d'nn troisiéme, si ce iroisicme ne reste pas le meme,
il n’y a plus frois termes ou irois idées, mais quatre, ef nnile conclusion nest
possible.

Exemples de violation de ces régles : 47 régle : Tonf honnéte homme s'occupe
de ses affaires ; or Pierre sloccupe de ses affaires, donc Pierre est un honnele
homme, — Pour avoir le droit de conclure ainsi, il fandrait qu'il suffit de s'occu-
per de ses affaires pour éire honnéte homme, et quiil n'y eat d’aulres personnes
s'oceupant de leurs affaires gue les honnéfes gens.

Les indizents sont & plaindre, or cet homme n'est pas indigent, done il nest
pas 3 plaindre. — Si les indigents sont les seuls a plaindre, la conclusion est
légitime ; mais on peut ne pas étre indigent et etre a plaindre ponr bien d’autres
raisons.

Les faiseurs de projels ne méritent pas confiance ; or cel homme a faif nn
projet, donc il ne mérite pas confiance. — Le sophisme ici copsiste 4 confondre
I'homme qui forme un projet et qui pent éfre tres sensé, avee l'esprit chimeérique
appelé « faiseur de projeis ».

2: régle. — Si dans chaque prémisse on prend seulement umne pariie du
moyen ferme, il pourra se faire que les deux pariies pe soient pas les'mémes,
et alors il anra un sens dans la majeure et un autre sens dans la mineure, g'est-
a-dire quil y anra denx moyens diffévenis; par suife, pas de conclusion,

Les Piémontais sont des Haliens, or les Napolitains sont des Iialiens. Que
suit-il de 1a touchant les Pidmontais et les Napolifains? Rien assurément. Dans
les deux eas, e mot Ifalien est pris particuliérement et désigne quelques-uns

des Ttaliens, et pas Jes mémes ; de deux particuliéres il ne se conclut rien
— Tes planétes sont rondes, or les roues sont rondes. — Pas de eonclusion
possible : les choses rondes qui sont les planéles nc sont pas nécessairement 1es
mémes que les choses rondes qui sont les roues.

Tout étre libre a des droits, or le lonp dans les foréts est libre, done le loup
a des droits. — Le mot libre, pris dans denx sens différents, fait équivoque :
dans la majeure, il désigne la liberté du vouleir ou liberté morale; dans la ihi-
neure, la liberté d'aetion on liberté physique.
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« Dés que la forme du syllogisme est bonne, il n'y a plus de doule surla
conclusion, et toute la difficulté est dans les prémisses. :

« Si les prémisses sont vraies, manifestement et par elles-mémes, toule la
question est finie; que si elles sont douteuses, il les faut prouver. Par exemple,
<i on niait cette majeure : tout temoin désinteresse est croyable, on la prouverait
en disant que fout témoin désintéressé dit la vérilé; ce quon prouverait encore
en disant qu'il n'y a que Vintérét qui porte les hommes 3 trahir leur conscience,
ot il serait aisé de metire tout ceci en forme. -

« OQue si 'on niait la mineure, que les apoires sonl témoins désinieresses, on
la p::mu'(-mil aisément en monirant que ni les O}in‘UbI‘ES‘, n% les tourments, ni
1a mort, ne les ont pu empécher de persister dans leur témoignage.

« Quelquefois, au lien de nier, on distingue lg prqposmon; par exemple, au
lien de nier ceite majenre : fout temoin desinieresse est cmyabiﬁ, on peut d|.)s-
tinguer en disant : s'il sait le fait, je accorde ; s'il Iignore et qu il soil Lrompe,
je le nie. Alors la preuve est réduite 4 montrer que les apotres ne pouvaient pas
ignorer ce quils disaient avoir vu de leurs yeux ¢t touché de leurs mains. 3
(Bossuer, Logigie.)

Régle de contenance. — On donne encore cette rég!ef, dite de
contenance (regle d’Euler), un peu trop générale pour etre faci-
lement appliquée : P'une des prénisses doit contenar la conclusion,
ot Pautre faire voir quwelle la contient. — Le contenu du con-
tenu est contenu dans le contenant: tout ce qui est vrai de la
fraude est vrai de la contrebande, qui est une fraudg.

Dans le syllogisme suivant : nul konime n’est parfaitement heus
reux, or Pierre est un homme, done Pierre n'est pas parfaitenent
heureux; — la conclusion Pierre West pas parfaitement heureis
ost contenue dans la majeure nul homme 1’ est pa-f-fmtement heu-
reux, et la mineure Pierre est un homme le fait voir.

On raisonnerait de méme pour le syllogisme suivant : Paul n'est pas bon
citoyen, parce qu'il n'est pas honnéte homme, et que 'honnéte homme seulesi

bon citoyen. : . : , : ;

Ia conclusion du syllogisme suivant n est contenue ni dans la majenre i
duns la mineure : Les éléves de cette classe sont laborieux ; or Pierre nest pas
an éleve de celte classe, donc Pierre n'est pas laborienx. :

La plupart des fautes de raisonnement viennent de ce que la majeure ne cols
tient pas réellement ce qu'on en prétend trer et que la mineure l'u}l Jilpsl_on
i cet égard. On conclut subrepticement de guelgues a fous, ce qui revient adire
qu'on {ire le plus du moins.

Syllogisme a conclusion négative. — « Le syllogisme négatif ne differe de=s

Paffiematif qu'en ce que dans Vaffirmatif, on il s'agit d’unir, il faut chercherun

moyen qui lie, au lieu que dans le négatif il faut chercher un rmoyen gut sé-

pare. » (BoSSUET.)
ExXEMPLES. — Nul homme n'est parfaitement heureux (maj. nég.); O Pler:ri‘i
est un homme , done Pierre n'est pas parfaitement heurenx. — Les hommes

bien sont seuls agréables a Dieu; or Pierre n'est pas un homme de bien, done -

Pierre n’est pas agréable a Dien. e A ; t
Quand l'une des prémisses est négative, la conclusion l'est m,cessa:rem:nei
On ne peut pas afficmer dans la conclusion la convenance du gran leel;;iyen
1 i eure avec e
du petit terme, si elle a été mee dans 1a majeure ou la mineure
terme.

Diverses sortes de syllogisme. — On distingue des syllo= =
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gismes simples et des syllogismes composés. Le syllogisme est
simple, quand il est formé de propositions simples. Exemples :
tous les syllogismes donnés ci-dessus.

Le suivant, qui monire comment on peut passer,-par voie syllogistique, des
découvertes de Ia science 4 des applications utiles, est également simple : Grice
a Délectricité, les mouvements se communiquent avec une rapidité presque in-
croyable ; or les mouvements peuvent étre signes de la pensée; done P'électricité
peut servic a lransmetire rapidement la pensée.

Le syllozisme est composé, quand la majeure est une proposi-
fion composée. Le syllogisme composé est disjonctif (construit
avec conj. ow), conjonctif (conj. et, ni), conditionnel ou hypothe-
tique (econj. si).

EXEMPLES : disjonctif. — Il est nécessaire que les méchants soieni punis ou
dans ce monde on dans Paufre; or beaucoup ne sont pas punis en ¢e monde,
done il est nécessaire qu'ils le soient dans autre. — Sl n'y a que deux alter-
natives et que l'une soil vraie, l'auire est fausse, et vice versa.

Conjonetif- — On ne peut a la fois éire dévoué au bien public ei ne rien sa-
crifier de ses intéréls; or vous ne voulez rien sacrifier de vos intéréts, donc
yous n'étes pas dévoué au bien public.

Gonditionnel ou hypothétique. — Si ce jeune homme avait fait une bonne
éducation, il aurait de Pempire sur lui- méme ef saurait se conduire ; or il ne
sait pas se commander et se laisse mener ou 'on vent, done il n'a pas fait une
honne édueation. — Autre : Si Jésus-Christ est ressuscité, sa®locirine est divine;
or il est ressuseité, done sa doctrine est divine. — Sous la forme conditionnelle,
le syllogisme « a ordinairement plus de force, parce quen disant s2, et en fai-
sant semblant de donter, on parait plus chercher la vérité et on prépare Pesprit
a s’y affermir ». (BOSSUET.)

REMARQUE. — Tout raisonnement peut se ramener a un syllogisme. Ainsi ees
beaux vers de Racine :

Celui qui et un frein a la fareur des flots

Sait aussi des méchants arrefer les eomplois.

Soumis avec respeet a sa volonté sainie,

Je erains Dien, cher Abner, et n'ai point d’autre crainie,
développent poétiquement ce syllogisme : I’homme qui met sa confiance en Dieu
n’a rien a craindre des méchanfs; or je mets ma confiance en Dieu, donc je
nlai rien a craindre des méchanis.

La satire sur Phomme, de Boileau, développe ce syllogisme : Toute eréature
vivante qui ne possede pas I'égalité d'ame n'est pas sage; or homme ne pos-
sede pas I'égalité d'ame, donc il n'est pas sage. — CGlest par la conclusion que le
poete débute :

De tous les animaux qui s'élévent dans Tair,

Qui rampent sur la terre ou nagent dans la mer,

De Paris au Pérou, du Japon jusqu’a Rome,

Le plus sot animal, 4 mon avis, ¢'est ’homme.

Figures et modes du syllogisme. — On appelle figures du syllogisme les
différentes formes que prend cet argument selon Ia place que le moyen terme
occupe dans lés prémisses, On en distingue guatre :

4 Le moyen est sujet dans la majeure, atiribut dans Ia mineuare ]

90 Le moyen est attribut dans les deux prémisses;

3o Le moyen est sujet dans les deux premisses ;

4> Le moyen est attribut dans la majeure, sujef dans la mineure.

Les figures, en combinant la gualité et la guantié des propositions, donnent

17%




