ELEMENTS DE PHILOSOPHIE

6° LEGON
METHODE DES SCIENGES DE LA NATURE

I — OBJET, DIVISION, METHODE DES SCIENCES DE LA NATURE

Leur objet. — Les sciences physiques ont pour objet d’expli-
quer les phénomenes de la nature, c'est-a-dire de découvrir les
causes qui les produisent et les lois qui les régissent; les sciences
naturelles ont pour but la connaissance de la nature elle-méme;

tant dans sa constitution propre que dans ses manifestations

(phénomenes géologiques et phénomeénes vitaux).

Les unes et les autres ont & résoudre successivement deux pro-
blemes : avoir une connaissance exacle des éfres et des faits en
eux-mémes, ce qui est I'objet de 'observation ef de I'expérimen-
tation ; puis, de la connaissance des étres et des faifs, passer &
eelle des lois et des causes, ce qu'on fait par induction.

Néaliger le premier probléme, c’est rendre la seience hypethétique ef incer-
faine : on ne devine pas, les yeux fermés, les lois des choses réelles, on l¢s
degage de l'analyse des choses mémes. Négliger le seeond, c’est transformer la
science en nne érudition indigeste et stérile. Ce n'est qu'au moment o1 les lois
et les causes se dégagent que la seience prend naissance.

La science est du savoir eoordonné. Observer suffit pour connaitre les faits;
pour les coordonner, c'est-a-dire pour constituer la science, il fant eomparer
abstraire, généraliser : une collection de faits incohérents n'est pas la science,

La comparaison améne d'abord a constater des analogies ef des différences, puisis

a deéfinir et 2 classer. Les idées géndrales ne sont, au fond, que des analogies
générales, dans lesquelles on fait rentrer, on classe plusieurs séries d'éires on
de faits. Quand on a formé une série de séries, on a une science. La science
proprement dite serait la série universelle des fails et des lois; ne pouvant
Pavoir, on enlend par 12 le savoir humain tel qu’il est actuellement coordonné,

Quand il s’agit d’étres constitués, lels que minéraux, planies;
animaux, la science se propose de trouver Fordre ou loi de coexis:
tence des caractéres, cest-a dire des lypes; quand il s'agit de

faits ou phénomeénes, comme la chute d’un corps, la liquéfaction=

d’un métal, Ia solidification d’un gaz ou d’un liquide, la scienee

cherche Fordre ou loi de succession. Dans un cas comme dans =
Pautre, il s’agit de trouver un rapport général ef constant de =g

simultanéité ou de succession enire un phénomeéne ou un groupe
de phénomeénes conditionnant, et un phénoméne ou un groupe dé

phénomenes conditionné.

1l importe d’avoir le sens précis de ces termes : cause, loi, type. On a déja
vo (Préliminaires, 1™ lecon) la différence entre la cause et la loi. Voyonus celle
qu'il y a entre la loi et le iype. — La loi implique l'idée de phénomenes suceess
sifs; le type, celle de phénoménes ou de earacteres simultanes. La loi est ]}*. lien,
la consécution constante des pheénomeénes. Exemple : Ia loi de la dilatation des
gaz. Le type est le rappori de coexistence des caractéres, le rapport consiant
¢t immuable des formes. Exemple : le type vertébré, le type mollusque.
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% coté de ceite différence entre 1a i et le fype, se place naturellement celle -
qu’il ya enirele fype etle genre, quil convient de dégager. Le fype st Ia notion
géenerale cousui.erge au poinit de vue de la comprehension, cest-a-dire de Ia
somume des caractéres qu ’el?e renferme ; le yenre, la #otion générale considérée
an point de vue de le’f‘j{fefm?{}?@, Clest-d-dire du nombre d'étres qui, possédant
€0 LOMMUR ces caracieres, sont groupés sous ceite notion. Ainsi I notion de
ue;_-tebre st 4 la fois un fype (une nature, une essence, un mode d’organi-
salion) et un genre (un ecrtain groupe d'animaux).

Quand.ari _degage le type ou Pessence des étees, on les deéfinit ; quand on les
sronpe d apreés leurs ressemblances ou leurs cavaetéres communs, on les elusse.
« La généralisation, en tant quelle dézage les types ou les rapports de coexis-
!enn:]e des caracler]-es. se nomme définition ; en iant quielle dégage les senras
ou les rapports de ressemblance des éives, elle se nomme elascificats .
e o) 3 om assficaiion. »

Dans l.es classifications de zoologie, on a multiplié le nombre des embranche-
ments, et on lene a‘d.ouné le nom de types : vertébré, articulé on arthrepode
¥er; mollusque, tunicier, échinoderme, ceelentéré, protozoaire. :

Division et méthode. — Les sciences de la nature comprennent

deux Sroupes principaux : les sciences physiques ébudient les
proprietes générales de la matiére et les phénoménes genéraux
g se produisent dans tous les corps : mouyvements, changements
d’état, de fgt":rle; el les sciences naturelles décrivent les caractores
des COrps inorganiques dont le globe est composé ef des éires
organises (ui vivent a sa surface.
[ Les Ipl’em J_YG.res_r‘anferment l’asf-rqnami-a, la physique et la chimie;
es secondes comprennent les sciences qui s'occupent spéeiale-
mient de eorps brats, la minéralogie et la géologie, et celles qui ont
pour objei I'élude des corps vivants.

Celle étude se fait de dewx manicres différentes : 1o sj elle fraite de la vie
df_m.? toutes ses manifestations individuelles, tant dans les animaux que dans les
¥egétaux,, elle est appelée du nom général de science biologique; 90 si elle traite
des rapports que lt‘qr organisation permel d’établir entre les eires, elle recoit
Ie nom de r?assz/fc’aitgﬂ {zoologie et hotanique descriptives).

Ifes‘ seiences Liufu,’-_:‘llql_if-?f-l_ s'appuient sur la physiologie et sur Ia pathologie,
qui n'est que Ia phys}o]m.;m des cas morbides; les sciences de classification s‘ap-
p?leu! sur .} anatoniie et Fembryogenie. L'analomie saide de Vhistologie, qui
Ien est qu'ane forme spéeiale. :

Les sciences sont solidaires. Les seiences naturelles ne peuvent
1en expliquer sans la physique ef la chimie. La chimie emprunte
4 la physique ses théories de la chaleur, de I'électricité, de la
pesantenr; la physique se réclame de la chimie pour les piles
eleetriques  etc.

_Rour se constituer, ces sciences emploient Pobservation, Ve
pertmentation, Phypothese, Panalogie, la classification et Vindue
fon. On sait que ce sont 14 les procédés de la méthode inductive
0u expérimeniale. (Voir p, 35.)
> L ﬂL"I'J.o‘mm.e, dit Cl. Bernard, ne se borne pas 4 voir, il pense et vent connaitre

Sijgmh?‘:uimn du phénomeéne dont Vobservation lui a révélé Vexistence. Pour
:':Ea il raisenne compare les faits, les inlerroge et par les réponses quil en
e, les controle les uns par les autres. C'est ce genre de controle, au moyen
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du raisonnement et des faits, qui constitue a proprement parler Fexpérience..,
Le savant cemplet embrasse & la fois la théorie et la pratique expérimentale
1v il constate un fait (observation ou expeérience passive}; 204 propos de ce fait
une idée nait dans son esprit (supposifion ou hypothese que la raison lui sugs
gere et qui donne un but a ses expériences) ; 3° en vue de celte idée, il raisonne ¥
institue une expérience, imagine et en réalise les conditions matérielles (expe
rimenialion ou expérience active); 4° de cette expérience résulfent de nouveaux
phénomenes quil faut observer, et ainsi de suite. » Ainsi, constater, supposer,
experimenter, voilales trois moments principaux du raisonnement expérimental
qui precedent le raisonnement mductif proprement dit et y conduisent, et c'esis
celui-cl qui passe du particulier au général, ¢’est-a-dire que, de la relation obsar=—
vée et verifiee entre deux phénomeénes, il fait sortir une loi. e

II. — OBSERVATION

Définition. — Observer, clest considérer attentivement un étres
ot un phénomene pour er découvrirla nature ou la loi, les causes
et les effets; c’est voir un élre tel qu’il est, un phénomeéne fel8
gu’il se produitf, sans rien ometire, sans rien ajouter.

1. observation n'est pas chose aisée. « On peut voir mille fois le méme phéne-=
mene sans I'observer. Observer, c¢’est choisir; car celui qui regarde tout a la fol
n'observe pas. Observer, ¢’estidéaliser le phénoméne qui est devant nous, c’estles
changer en pensée. Un enfant voit osciller une lampe ou fomber une pomme;
e’est un jeu pour ses sens. et pour son imaginalion ; pour un Galilée, pour ue
Newlon, ces denx phénomeénes ne sont que les signes des lois générales et uni=s
verselles. » (P. JANET.)

[ esprit d'observation est le caractére propre du génie scientifique et a8
condition de toute découverte. Il se manifeste par une euriosité scientifig
tonjours en éveil, par ee quion pourrait appeler le flair des fails significatifi
par Paptitude 4 saisir les ressemblances et 3 faire des assimilations, des idenli=
fications entre les étres ou les faits. (Voir Psychologie, p. 12%, le role de las
tention dans les découvertes scientifiques.) « Le fait brut, dit Cl. Bernard, o’
pas scientifique ; » il le devient lorsque Pesprit, percant les apparences, sai
Tidée ou le systéme dlidées quiil recele. « Le cours de la nature moflre a chagues
instant, au premier coup d'eeil, quun chaos suivi d’'un antre chaos de £
isoles. 11 faut que nous apprenions i voir dans un antécédent chaotigue
multitude d’antéeédents distinels, et dans le conséquent chaolique une mulfit
de conséquents distinets. » (5. MILL.) :

Moyens d’observation. — L’observation se fait, dans Iés
sciences physiques et naturelles, par les sens et par des instrie
menis qui en augmentent, soit la portée nalurelle (télescopés

microscope, microphone), soit la précision (balance, thermt:

métre, électroscope, galvanométre, ete.), qui les suppléent meméage

en bien des cas, et font automatiquement I'observation.

La mobilité et Pinégalité des impressions, les imperfections multiples des organe
Vinterprétation des données des sens (Voir Psychologie, p. 130), étant gutant’
de causes d’erreur, on cherche a faire Pobservation en supprimant le plus poss
sible Paction divecte de Pobservateur. On y arrive au moyen des appareils ente
gistrewrs, tels que le météorographe du P. Secchi, ol s'enregisirent, suk it
méme tableau, la direction et la vitesse du vent, la pression h:u‘ométnque,'!jf-.
desié d’humidilé de Vair, I heure de la pluie et la guantité de pluie tombees
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le cardiographe de Marey, qui inscrit directement, sous forme graphique, les
3

isa:;ijaéll?:; f; dci:f]l;[‘l é ‘;Ie Iﬁ!!mﬂgrlaphe;z qui note les variations que subit Ia pres-
= arleres; le sphygmographe i A 2 el 5
Sl ; > qui sert a apprécier la fré-
gqu;rici P?-] ;es],irriglulantes du pouls, les variations du diamétre Ic‘l?.t vaissean [:u
assag ondee sanguine. La photographi 81
I e elle-méme est un préei
, s aphie cieu
u[istmme}nt d’observation pour les menus détails, pour les faits fuglijtifs L;
plaque p wtograph'nque est comme un @il nouvean que s'est donné le sa - t
enbien des cas mieux doué que Feeil véritable. 0
1 lfdut qge les sens soient exercés, pour donner des observations seientifiques
que les mstraments soient précis, vérifiés, ot quion sache calculer et corrie :
les erreurs dont ils sont susceptibles. . el
E;J“-B. Dumas Cfalt ressortir Fimportance capitale de T'ohservation des petits
g:qrmenes. « Ce qui fait marcher les sciences, dit-il, c'est le plus souvent un
‘ 1 2 . 2 S
etail presque Ifls_enszb!e, o}.‘-serve avec des instruments délicals, mesuré aveo
Eiicis:louni ,Cim.ltn;le et p(:iursmlvg dans ses conséquences avec une logique patiente
olent que, dans Pétude de 1a nature. le ' i ‘
holent qne » les grandes choses naissent
des glr:ndef, occasions se frompent. Le germe d’nune idée, comma celui des tres
vivants, reste invisible Jusqu'a ce qu'il trouve son ferrain, et débuie comime
enx, faible, débile et caché. » (Eloges acadeémiques.) ,

Régles de 'observation Elle doit é Staille ;
. — oit étre détai et
e étaillée, complete,
,H fagt chercfler , par Panalyse, les faits élémen taires; noter
avec mfathode, c’est-a-dire en les coordonnant, les caractéres du fait
ohser\.fe et ]gs cireonstances de toute nature dans lesquelles il s’est
produit ; arriver, autant que possible, 4 les mesurer ; tenir comple

~ de I'état physique et de Pétat moral de Pobservateur;-enfin vérifier

les’ resqlt_ats, soi?‘. en répétant les observations, soit en recourant
& Fexperimentation (ces régles sont complétées plus loin par les

L qualités de Pobservateur).

Insuffisance de l'observation. — En général, Pobservation
;:_ure ne peut distinguer, entre deux phénoménes simultanés dans
Yordre du temps, celui qui doit éire appelé cause et celui qui doit
étre appelé effet. Elle ne saisit que des rapports de suceession , de
foexistence, de rapprochement ou d’éloignement dans l’espa:ce
de similitude ou de dissemblance de nature. Le vériiable rappor‘:
de dépef&dauce causale lui échappe.

.Lam!etéoroiogie, par exemple, qui est une science d’observa-
hpn, a commencé a faire quelques progrés et a donner des
resultats certains qu’a partir du moment o Félectricité artificielle
4 produit en petit les phénomeénes de la foudre.
lof’%ﬁ;};ﬁ;;ﬂr:iiteamathéma!i:]t;‘eIsomhlv;, au premie.r aborfi, en dehors de eetle
e I'expép:'?::]gfmslljzn 2 ):ervat‘llon pure. Mais cen est qu'une apparence ;
e rep’:o(hﬁm = mauvemenlﬂsﬂ(;‘u e en astro-n.omx.e, non pas que IlOl}:S puis-

es astres, mais parce que nouns appliquons

ag.x astres des données recueillies par de véritables expériences faites sur des
9Bjefs & notre portéel.

X Espril d'observals it i
: observation. — L'esprit d'observation n'a pas moins d'im
; se pas E portance dans: les
a".‘engl:;tmomles et dansila vie pratique que dans Ies sciences de la nature. l-“\'emnniuer les
Gt on est témoin, se rendre compte de la conduite des hommes et de la suite des

19*
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. — EXPERTMENTATION

Expérimentation. — Expérimenter, c’est provoquer artifieiel-
lement les phenomenes dans des conditions determinées, pour les

: e 4
miews observer. « 1’observateur écoute la nature, Pexpérimenta-|

teur 'interroge et la foree a se dévoiler. » ('L:mr'w:}}.) _
I’expérimentation , c’est 'observation provequce et {_}erff;cuon-

née; cest fe moyen qui constifue en grande partie Part de
:, Cce oyer

Uinvestigation scientifique. : s 7 :
Les laboratoires sont remplis d’instruments destinés a eonstater,

4 produire artificiellement, 4 mesurer des phénoménes. En pro-

duisant ou en supprimant i volenté felle circonstance, Texpeéris
mentateur produit, supprime ou modifie tel effef; on » S Etllif:'li-llt:
consequence ne se produif sur 'effet, il en conclut qu’elle lui es
etrangeére.

Claude Bernard définit Vexpérimentalion = « Part de provoguer les phénomenes

par des moyens appropriés, dans des condilions choisies et dete;;ngueeg par le
: ; : % 1 1 1 * > o .
but que Fon se propose. » L'expérimentation implique donc umne idée précongie

et a pour but de la vérifier. Sans une idée directrice, I"e};périmt*ntat'ipga nest
« quan pur titonnmement, capable d'élonner plutot que d’instruire ». (Bacow)

Lorsque Paseal, par ex., imagina V'expérience QU puy de Bon}e,. 1EI avait Tem:
idée préeoncue, que si Pair est pesant, la pression doit étre moindre en hauls

quen bas, et que par conséquent, en fransportant le barométre sur le haut dé

etrl isser d'aui: us qu'on s'élexey
Ia montagne, 1a colonne barométrique devra baisser d'aufant plus q

‘expern a démontré. — G idé: cONneue &
davantage, Clest ce que Pexpérience a démoniré. Gette idée précone

yErTs s loin; elle fausse P'observations
ccpendant son danger, comme on le verra plus loin; elle f: i

au lieu de la diriger, si le savant s’y asservit et ne voit quelle.

Quelquefois Fidée direcirice fait défaut, et on Ia cherche, comme il arrive

dans les choses nouvelles. On fait alors des expériences de tdtonnement, 48
experiences paur oir.

Régles de Pexpérimentation. — 1I faut varier, élendre, ren=

verser Fexpérimentation. S o
Varier et étendre. — La variation de Z’eatpermnce. peut porter
sur les sujets de Vexpérience ou sur la cause qui agit.

5 AP g - b ome. le volume
Pour vérifier la loi de Mariotte que, la tempel‘}t;lre lesldr;t E.i n;&:;qg;;;;f;ziem&
S raison inverse de Ia pression quiils supporient, EXPET
des gaz est en raison inverse d ’ X il
‘sucvissi vement sur les différents gaz, en :mgrrwntdlnt ﬁeu a peuI ;e:]g;?: ::l ol
e s effets d’ oisen soit en variant les doses sur :
On constate les effets d’un poisen soi oseucny e ot
) : s anhpanx différents. — On peut essayer sl des ¢ 3
soif en prenant des anHpanx =npeutoss # cases 2
?:ureuce] diftérentes, comme les anesthésigues (chloreforme, éthep, eoga h
L ;s mémes effefs ans quelle mesure.
produisent les mémes effels, ef dans quelle

7 le moyen d" ir ds Peapt
ir les causes, en snivre les effets, c’est le moyen d’acquérir 48
fvéne s, en déconveir les causes, en suivre les effets, :.en eite i o pott
:?;;:1?315.’-6%11» avec probabilité ce qui arrivera. Il ne suffit pas d’avoir beaucoup 5
ol coup appris et retenu. 4 : e e
a‘ﬂ:el:f’ﬁ:;mmgs 33‘1 voient et wobservent pas [ls ont b:ea_u vivre l??gttemp;. ]]illi n app
rien; le spectaele de la vie estun livre fermé pour eux; ils ne savent pasy |
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Quand Ta variation porte sur la quantité, elle se confond avee
Pextension, soit quon prolonge plus longtemps Pexpérience,
Soit qu’on augmente la quantité de maticre ou Pénergie des causes,
Cest en étendant I'expérience an plus grand nombre de faits fue

Von arrive & bien constater et i rendre évidents les caractéres ou
les rapports généraux.

Renverser. — Renverser Pexpérimentation, Jest faire la
conire-epreuve, c’est controler emploi dun procedé par Vemplor
du procédé inverse: faire suceeder, par cxemple, Ia synthése a

Panalyse, ou faire agir sur un méme stijet des causes contraires.

Pour montrer que la géneration spontanée est une chimére et fque toule géné-
ration est le résulfat de sermes on corpuseules organiques disséminés dans
Patmosphiere, Pasteur introduit

el supprime four i four les gerimes et obtient
ainsi on supprime a volonté les productions d'organismes. — Flean ow 1é mep-
cure soumis an froid se solidifient; soumis 3 Ia chaleur, ils se réduisent en
vapeur.

Puissance de l'expérimentation. — Fexpérimentateur met en présence les
substances dont il veut étudier 1a nature et voit les phénomeénes s produire en
conséquence de leurs refations : ¢est Ainst qu'il atteint fe lien causal enfre los
substances et les phénomeénes.

Puis Fexpérimentateur isole les causes. I interrorapt Ia série générale des
phénoménes ; il dispose un cerfain nombre de suhstances déferminées dans un

certain rapport ; il éearte Faetion des anfres sushtances on des phénoménes anté-
rieurs, on tout an moins il em élimine I

eflet; en modifiant  son 2ré les condie
tions du phénoméne. Par Ia, il détermine exactement un certain anlécédent
nettement délimité, et peut observer utilement lo rapport de cet antésédent aver
son conséquent.

Eufin il alteint; pour ainsi diveé ; d'ane maniére dirvecle, le lien de dépendance
causale enire un ceriain groupe de substances et certains phénomenes. Produi-
sant et modifiant 4 son gré le groupe de substances, il voit paraifre, disparaiire
ou varier Peffet; il ne saurait douter alors de Ia dépendance réelle dans laquelle
Feflét se tronve par rapport 4 Ia cause. Ce n'est pas la simple suecession on 1a
coexisteniee,, c'est Ia dépendance indirecte dans laquelle Veffet se trouve par rap-
1ort a sa propre volonié qui prouve le lien causal, Chaque fois quiil le vent,
Veffet se produit; mais il ne se produit que lorsqwil a posé Ia cause. La cause
est done Pintermédiaire enfre sa volonté et Ieffet, il faut donc quielle soit lide 3
cet effet. Ainsi, avec Pexpérimentation , point de deufe sur la vraie cause déter-
minanfe d'un fait donné; point de eonfusion, quand il sagit de fails simultanés,
entre la canse et Peffet.

Gette puissance de Uexpérimentation vient prineipalenient de ce guelle est
un acte de liberté. Expérimenter, en offet. ¢est produire & son gré, cest-a-dire
librement, les phénomeénes; clest rompre la chaine des causes secondes, modi-
fiee le cours de la nature, infroduire un élément élranger dans la série des
causes.

Pourquoi, quand nous observons simplement une série de phénomeénes, ne
pouvoris-nous pas attribiier 4 chacun Ir cause qui Iui convient éf qui le déiep-
mine ? Gest parce que les causes naturelles sont mélées et enchevéifrées, de felle
S0rfe que nous ne pouvons pas savoir si un fait est déterming par les causes qui
Paccompagnent actuellement ou par d'autres causes,

L'experimentation isole cerfaines causes, en établissant un rapport constant
enire Feffet d'une part, ef d'autre part la volonté arbifraire de Fexpérimentateur,
par Vintermédiaire d'aulres causes, I} en résulie que Peffet; é mdirectement %

- - Bt e e ——
O —
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la volonté de T'expérimentatenr, est lié direclement au groupe de causes dont
Fexpérimentatenr dispose. e :

Clest parce que notre aclivité n’est pas engagée dans la série nécessaire des
causes, délerminées et déterminantes a Iz fois, quelle est capable de s'isolerelle-
méme et d'isoler un groupe spécial de causes ef deffets?,

Qualités de l'observateur et de Vexpérimentateur. — La
premiére qualité de I'observateur, c’est d’étre curieux, de ceife
curiosité scientifique qui est le besoin de tout comprendre et de
tout expliquer. Puis il doit étre :

Patient : ne pas craindre la peine, ne pas épargqer son temps._
Chague phénoméne comprend une infinité. de détails, chaquelion
est engagée dans un résean complexe de faits: Ia nature chen.nme
d’ordinaire lentement. Il faut se défier de Iimagination, qui est
impatiente. M. Pasteur a observé plus de cinquante mille vers a
soie pour découvrir leur maladie®.

Attentif : considérer Fohjet ou le phénomér_le sous tous ses
aspects, dans fous ses rapporis. Iattenfion élective es‘? essentlell_e
a Pobservation. (Voir Psychologie, page 124.) L’attentl.op ne doit
pas seulement éire patiente, elle doit étre pénétrante : déméler ce
qui est essentiel de ce qui est accessoire.

Adroit et methodique : se plier aux circonstances et trou,ver
des ressources en face des obstacles; procéder avee or'dre. -G est
Ia méthode qui donne de la cohésion aux efforts, de I'unité aux
observations. ek

Ezact : signaler lout ce qu’il voil et rien que ce qu’il V‘Oli:;
obtenir et donner des mesures précises pour le nombre_ et le flegrt1.
En chimie, par exemple, la détermination des proportions deﬁme:.s
dans Iesquelles les corps se combinent est d’_qne importance Caplt
tale. « Ce n’est pas seulement i préserver d’évaluations mexa’lf;tes
que sert la précision numeérique; elle est véritablement lfxme
de la secience, la pierre de touche a laquei!e on reconnait la
verité des théories, I'exactitude des expériences. » (HERs-
CHELL.) -

Impartial ef indépendant d’esprif: n’avoir qu’un”desgr, lz}
veérité; garder, comme le dit Cl. Bernard, « une entiére lllJ'BT‘tGE
d’esprit assise sur le doute philosophique,... écouter la nature e
éerire sous sa dictée. »

1 Cetarticle résume quelques pages de 'abbé de Broglie, dans le Positivisme et la science
expérimentale. Lo ; = 2 ? :
Zq lE;reire que l'on a trouvé un fait scientifique important, avoir Ia ﬁ‘ew? ;i&\] Eann?ln_:;sé,
et se contraindre des journées, des semaines, parfois des années a se L(!H: hattre u?:}z\_lx“_m,
& s'efforcer de ruiner ses propres expériences, et ne proclamer sa dé(,gunrtefque ng—gﬁon
a épmsé toutes les hypotheses contraires, c’est une tiche ardue. » (PASTEUR, Inaug
EInstitut Pasteur. Sk g ’ =
d’"ci» 1]q?.etman-d ayant pZnuvé 4 Magendie que celui-ci s’était frompé en reconnzilssari?u(ze‘_% ear!tt
* bamine dans le suc paneréatique, Magendie lui écrivit = « Cetle dlssi!?e{l(‘-e en reant‘rélailque
de ce que j’ai conclw plus gue je n'ai vu. Sijavais dit sim lement : Le éstlg; B R
est un ‘lzlquide coagulable par Ia chaleur, je serais resté dans le fait, et jaurais étéinattaq
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«Dés que la natare parle, il doit se taire; il doit constater ce qu’elle répond,
écouter jusqu’au bout et, dans tons les €as, se soumetire 4 ses décisions... I’
i i e a garder son idée préconcue, et qui ne constate les
qua ce point de vue, tombe nécessairement dans ler-
renr; parce quil néglige de constater ee qu'il navait pas préva el fait alors une
ohservation incompléte. L'expérimentateur ne doit pas tenir 4 son idée antra-
ment que comme & un moyen de solliciter une réponse de la nature, » (Intro-
duction a le médecine expérimentale.) Le méme grand physiologiste ajonte
qu'il «importe de bien déterminer sur quel point doit porter le doute, afin de le
distinguer du scepticisme ot de montrer comment le doute scientifique devient
un élément de plus grande certitude, Le sceplique est celui qui ne croit pas a la
seience et qui croit a lui-méme; il croit assez en lui pOUE oser nier la science
et affirmer qu’elle nlest pas soumise a des lois fixes et déterminées. Le doutenr
est le vrai savant; il ne doute que de lni-méme ef de son interprétation, mais
il eroit 4 la seience, il admet, dans les sciences expérimentales, nn criterinm
0 un principe scientifique absolu, Ce principe est le déterminisme des phé-
HOTENEes ».

Seiences expérimentales, sciences d’observation. — Toute science est expeé-
rimentale a quelque degré ; car elle a pour hut de connaiire son objet tel qu’il
est et non el qu'on imagine qu’il peut on qu’il doit étre. Les sciences les plus
abstraites ont Pexpérience pour point de départ, en ce sens que toute spécula-
tion repose, a Vorigine, sur des données expeérimentales. La théodicée, par
exemple, repose sur le fait de I'existence de Dieu, qui nous est atfestée elle-
meme par un fait d’expérience : Pexistence des créatures, éires contingents,

- mayant pas en eux-mémes leur raison d'dtre. La métaphysique, science de I'étre
& en général, tient de Pexporience I'idée d’otre elle-méme.

La elassification des sciences en absiraites et experimentales ne serait pas
exacte, si on entendail nier par 13 le role de Pexpérience dans les sciences
abstraites.

On appelle proprement sciences d’abservation celles qui ont recours @ Uob-
servation plus qu'a Uexpérience ; par exemple, VFastronomie, fa météorologie =
Ol e provofue pas i son gré une éclipse on un orage. On a cependant essayé
de produire des pluies artificielles, et lo speciroscope a permis de déterminer Ia
nature chimique des corps qui constituent Fatmosphére luminense des astres.
La géologie elle-méme, qui semble ne devoir étro qu’une science d’observation,
4 essayé de refaire artificiellement, dans les laboratoires, les couches de terrain,
et'a imité la formation des cristaux et des roches. En psychologie, Pexpérimen-
tation est difficile, elle n'est pas impossible ; le sujet peut se meftre lui - méme
dans les conditions ot il sait que les phénoménes se produisent. In pédagogie,
01 expérimente un systéme de punitions, un systéme de récompenses, un Sys-
ieme d’étndes; en politique?!, un systeme de vole, de perception des impats,
En physique, en chimie, en physiologie, on observe et on expérimente ; ek ces
sciences sont diles expérimentales dans le sens plein du mot.

& Le but d’une science d’observation » dit Clande Bernard, est de déconvrir
les lois des phénomeénes naturels, afin de prevoir ; mais elle ne saurait ni les
modifier, ni les maitriser 4 son gre. Le type de ces sciences est Pastronomie :
Hous pouvons prévoir les phénomeénes astronomiques, mais nous ne sanrions
Tien y changer. Le but d’'mne science expérimentale est de déconvrir les lois des

! En politique et en pédagogie, il est bien des cas ot il serait immoral de pratiquer Pex-
Dérience sous sa forme ordinaire, — En biologie, la pratigue des vivisections est ainsi jugée
par Cl. Bernard - « La science de la vie ne pent se constituer que par des expériences. I.on
€ peut sauver de la mort des &tres vivants qu’apres en avoir sacrifié d'autres; il faut faire
des expeériences sur des hommes ou sur des ammaux... Done, s'il est immoral de fsire SHr
10 homme yme expérience, dés quelle est dangereuse pour lui, quoique le résultat puisse
ére ulile aux autres, il est essentiellement moral de faire sur on animal des expériences,
gﬂuique douloureuses ef dangereuses pour lnoi, dés gquelles peuvent éire utiles pour
Diime, »
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phénomeénes naturels, non seulement pour les prévoir, mais dans le but de les
régler @ son gré et de sen rendre maitre ; telles sont la physique et la chimie: »
— Ainsi, dans les premiéres, savoir, ¢'est prévoir; dans les secondes, savoir,
c'est pouvoir. ;

On a ¢ru lengtemps que les seiences de la vie n'admettaient pas P'expérimen~
tation ; Magendie et €laude Bernard ont prouvé le contraire par de mémorablés
fravaux.

1V. — HYPOTHESE

Définition, diverses sortes. — Dans son sens le plus géné-
ral, le mol hypothése signifie supposition; au sens scientifique,
cest une explication provisoire des faifs, une induction anticipee.
Quand on a observé un phénomeéne, on lui suppose une eause
ou une loi. Cette supposition est le point de départ de toules les
expeériences faites pour dégager la vraie eause ou la vraie loi.

On a donné de Fhypothése Ia définifion suivante, qui en indique la valeur
relative : expression d'une opinion ou d'une ntuition persormelle sur un phe-
nomene dont on cherche la cause ou Io loi.

Toutes les sciences ont leurs hypotheses. (On ne parle ici que de
celles des sciences de la nature.) Expliguer les choses, cest en
dire les raisons, ¢'est-a-dire en détermirer les causes et les lois;
de 132 deux principales sorfes d’hypothéses : les hypothéses de
cause et les hypotheses de loi.

Hypothéses de eause : en physique, les fluides impondérables; en physiologie,
le fluide vital; en géologie, Paction des glaciers, I'aetion des voleans.

Hypothéses de loi - en histoive maturelle, celle de la sélection naturelle, de
Darwin, pour vendve compte de la formation des espéces; en physique, pour
Ia théorie de I lumiére, on a abandonné Phypothése de V'émission, imaginée
par Newton, et adopié celle des ondulations de Yéther, imaginée par Huy
ghens et plus tard par Fresnel.

On peut eneore distinguer les hypothéses particulieres, qui sont I'explication
d’un seul fait : hypothése de Torricelli, de Pascal, el les hypothéses génerales;
i sont Vexplication d’un groupe ou de plusieurs groupes de fails, réunis pae
une théorie : hypothése de la mébuleuse (Laplace), hypothése de Pumité des
fovees physiques (Descartes), hypothése du transformisiie (Darwin) pour exph=
quer les espéces vivantes, hypothése de Vévolution (Spencer) pour expliquer
Vunivers entier (physique, moral, social ).

Role de Phiypothése dans Ia seienice. — « Le savant complet
est eelui qui embrasse 4 la fois la théorie ef la pratique expérimen=
tale : il eonstate un fait; & propos de ce fait, une idée nait dans
son esprit; en vue de cette idée, il raisonne, i institue une expe=
rience, en imagine of en réalise les conditions matérielles ; de
cette expérience résultent de nouveaux phénomenes quil fant
observer, el ainsi de suife...

« Une idée anticipée ou une hypothése est le point de départ
nécessaire de tout raisennement expérimental. Sans cela, on e
saurait faire aueune investigation, ni s'instruire; on ne pourrait
guwentasser des observations stériles. Si Pon experimenfait sans
idée précongue, on irait 4 I'aventure. » (GL. BERNARD.)
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Toute découverte est done la eonception d'une idée autour
{lg? laquelle on groupe les faits. — Si Pidée est vérifiée par les
faits, elle est acquise & la seience, elle devient une loi; si elle nlest
pas vérifie, elle a du moins rendu des services : elle a permis de
coordonner et de lier des fails qui restaient épars, et en a expliqué
un certain nombre; elle a mis sur la voie des véritables eanses
ou des véritableslois des phénomeénes, ef conduit i des recherehes
nouvelles. Que de découvertes ufiles, par exemple, ont ét8 faifes
par les défenseurs ou les adversaires de I'hypothése de Darwin et
ie la génération spenianée!!

On donne généralement le nom de découverte 3 la connaissance
d’un fait nouveau ; mais c’est plutot idée qui se rattache a ce fait
qui constitue la découverte .

Les hypotheéses ne sont pas la science, mais elles aident & la faire. Ce sont
des essais, des ébauches, auxquels Pexpérimentation laisse leur earactore pro-
visoire, mais qui eonstifuent nn précieux instrument de recherche. « La théorie
est hypothése vérifiée, aprés quelle a 6té soumise au controle da raisonnement
et de Ia critique expérimentile. » (Cr. BERNARD.)

L'histoire des setences physiques ef naturelles monfre quil n’y a guere de
grandes découvertes qui n’aient €6 préparées par des hypothéses. Les tourbile
lons de Desearles, en substituant une théorie mécanique aux causes occultes,
ont mis Newfon sar la voie du systéme de Ia cravitation. Les lois de Képler sur
les révolations des planétes, le systéme de Huyehens sur Panneau de Saturne,
les eonceptions de Cuvier sur les animanx fossiles, de Harvey sur la eirculation
du sang; Pidée émise par Buffon que P'état actuel du globe éait Ie résultat de
révolutions successives, Pinterprétation des hiéroglyphes par Champollion,
wont été dabord qre des hypothéses, que fe temps ef Uexpérience ont vérifides
et transformées en incontestables vérités.

Caractéres d’une bonne hypothése. — Dumas, dans sa
Phulosophie chimique, a résumé ainsi les caracléres d’une bonne
hypothese : ¢ Elle sera suseitée par Fobservation de dix faits; elle
en expliquera dix autres déja connus, mais qui n’élaient pas liés

1 ¢ P'une manwre géncrale, une hypothése fausse pent profiter 4 la science, parce
qu'elle suscife elle-éme les récherches qui doivent 'éliminer. Or toute élimination d'une
hypothése fausse est un pas vers le vrai. Comme le marin pour entrer au port, c'est en
Iulgw:yant que Vesprit bien sonvent arrive & la vérité. » { RABIER, Logique.)

“ « La découyerie git dans Vidée, Les faifs, sans Fidée, ne sont rien; car ils ne valent
qu’en tant qu'ils expriment, manifestent, réalisent U'idée. L'idée ne vient done pas a la suife
des fifs et & fitre de simple eorollaire; loin de Ja, les faifs ne sont des faits que par Ia
signification que lenr donne l'idée. Il est pourtant d’'usage, parmi nos savapts, de dire gue
la théorie doit snivre les faits, et non les faits suivre la théorie... Ce qui frompe en ceci,
c’est que l'on confond la démonstraiion de lidée avee sa coneeption. 11 faut sans doute des
faits pour démontrer l'idée, on, en d'aufres termes, il faut que Fidée soit vraie, qu'slle soit
vérifiable. Mais wérifier n'est pas découvrir. La découverte est la conception du prineipe
idéal, régnlateur des fai st [a Peeavre eréaltrice et architectonique de Pesprit. » (L. PEISSE,
{a Médecine el les Méy } — Dans l'introduction de son Dictionnaire, Wuriz constate
que- 4 toutes les découvertes qui ont illustré les plps grands noms de la chimie dans ce
sitele (Davy, Gay-Lussae, Thénard, Sainte - Claire Deville) découlent d'une idée, l'idée da
I constitulion des sels, émise par Lavoisier ».

M. E. Naville ( Eogigue de Uhypothese) a bien mis en relief le role nécessaire de '
lhese dans la seience : « L’hypothése est le facteur essentiel des seiences. Toute vénité est,
sous sa forme premiére, une hypoth®e gqni n’a de valenr que lorsqu'elle est vérifice, ef
i, lersqe’elle est vérifide, devient, soit un théortme, soit une loi, soit enfin l1a déterii-
vation dune classe, d'une cause ou d'un but. »
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ensemble ni aux précédents; elle en fera découvrir diz nouveaus.
Mais, la plupart du temps, elle finira par succomber devant diz
derniers faits qui ne se lient pas aux précédents, »

On pent citer, comme exemple, une hypothése de Dumas lui-méme. La
théorie que les végétaux sont appelés a produire des composes chimiques et
les animaux a les détruire, fondée par Dumas et Boussingault, était susei-
tée par des faits connus, en expliquait un grand nombre, en a fait découvrir
un grand nombre d’autres; mais elle est venue échouer devant la grande décou-
verte de la fonction glyeogénique du foie, par Cl. Bernard, d'ot il résulte que
le foie preduisant du sucre sans en recevoir, les animaux, aussi bien que les
vegelaux, sont capables de créer des COMPOSES organiques.

Invention de Phypothése. — Il n’y a pas de regle pour con-
CEvoir ou nventer une hypothése; il ne peut y en avoir que pour
la vérifier. L’invention d’une idée, qui est 'ame d’une découverte,
est affaire de génie, et le génie est un don.

« Il n'\'g a pas de vécles 4 donner, dit Claude Bernard, pour faire naifre dan§
le cerveau, a propos d’'une observation donnée, une idée juste et féc_:rm(_lp, qui
soit pour l'expérimentatenr une sorte d’anticipation intuitive de Pesprit vers une
recherche. heureuse. 1'idée une fois émise, on peut seulement dire comment
il fauf la soumetire a des préceptes définis ef a des regles logiques précises dont
anenn expérimentateur ne saurait s’éearter; mais son apparition a ¢l¢ toute
spontanee , ear sa nature est fout individuelle. (Vest un sentlm_en_t particulier,
n quid propréium, qui constitue Foriginalité, Vinvention, le génie de clfacur}.
Une idée neuve apparait comme une relation nonvelle on inattendue, que Lesprit
apercoit entre les choses. Toutes les infelligences se ressemblent sans doute, et
des 1dées semblables penvent naitre chez fous les hommes, i Voceasion de cer-
tams rapports simples des ohjets que tout le monde pent suim:r; mais, comme
les sens, les intellizences n'ont pas foutes la méme puissance ni la meéme acuité,
et il est des rapporis subtils et délicats qui ne peuvent étre sentis que par de:?
esprits plus perspicaces, mienx doués et placés dans un milien intellectuel qui
les prédispose d’une maniére favorable. »

Vérification de Fhypothése. — Pour vérifier une hypothése,
il faut chercher:

10 Si elle est d’aceord avee fous les faits et les principes con-
1us, ou, tout au moins, si elle n’est formellement contredite par
aueun;

20 5i elle rend compte de toutes les circonstances du fait et de
tous les faits de méme nature qui peuvent ou qui pourront ren-
trer dans hypothése;

3¢ Si les conséquences qni en découlent sont confirmées par
Pexpérience et le calcul, ce qui est proprement le caractére scien-
tifique. :

Ainsi cette hypothése, que la nature a horreur du vide, n’a pas
pu tenir contre ce fait que le mercure ne monte pas au-dessus de
0,765/m_ dans un tube oi U'on fait le vide; celle des iou.-rbl{lon_s, de
Descartes, a été condamnée du jour ou d’Alembert en a déduit des
CONSEquences contraires aux faits.
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Une hy_pothése qui permet de prédire des phénomenes, se réali-
sant 4 point nommé, offre de sérieux motifs de crédibilite.

Quelques hypothéses concues sur la form
rre, o

réalisatent toutes les espéces de minéranx, hypothése serait pleinement vérifide, -
L’hypothése de Fincandescence primitive du globe terresire, imaginée el avan-
cée par Descartes, Leibniz et Buffon, est deveriue une veérits seientifique, par
Pétude des voleans, des sonrees d'eaux thermales, qui atiestent Vexistence d'un
fen intérieur.

Comme beaux exemples @’liypothéses vérifides, on peut citer encore - la cip=
culation dn sang; Ia loi de Ia gravitation universelle;la découverte de Nepiune,
suggérée a Leverrier par les perturbations d’Uranus.

Exemple plus détaills d'une découverte expérimentale. — Un jour, en
apporia dans le laboratoire de Clande Bernard des lapins venus du marché, On
les placa sur une table, ot ils urinérent. Le savant obseryva par hasard que leur
urine éfait elaire et acide : ce fait le frappa, parce que les lapins ont ordinaire
ment Furine trouble et alealine, en leur qualité d'herbivores, tandis que les ear-
nivores ont au coniraire les urines claires et acides. — Voila le fait & expliquer:
il est fourni par une observation accidentelle. Celte observation d’acidité de
Yurine chez le lapin fit venir 4 Claude Bernard la pensée que ces animaux
devaient étre dans la condition alimentaire des carnivores. Il supposa qu'ils n’a-
vaient probablement pas mangé depuis longtemps et quiils se frouvaient ainsi
transformés, par 'abstinence, en vérifables animaux carnivores vivant de lenp
propre sang. — Voila Pexplication anticipée, Phypothése. — 1l faut la vérifier.
Alors intervient dans Pesprit de Pexpérimentateur le raisonnement snivant, qui
aboulit aux expériences propres a faire apparaitre la vérité ou la fausseté de Fex-
plication supposée : les urines des carnivores sont acides; or les _lapins gque
voici ont des urines acides, done ils sont carnivores. Il s'agissait done d’établic
que les lapins en question étaient devenus carnivores. « Rien n’était plus facile,
dif Claude Bernard. Je donnai i manger de T'herbe aux lapins, e, quelques
Lieures aprés, leurs urines étaient devenues iroubles et alealines. On soumit
ensuite les mémes lapins a Pabslinence, et, aprés vingt-quatre et frente-six
heures au plus, leurs urines étaient devenues claires et fortement acides; pais
elles devenaient de nonveau alcalines en lenr donnant de Therbe, ete. Je répétai
cefte expérience si simple un grand nombre de fois sur les lapins, el toujours
avec le meme résulfal. Je la répctai ensuite chez le cheval, animal herbivore,
qui a également U'urine frouble et alcaline. Jo frouvai que I'abstinence produit,
comme chez le lapin, une prompte acidité de Purine. Parrivai ainsi, a la suite
de mes expériences, A cetie proposition générale qui alors n’était pas eonnue,
i savoir, qu’a jeun fous les animaux se nourrissent de viande. — Mais, pour
prouver que ies lapins, a jeun, étaient bien des carnivores, il y avait une
autre épreuve a faire. 11 fallait réaliser experimentalement un Iapin carnivore,
en le nourrissant avee de la viande, afin de savoir si les urines sepaiont alors
claires el acides comme pendant Pabstinence. Gest pourquoi je fis nourrir des
lapins avec du beeuf bouilli. Ma prévision fut encore vérifiée, et, pendant toute la
durée de cette alimentation animale, les lapins gardérent des urines claives
et acides. » (Introduction a la médecine experimentale.) — (Voir un autre
exemple aux Noles complénentaires.)
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V. — INDUCTION

il ne fani pas confondre l'induction scientifigue, dont il est question ici, qui
est fondée sur des observations ou des expérimentations conduites scientifigue-
ment el socenpe des phénomeénes soumis 4 des lois falales, avec linduction
Littérapre on oratoire, dont on fraite dans les rhétoriques, et gni a pour fonde-
meni des faifls du monde moral, dans lesquels la volonté intervient. Cette der=
niere sorte d'argument conclul au wraisembiable. « Ce genre dargument, dit
Bossuet, est le plus fréquent dans la yie; car Jes pures démonstrations ne
recardent que les sciences. L'argument vraisemblable ou conjectural est celui
qui déeide les affaires, qui preside; ponr ainsi parler, a lontes les délibéra-
tions. »{ Logique.)

Il ne faut pas le confondre non plus avee linduction improprement appelée
aristotélique par les modernes, argument qui se fait par Uénumération com-
pléte des parties, comme quand on dit : Les mammiféres, les oiseaux, les rep-
files, les hatraciens, les poissons ont le sang rouge, done tous les vertébrés
ont le sang rouge. Vinduetion scientifique conclut 4 la loi d’apres guelgues
faits on méme d’apres un seul fait, complet en l'espéce, parfaitement étudié.

Définition. — Les observations, les expérimentations, les
hypothéses eoncourent 3 un but commun : dégager la loi du pheé-
nomene étudié, c’est-a-dire sa liaison constante et générale avee
un autre phénomeéne ou un groupe de phénomenes. (est ee que
fait Pinduction en se fondant sor les fravaux préparatoires des
autres procédés de la méthode.

Linduction est donc le procedé par lequel Uesprit passe
de lo connaissance des faifs a celle des lois qui les régissent.
Elle étend 2 tous les étres et a tous les faits de la meéme espéce, 2
fous les points de Pespace et de la durée, ce qui n’a éi¢ préala-
blement connu que de quelques cas particuliers, 4 fels moments
ef a tels lieux délermings.

Stuart Mill, qui pense que nofre croyance au principe de la
causalité uniwerselle est le résulfat d’expériences accnmiilées,
définit U'induction « une genéralisation de Uexpériencey. L'indue-
tion est bien cela, sans doute ; mais cetfe généralisation n’est pas
possible sans principes rationnels, sans idées & priori.

Principe ou fondement de Pinduction, — L’induction est un
procedé a la fois expérimental et rationnel : l'expérience donne
les faits, quelquefois méme avee le caractere de 'uniformité cons-
tante; Ia raison seule peut donner la loi, ¢’est-a-dire affimer une
néeessité hypothétique en vertu de laguelle ces faits se reprodui-
ront toujours les mémes ; nécessité hypothétique, car les lois de
la nature ne sont pas nécessaires d’'une néeessité absolue; les
rapports quelles formulent sont subordonnés d’abord a Vexis-
tence des termes unis, et aussi & Dieu, qui peut déroger aux lois
quil a librement établies. — Sans Pexpérience, induction ne
serait qu’une hypothese vide; sans un prineipe rationnel, on n'au-
rait pas le droit de formuler des lois nniverselles.
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Pour que linduetion soit légiti g i
it Iégitime et fi 2L -
donner et interpriter les faits 'll"?mnde, Il_falit ) : o
gy : 8 recueillis, de maniére a dégager
dees genérales de rapports : clest 3 quoi Fon arrive par les
tfzbles de Bacon ef par les méthodes de Stuart Mill; — 22 i faut
étendre i tous les temps et & tous les lieux Pidée générale, ou
l;flutm; !a loi for{nuiee, et c'est pour légitimer cetfe exlension que

0;11 dqlt FeCOUrir a un principe rationnel, car la loi nlest pas la
collection de‘ tous les cas (on n’en peut observer qu'un petit
nor}nbre?, mais I'expression d’un rapport constant de causalito.

Ce principe rationnel a été diversement formuls. On Pa appelé:
principe des lois, principe de Pordre, principe de Puniformite
d’action de.\'_s forees naturelles, principe du déferminismie univer-
sel. « Le principe de causalité, dit M. Ravaisson, de quelque phé-

; e - =
nomene qu’il s’agisse, est le nerf caché de tout raisonnement
inductif. » Lesprit affirme Puniformité daction comine une
consequence necessaire de I'uniformité de nature; la cause, en se
n}uft;pll&nt dans des faits conerets, répete en chacun ses carac-
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u,-u’as, et c’est parce que lesprit croit irrésistiblement que tout
phénoméne a sa cause et que la méme cause, placée dans les
memes eirconstances, produit le méme effet, quil peut dépasser
l',e:{per'j_ence , dépasser le point de I'espace et du temps on elle
s'est faite, pour porter des jugements universels et formuler des
lois. L(.Ebf']f"lt ne recoil pas les prineipes du dehors, il les tire de
son activité propre. L’expérience ne les crée pas, elle est Pocea-
sion, la condition de leur genése dans Pesprit.

Cependant « il impm'_[c de remarquer que ce principe rationnel n'est pas une
majeure proprement dite d’ou on puisse faire sortir des vérités particulieres;
cest une cor‘erikzu_:n_a de la Iégitimité de Pinduction on de extension illimitée dos
I'['Sll!fﬁ!if_i de_z l experience, comme le prineipe de contradiction est une eondition
Lle‘ légitimité pour la déduction. De plus, si le principe dlinduction est néces-
saire ef ubsoiu? ses applications, cest-a-dire les lois spéciales, demeurent con-
tmgentes, car il est évident que Dien aurait pu établic un ordre diffsrent ».
G Ruu.\jm_s:fr, Gour de philes.)

‘_t)n Voit, par ces principes, quil ne faut pas, avec M. Ravaisson, faire de
l{r;_(l‘llct:_on « une dédqcﬁon provisoire et conditionnelle qui se change, par la
vérilication de l'expérience, en une déduction définitive et incondiionnelle .
Lexpene]m_s, alors méme qu'on la supposerait universelle, ne renfermerait
que la fotalité des faits passés, et, par elle-méme, ne permeftrait pas de eon-
clure, comue on le fait, en étendant Ia loi 4 tous les temps et a tous les licux.

1l faut réfuter de la méme maniére la théorie de Royer- Collard et des philo-
sophes €cossais, qui ramenent le raisonnement inductif & un syllogisme dont Ia
mujeqre serait que les lois de la nature sont stables e générales; la mineure,
k:-s faits observés, et la conclusion, la loi de ces faits. 11 'y a pas de conehi-
Sion proprement dite des faits aux lois, puisque Fétendue de la conclusion excé-
d(-.rqn, et dans la plupart des cas excéderait infiniment celle des prémisses.
Il n'est jamais permis de conclure de quelques a tous, ni de déduire d’un prin-
Cipe abstrait Vexistence d'nne loi réelle. Ce qui permet, dans Linduction, de
passer da rapport individuel et parficulier d'un antécédent % son conséquent,
4l rapport nniversel de fout antéeédent du méme genre 4 tout conséquent du
méme genre, cest la certitude rationnelle gu'un rapport causal et délerminant




