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Denxiems cas. — Dans le cas olt plusieurs témoins affirment lg

méme fait, on procéde d’abord pour chacun d’eux comme s'il
était unique, Puis; si les témoms sont d’aceord, on cherche &
expliquer pourquoi ilsle sont; on peut admettre leur témoignage,
si leur unanimité ne vient pas d’une entente préalable, d’'un inté-
rét commun ou d’'une méme passion qui les porte A affirmer ou
a nier le fait; s'ils sont en désaccord, on les parlage en groupes,
puis on pese, plutdt qu'on ne compte, les témoignages contradies
toires.

11 va de soi qu'un nombre méme trés petit de témoignages de haute valeur,
gclaires et désinferessés, doit Vemporter sur un nombre méme irés grand de
témoignages suspects. On sait que le penple se laisse facilement égarer et aveu-
gler par les préjugés, par les passions ef par lintérét, et quil est des faiis ol
SO0 opinion, ou son témoignage ne compte pas. En astronomie, par exemple,
Fopmion individuelle de Képler ef d’Arago vaut plus que celle de la foule, fit-
elle unanime. En histoire, pour les relations relatives i lIa Fronde, le témoi-
gnage de Mmwe de Motleville, quoique bonne royaliste, a un trés grand poids,
parce qu'elle est généralement d’une grande impartialilé. Celui de Saint-Simon,
pour 1a fin duo régne de Louis X1V et 1a Régence, est suspect, parce que le due
s est souvent inspiré de ses jalousies et de ses rancunes.

A toutes ces regles relatives au témoignage, il faut ajouter celles de I'obser-
vation scientifique, qui sont de n’avoir en vue, en interrogeant les faifs, ni son
intéref, ni ses préjuges, ni ses passions, mais uniquement la découverte dela verte,

Régles de 1a critique appliquées aux sources de Phistoirs,
Les sources de Ihistoire sont les tradifions orales, les monuwments,
les ecrits,

Critique des fraditions. — Les traditions sont des réeits qui s

transmettent de bouche en bouche. Gest la source la moins sire
de T'hisfoire. En général, la valeur de la tradition orale diminug
a mesure que le nombre des intermeédiaires augmente et que
Yen s’éloigne des témoins oculaires '. En se perpéluant & travers
les générations et les siacles, les récits s’entremeélent de fables el
de légendes, et il est difficile de remonter au fait primitif?.

La éradition peut avoir une réelle valeur, guand elle se rapporte a de
grands événemenis, qui ont laissé dans la mémoire des peuples des iraces inef
fagables et qu'on y retrouve un méme fonds persistant'a des épogues différentess
quand, depuis Porigine du fait, une suite non interrompue de témoignages
affirme toujours et partout le méme fait; en un mot, quand, relative a des fait
importants, elle est dans le pays ou le peuple qu'elle intéresse : universelld)
constante Suniforme.

(’est aux traditions qu'Augustin Thierry a emprunté les trails et les conlenrs
dont il a peint si vivement la race anglo-saxonne, dans son Histoire de ld
conquéte de UAngleterre par les Normands. Les légendes relalives a la guerre
de Troie nous apprennent beaucoup de choses sur la civilisation de Ja Greces
et de I'Asie, mais rien de précis sur aucun fait historique,
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1 1.3 Fontaine a mis en action le edté comique du grossissement successif de Yerreily

ans les Femmes et le seeret {liv. VIII, v1). B

2 On admet généralement quun fait éerit seulement cent cinguante ang aprés gquil est
arriye, doit ére tenu pour 1égendaire.
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Ozanam faisait grand cas de la légende, et Tun' de ses biographes met bien en
relief le parti quiil en a su firer et les raisons qu'il avait de P'estimer: « La
légende, clest Uhistoire idéalisée par l'imagination des foules; c'est la poésie du
souvenir; ce sont les récits traditionnels fransmis d’age en age, de génération
en génération, et enrichis de ce merveillenx dans lequel nous apparaissent les
opoques lointaines. Partout on la retronve; elle plane sur le ftombeau des
ancétres, sur les vieilles basiliques, sur les rnines des chateaux, sur les débris
du passé. La reconnaissance populaire, frappée des prodiges opérés par les
grands hommes, par les saints, remanie Phistoire afin de lui denner un tour
plus pathélique et plus merveillenx. Ce n’'est qu'aux grands qu'on préte des traiis
anssi exiraordinaires et de pareilles aventures.

« La légende n'est pas la poésie, puisqu’elle n’est pas chantée; elle n'est pas
le rontan , parce quelle est sincére et croit 4 ce guelle raconte; elle n'est pas
davantage Lhistoire, car elle exclut toute critique : tandis que Pune mesure Fin-
fluence exercée par un homme de génie sur les événements et les inshitulions
de son temps, Vaulre suit et décrit Ie mouvement imprimé par cet homme aux
idées et a P'imagination des peuples. Quand il y a de la poésie dans les fails,
nlest-ce pas un trait de fidélité de plus d’'en metire dans le récit? Non seule-
ment, selon une heureuse expression d’0Ozanam , le silence de 'bistoire est la
liberté de la poésie, mais on peut aflirmer sans exagération que la légende est
parfois plus instruclive ou méme plus exicle que Thistoire elle-méme; car elle
est Vexpression fidéle et spontande du sentimenti populaire d’on elle jaillit. Ge
sont les fragments authentiques de ce qu'on pourrait appeler la chronique idéale
de Fhumanité : souvent méme la terre ne lui suffit pas; lasse de ce que nos
yenx peuvent voir, elle pénetre hardiment jusque dans le monde invisible.
(Pest done un dédain fort imjusie que celui qu'affeclent nos modernes critigues
pour les ¢ inventions ridicules » qui eurent si longtemps le don de cliarmer et de
consoler nos péres. Loin deparfagerce mépris,Ozanam, pourraconter quelques-unes
de ces cracieuses légendes, se fif, selon Pexpression d'an eonfemporain, font peuple
et tont coenr, et les applandissements réitérés de son audifoire monirerent com=
bien ses éloquentes paroles avaient trouvé d’écho. » (Huil. — Vie d’Ozanam.)

Critique des monuments. — Il fant appliguer anx monuments les
mémes régles qu’aux témoins eux-mémes. Devant les tribunaunx,
on s'assure de Pidentite et de Ia véracité des témoins ; en histoire,
il faut demander aux monuments : 1° s’ils sont authentiques, cest-
a-dire s'ils sont bien eux-mémes, s’ils sont ce qu’ils prelendent
éire ou ce qu'on prétend quiils sont, s'ils appartiennent bien & tel
peuple, a telle époque, & tel personnage; 2° g’ils sont sineeres,
clest-a-dire s'ils ne sont pas I'ceuvre de la flatierie, du mensonge.
Par exemple, sur Parc de {riomphe élevé & Titus, on lit qu'il a le
premier pris Jérusalem; c'est un mensonge notoire : Pompée
sétait déja emparé de cette ville.

On distingue denx sortes de monuments : les uns sont histo-
riques par destination ; arcs de triomphe, colonnes, érophées,
temples, tombeaux; les autres le deviennent par circonstance :
édifices particuliers,armes, meubles, monnaies, bijoux, ustensiles.

L'archéologie, la numismatique, 'épigraphie, la paleogrgp!ne,
la diplomatique, vérifient 'authenticité, interprétent et expliquent
le sens des édifices, des fombeaux, des arcs de triomphe, des
statues, des médailles, des armes, que les siécles précédents nous
ont légueés.
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« Larchéologie est I'ame de Phistoire, » dit A. Thierry. Notre histoire, par
exemple , est écrite en fraits parlanis sor nes monuments. L'esprit qui animait
ceux qui les ont élevés se lit clairement sur ces pierres assemblées, sur ces
murs brodés comme la dentelle, sur ces figures de saints, sur ees statnes de
chevaliers et de dames, sur ces grotesques enserrant le fout. Lart ogival, qui
est proprement l'art francais, exprime toute une eivilisation, est le produit
rationnel et nécessaire de causes historiques profondes, le résultat d'une évolu-
tion naturelle provoguée par des influences religieuses, morales et matérielles.

C’est grace au déchiffrement des vieilles écritures hiéroglyphique, hiératique
(réservee aux prétres) et démotique (populaire) de VEgypte, des divers genres
d’écritures cunéiformes d’'Assyrie, quion est parvenu a reconstituer, piéee a
piece , Phistoire de ces vieilles civilisations orientales et a les faire revivre sous
10S Yeux par une sorte de «résurrection ».

Critique des écrits. — Les écrits sont la souree la plus féconde de

Phistoire. On distingue les proces-verbaux, rapporis, iraites, =

bulletins, qui ont un caractére officiel ; les journaux prives, le
journal de Dangeau, par exemple, sur la cour de Louis X1V;
les jowrnaux publics ou périodigues; les memoires, ou auteur
raconte les événements auxquels il s’est trouvé melé; les corres-
pondances, les relations de voyages, les récits contemporains.
La-critique doit d’abord porter sur louvrege, dont il faut véri-
fier Pauthenticite et intégrité; puis sur Pauleur lui-meéme : s'il
raconte ce dont il a été le témoin, on le fraite comme un témoin

ordinaire; on apprécie sa capacité, sa compétence, sa bonne foi; =

¢’il écrit d’apres d’antres témoignages, il faut cherecher quelles
sont les sources o il a puisé et ce qu’elles valent.

1l faut se défier des faux écrits. « Les faussaires ont éié nombreux en
Gréce: et la eritique moderne a di se prémunir contre lears supercheries,
notamment dans Thistoire littéraire. Les vers dorés, attribués a Pythagore, ne
sont pas de lui; et sur trente-six dialogues qui portent le nom de Platon, des
eritiques, qui ne sont pas les plus séveres, n'en rejetient pas moins de qua
torze. Dans les temps modernes, les imposteurs n'ont pas mangué non plus.
A 1a fin du xvue sieele, on a publié de faux mémoires seerets et jusqu’a un pree-
tendu testament politique de Colbert. Aprés la Révolution , pour safisfaire la soif
de curiosité du public sur la période extraordinaire qu'on venait de {raverser,
les écrits originaux ne suffisant pas, on en fabriqua, pour ainsi dire, sur coliz
mande. » (DE LA HaumiERe, Logigue.)

On sait gque les poésies d’'Ossian (barde écossais du me° siécle), publiees
en 1763, avaient été dénaturées et modifiées dans leur forme primitive, sinon
inveniées de foutes piéeces, par Macpherson. Il en est de méme, en France
des poesies publiées en 1803 sous le nom de Clotilde de Surville.

Enfin, méme en mettant & part tout intérét personnel, il faut tenir pour suss
pect tout écrivain qui raconte I'histoire au profit d’'une coterie, d’une secte; d'un
parti. Beaucoup d'Histoires de la Révolution, par exemple, pechent par €&
défant = les unes célebrent avec enthousiasme, les aufres dénigrent systemaiis
quement les hommes et les choses.

Régles du témoignage en matiére de docirines. — Quand
le témoignage a pour objet, non des fails, mais des vérités ou des
doetrines, il se présente, s'il s'agit d'une vérité morale et pra
tique, sous la forme du consentement universel, et, s'il s’agit d'aue
vérité scientifique et théorique, sous la forme de 'autorité.
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L’accord unanime, ou quasi tel, des hommes de fous les temps
et de tous les pays, portant sur des vérités pratiques, importantes,
coniraires aux passions, aux préjugés, aux intéréts pariienliers,
ne peut étre que le résultat d'un penchant naturel ou d’une révé-
lation primitive. Les plus grands philosophes ont adopté la preuve
indirecte du consentement moralement unanime et universel,
comme un argument décisif en faveur de Pexistence de Dieu, de
la spiritualité et de Pimmortalité de 'ame, de la liberté, de 1a dis-
tinetion du bien et du mal ; maisils se sont bien gardés de Pinvoquer
en matiére de vérités scientifiques, ol il est tres sujet a Perrenr,
eomme le prouve Phistoire des sciences. Citons seulement le fait
tout récent de la composition de air. Pendant longtemps on a cru
que Pair était formé d’oxygene ef d’azote ; une analyse plus exacte
y a fait déeouvrir un troisieme gaz, l'argon, dans la proporfion
de un centieme.

Il ne faut ni avec quelques philosophes refuser toule valeur au
consentement universel, sous prétexte que « les sots, depuis Adam,
sont en majorité »; ni avec les traditionalistes regarder le consen-
tement universel comme la seule source on la seule garantie de Ia
vérité. 11 est signe de verité toutes les fois que, portant sur des
vérilés sans lesquelles on ne comprend pas la vie morale, il est
moralement unanime.

Quant au témoignage qui a pour objet des vérités scientifiques
el constitue ce quion appelle Pautorité, il atieint une haute pro-
babilité ef a droit & notre assentiment au moins provisoire, quand
il vient d’hommes compétents qui parlent de choses quils ont
parfaitement étudiées. (Voir, p. 414, ce qui a été dit de la methode
d’autorité.)

NOTES COMPLEMENTAIRES

Le déterminisme historique. — Méthode suivie par Taine, dans I'étude de
VAncien régime et de la Révolution. — « On permeitra i un historien dagiren
naturaliste; y'étais devant mon sujet comme devant la métamorphose d'un insecte...
Dégasée de tont parti pris, la curiosité devient scientifique ef se porte fout eniiere
Vers Ios forces intimes qui conduisent I'étonnante opération. Ces forces sont Ia
situation, les passions, les idées, les volontés de chaque groupe, el nous pouyons
les déméler, presque les mesurer. Elles sont sous nos yeux; NOUs 1 €N =0IMmes pas
réduits aux conjectures, aux djvinations dounfeuses, anx indications vagues, Par
un bonhenr singnlier, nous apercevons les hommes eux-memes, leurs dehors
et leurs dedans. Les Francais de Pancien régime sont encore tout pres de nos
vegards,.. Plusiears de leurs hotels subsistent encore, avec leurs. appartements
ef leurs menbles intacts. Au moyen de leurs tableaux et de leurs estampes, nous
les suivons dans leur vie domestique, nous voyons leurs habillernents; lears
atlitudes et leurs gestes. Avec leur littérature, leur philosophie, leurs sciences,
leurs gazeties et lenrs correspondances, nous pouvons reconstitner toute leur
pensée et jusqu’a leur conversation familiere. Une multitude de meémoires, sor-
1is depuis trente ans des archives publiques ou privées, nous conduisent de salon
en salon, comme si nous y efions présenies. Des lettres et des journaux de
Voyaseurs cirangers controlent et complétent, par des peintures indépendantes,
les portraits que cette sociélé a tracés delle-meme. » — Pour ce qui concerne la
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province, la bourgeoisie, le paysan, l'ouvrier, Fadministration et le ménage,
« jal pu, ajoute-i-il, dépouiller une mulfitude de documents manuserits, la
correspondance d'on grand nombre dintendants, directeurs des écoles, fer-
miers géneraux, magistrats, employés et particuliers de ftoule espéce et de tont
decré, pendant les trente dernieres annees de l'ancien régime; les rapports et
memotres sur les diverses parties de Ia maison du roi; les proces-verbaux et
cahiers des éfafs généraux en eent soixante-seize volumes; L correspondance
des commandanis militaires en 1789 et 4790; les lettres, mémoires ef stalis-
tiques détaillés, contenus dans les cent carlons du comité ecclésiastique; la
eorrespondarice en quatre-vingt-quatorze hasses des administrations de départe-
ment et de municipalité avec les ministres, de 1789 3 1799; les rapperis des
conselllers d’Etat en mission 4 1a fin de 1801; la correspondance des préfets
sous le Consulat, sous FEmpire et sous la Restauration jusqu'en 1823; quantité
d’auires piéees si instrucfives ef si inconnuees, qu'en vérité Phisteire de la Révo-
lution semble encore inédite. Du moins, il B’y a que ces documents pour nous
montrer des figures vivantes, pefits nobles, curés, moines et religienses de pro=
vinee, avocals, échevins et bourgeois des villes, proeureurs de campagne ef
syndies de village, labourenrs et artisans, officiers et soldats.s(L’Aneien reghme,
Preface, 1875.)

Cette methode de Taine, excellente par eeriains cotés, a le tort d'éire
exclusive et de poser en principe le determinisnie. — Un sait que pour Iu
tout est eégalement nécessaire dans le monde; 'homme est un théoréme qui
marche : tous ses actes sont Peffet nécessaire de sa faculté maitresse.

M. Pabbé de Broglie, réfutant une série d’articles sur le catholicisie, publiés

par Taine dans la Revue des Deux-Mondes (n de juin 1892), combat ainsi
quiil suit cette méthode!:

« Le déferminisime posé d'avance est irralionnel et antiscientifique. M. Taine
nous dit que Bossnet, Paseal, la Bruyére, ont leur siége fait d’avance, quils
jugent 'horome d'apres une conception dogmatique, donnée par la religion et
recue avenglément. 11 fait fort a ces grands hommes. Ce n'est pas seulement
au nom de la foi quils ont dit que 'homme a une ime simple, libre, immor=
telle. €'est par T'usage viril de leur raison, c’est par Iobservation impartiale ef
lovale des faits que Ia conscience révéle qu'ils ont eonstaté ces vérités. TIs en
ont sans doute trouvé la confirmation dans I'Evangile, paree que I'Evangile cops
tient une profonde connaissance de la nature humaine. Mais ils: ont uni leur foi
a leur raison; chez eux, ces deux principes se sont mutuellement appnyés jil
est injuste de dire qu'ils aient asservi leur raison 2 Iear foi ef {iré lear philosos
phie de la théologie...

« En revanche, eelui qui pose d’avance, sans en donner 'ombre d’ane prenve,
comme un principe absolu, le déterminisme et le matérialisme ; celui qui s'in=
terdit d'éeouter-le témoignage de notre conscience, affirmant notre liberle,

parce que ce témoignage contredit son principe; ecelui qui ne voit dans le cer-=

veau de I'homme qu’une masse nerveuse semblable 4 célle de Panimal ef né
s'apercoit pas qu'il oublie I'Ame pensante et raisonnable par laguelle ce cervean
est amimé ot dont il est Porgane; celui qui ne veut regarder que les ressem-
blances entre 'homme et amimal et ferme les yeux sur les dillérences : cehi-I8

a vraiment son siége fait avanee. Celui-la, an lien d'ebserver, ne fait que hirer =
des conséquences d’'un principe arbitraire, d’'on dogme indémontré; celmi-k=

procéde par la déduction chimérigque de Spinosa et de Hegel : il a abandonmé Ia
prudente méthode de Bacon. -

« La vraie science ne parle pas ainsi; elle étudie: chague éfre selon sa natarej
elle diversifie ses méthodes suivant leur ebjet. Elle apphgue. au eorps d8
Phomme les lois de la matiére inerganique,, de la géomélirie, de la mécanigques;
de la chaleur et de Vélectricité. Elle applique 4 s vie végstative les lois dis
mionde organique. Elle applique a la vie mtellectuelle et merale les lois sges
ciales de cetle vie sapérieure, les lois qui régissent le libre arhiive; el dont les
previsions, vraies dans la moyenne., savenk flechn, en ce gni coneerne les actes
individuels, devant la souveraine volonté. Faire rentver Fhomme daps Fanimas

e o

1 Dans le méme onvrage, M. l'ahbé de Broghie rend justice & Taine ot en parle commd
d'on liomme « dont Ie fond de Ia pensée est éiranger & pos croyances, mais dont 1impats
tialité ef 1a loyanté sont complétes, qui ne craint pas de consfater le bien partont ol if Ia
rencontre, et ne se croit jamais permis d'altérer les fails, guelles que sofent les coscs
querces qui puissent en étre tirdes ¥ (page 5).
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lité. et les lois morales dans les lois physiques, clest aller grossiérement contre
les premiers principes de la seierice experimientale...

« Cette erreur de methode a dailleurs, dans Ie domaine de Phistoire ef de Ia
eritique; des conséquences funiestes anxquelles, maloré sa perspicacilé, son
talent et sa patience a accumuler les faits, M. Taine n'a pas échappé. Plus d’une
fois, en prétendant démonier P'homme comme un meécanisme, il n'a fait que
substituer 4 Fétre vivant un anfornale 1@ par 1e ressort de sa faculté maitresse.
Et si ’'on doit juger d’une méthode par ses résullats, les analyses psycholo-
giques de certains sermons de Bossuet on des Caractéres de la Bruyere peuvent
soutenir vielorieusement la comparaison avee les dissections d’une psychologic
reduite @ n'élre quune branche de Fhistoire naturelle. (Le Preérent ef U'Avenir
du catholicisme en France, p- 161 et suivantes.)

TABLEAU ANALYTIQUE

Définition” [ I'histoire est la tcience de 1a vie des peuples.
et objet \ Son objet;, c'est le passé des sociétés humaines ; ellg g'efforco de remonter des
de ' faits particuliers avx loizs qui leg régissent et aux causes qui les

I’histoire, | produisent.

| Iy a denx maniéres d'envisager le but de Thistoire :

La premiére (antiguité jnsqu'au xixe sitécle) considére I'histoire comme nne
partie de la morile; ¢’est la moralé en exemples, — Les faite y sont
arrangés en vue d'une lecon pratigue.

La seconde (xixe sitcle) assimile T'histoire aux autres seiences; et cherche
uniquement & déterminer les causes et Ies lois des événements.

But da /la premiére méthode n'est pas selentifique;

Phisteire. \La seconde, employée seule, conduit au fatalisme eb au déterminisme. — On
ne pent assimiléer Fhistoire des penples & T4 physique et 4 U'histoira
naturelle : I’homme n'est pas un théoréme qui marche; les questions
historiques ne sont pas de simples problémes de mécanique, comine s
prétendu Taine. 1 faut faire dans 18s événementsia part de la liberte
homaine, eb se souvenir de ce vers &’A. Comte :

Pour expliquer les lois, il fant des volontés.

s seiences historigues comprennent @
To 17Nistoire proprement dite, qui étudie le passé de la vie des peuples;
20 TP histoire dés sciences, des lelires, des arls, des religionsy
39 La prékistoire ou archéologie, scienee des monuments anciens ;
La numismatigus, selence des médailles;
50 1/ épigraphie, sclence des Inseriptions;
| 89 La paléographie, science des écribures anciennes j
\  7¢ La diplomatigue, science des chartes et des diplomes.
Hole F I histoire est erf quelqne sorte 'école d'application des seiences moraless
de L4 paychologie trotve en elle son contrdle ef le complément nécessaire & Ia
Phistoire réflexdion ;
dans B morale y voit Jes sanetions naturelles appliguées anx individus ct asx
les socléiés ;
scienees | La politique, la sociologie; 1a jurisprudence, doivent s'endnspirer dans leurs
morales. déductions pratiqnes, sous peine de faire des lois inapplicables.

Ta méthode de Phistoire est & la fois inductive et déduclive.
Par Pinduction, elle obsérve, recueille, contréle, analyse les falts, gronpe
les témojgnages, les compare, les discute : ¢’est le rble de la critigue.
} Par 1a déduction, se fondant snr fes principes absolus da bien, du jusfe;de
Phennéte, elie juge lés falts, on, de circonstances données, tire des
conséquenices #u moins probables ; c'est la philosophie de Phistoire.

1
Principales
sciences 4
historiques. ’

Méthode.
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] Importance du témoignage. — Tonte la valenr de Thistoire repose sur I
{ si!lf.‘-éril’;é et 1a compéience du témoignage. i
()e_ n'est pas senlement en histoire que le témoignage esg
!mpm-_tam; sans Iui, P'éducation, la société, la jusiice
humaine, V'expérience et la seience, seraient impossibles,
Le témoignage étend et multiplie l'expérience : ii nous
donne des milliers d’venx, de mains, d'oreilles.

Reld a ramené le fondement du témoignage A un double
instinet: :
1o ‘Tnstinct de véracité: inclination naturelle de Phomme
| 4 dire la vérité;
J 90 Tnstinet de erédudilé - inelination naturelie & croire gne
les hommes disent Ia vérité
Principe f.c?' denx principes n’excluent pas toutes les causes d'errcur;
s ‘I]S ne garantissent pas que le témeoln ne se trompe pass
Tafol ¢ D :Aiut-re:a venlent que nous croylons an témoignage en verin
o \ de cette induction naturelle que lhomme parle poar.
exprimer ee qu’il pense, eomme nons parions NOUS-MEmes
o cefte fin.
Le P. de Smedbt n'accepte pas ces deux explications, et il
donne pour fondement au témoignage une déduction basts
l sur le principe de causalité. 7
| I S:l]fﬁt, par une f:ritiglre séyeére, d'écarter le mensonge ou
\ Veyreur, pour. €tablir d'mne manitre rigoureuse la cerils
tude do témolgnage.

témoignage.

Y.es unes sont relatives anx faits, les autres aux témoins.
Cezt-a-dire offrir des appa,

F : rences de vérité;
1o Vraisem- /1l fant se défier 4 1a fois d'ane
blables. erédulité aveugleet d’un seep-
ticisme qui rejetie & prior
a) Régles

tout cequil ne comprend pas.

[ (o,
{ Cest-4-dire conformes anx

8y Lm} faits. / lois générales de lunivers,
relatives aux ' doivent Lé miracle ng saurait éirere

scientifignement étabHs
Tel le témolgnage constabe il
n'explique pas.
(est-4-dire non opposés & ul
fait parfaitement constate
Un alibi, par exemple.

faits. oo ssé & titre d'i ibili
aits, 8fre : 95 Possibies, - Podsscalitre &' impossibility
’ attendu qu'il y a des mirsicless
| 30 Non conlra-
dicloires.

‘Deux cad peuvent se présenter : le témoin est nnigue; on
, il y a plusieurs témoins.
{11 faut : 1° Connaitre le témoin, sa capaciié;

ha o
1° Témoin ) son honnéteté. :
unique. 96 Les moyens quil a ens de connaitre 13 ¥&
rité. — Sile témoin est assez éclairs poutne
pas &6 tromper, assez loyal ponr me pas nons

re!a:ives anx | [ 11 faut : 1o Procéder pour chacum COmue #it =
témoins: | était 'onique témoin ; 2]
20 Voir si les témoins sont d'accord; o
90 G y a 30 Lies grouper sulvant leurs opinions, =il sonb
plusieurs én désaceord; ;
fémotng | X Leser plutdt que compter les 1émoignaIges
contradietoires. £
\ 1.aceord, dans certains cas ou Ies {ntbréts S0k
\ contrariés ot les passions froissées, est U198
garantio de yérite.

\ sa compétence, son caractére, ses ntErels, S8

b) Régles | tromper, on pent ajonter fol am témolgnagec =

METHODE DE 1. HISTOIRE

#) Régles (2o Sily a(— Un nombre méme trés pefit de témolgnages
relatives anx ) plusienrs de haute valenr doib Pemporter sor un
Regles témoins. témoins. nombre inéme  trés grand de témoignages
fo ) (Suite.) (Suite.) . snspects.
témoignage. | Ajontons & toutes ces régles celles de I'observation seientifique., qui sont de
(Suite.) ‘ p’avoir en vue, en interrogeant les faits, Di =D iDTETL,
\ 1l ses préjugés, nl ses passions, mais uniquement Ia dé-
\ couverite de la Verite.

( Les sources de Phistoire sonb: lés traditions orales, les monuments, lef

éerits.
I Réeits qui se transmettent de bouehe en houche.
\G'e;u 1a source la moins pure de Ihistoire.
La valenr d’une tradition diminue & mesnre guon géloigne
de son origine.
Ordinairement, cest le fond de la tradition qui est vrai,
| non le détail.
/ Deux sortes de monuments ; les nns, historigues par desti-
nation; les autres, par occagion.
11 faut g'assurer : 19 de leur authenticité : sont-ils ce quiils
! prétendent ire 7
‘."‘es Eourees / 90 Monuments. g0 de lenr sincérité : me gont-ils pas
o ‘de‘ Yenvre de la flatterie, du mensonge ?
Jekhistomee: L archéologie, 1a NUMASTROLHFUE Yépigraphie, 1a paléogra-
phie, 1a diplomaoligue, servent 4 ¥erifier Yauthenticité et
1a sincérité des monuments.
[1ies écrits sonb la source la plus pure et la plus féconde
de T'histoire.
g0 Ted écrits. | Comme pout les monuments, il fant Sassurer . 1* de l'au-
thenticité ;
av ge lintégrité, c'est-i-dire £l ol n’a fait ni compures
ni interpolations;
Pals on traite Péerivain comime i témoin ordinaire, £il
\ raconte ce quil a ve eb entendu 3 on veérifie ses SOUYCES.
\ \  &il raconte d’aprés d'autres.

en matiére de doctrines. — Quand le fémoignage a pOUL objet
non des faits, mais des doctrines, il se présente ol E0US la forme du eon-
sentement universel, g'il Fagit d'one vérits morale ef pratiqne; Ou sous
1a forme de Yaulorité, £il sagih d'une vérité scientifigue.

1e Consentement universel. — Liaccord nnanime ou quasi el de tous les
homimes, portant sul une périté pratique imporiante, contraire aux pas
glons eb aOx intéréts particuliers (eroyance & lexisfence de Dieu, im-
mortalité de 1'ame, Hiberté, ete.), mérite toute créance, parce quelle ne
pent venir que d’nne révélation primitive oll d'on penchant naturel. La
régle est de se tenir également éloigné du traditionalisme (témolgnage,
senl critérium de certitude) et du scepiicisme.

90 I/quiorité, on témoignage €n matiére gcientifique, pent atieindre un6

srés haule probabilité, mals pas 1a certitude. — Il merite notre assenti-

ment, an moins provisoire, guand il vient d’hommes compétents qut

parlent de o8 quils ont parfaitement étudié.

10 Traditions.
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