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matiques frés eemplexes. Le prosrés n'est pas alors dans la vérité, mais dans
1a formule... Dans les lermes ou Enclide a posé sa géoméirie, elle reste irréfor.
mahle, ot ¢'est en s'appuyant sur cette base immuable que Descartes et Leibniz
ant fait faive aux mathémaliques de si admirables progrés; preuve évidente que
le caractepe définitif d’'un enseignement n'est pas un obstacle an progrés. I'his-

taire, qui est cerfes nne seience variable, perfeetible, a subi depuis guatre—

vinels ans de mystérieuses fransformations. Mais quest-ce qui a change? Les
méthodes et les instruments d’investigation, les procédés de vérification et de
eritique; ge n'est pas la vériié historique. Je veux bien qu’il soit assez rare de

‘nosséder ceite verifé avee certitude; mais, quand on la pesséde, ¢’est pour tou-

jours?. » (Mer p'Huist, Gonf., 1891, note 37.)

A cette question : Si le progrés des idées morales pent se concilier avec Ia
dactrine d’une loi morale immuable et absolue, M. Panl Janet répond : « Cetle
apparente difficulté esi Jevée par une distinetion bien simple, celle de la vérite
en elle-méme ef de Ia connaissance que nous en avons, La géoméirie atleint
certainement des vérités immuables et absolues, ef cependant la science géomés
trique est progressive. Chacune des vérités dont se compose la vérité géome-
trique se développe suceessivement i nps yeux; des principes nens tirons leg
conséguences, ef ehague conséquence nonvelle est une aequisition, un progreés,
Ainsi, de théaréme en ihéoreme, la seience se développe sans qune la verité
<ubisse le moindre changement. Il en est de méme de toutes les seiences, mena
des scienees expérimentales. La physigue ef la chimie n'ont pas pour objet de
ces verités que Ton appelle, en logique, absolues, c'est-a-dire nécessaires ef
dvidentes @ prieri; mais ces yérités w'en sont pas moins immuables. Elles sont
tenjours les mémes depuis Vorigine des chpses, quoigiie nous n'apprenions 4 les
connaifre que peu a pen,.. Pourquoi n'en serait-il pas de méme en morale?..
En elles-memes, ces vérités et ees lois (morales) sont absolues, immuahles,
universelles: mais elles ne nous apparaissent pas d'abord fout entiéres, ni fou-
jours avee leurs vrais caractéres 2... Le progres meral w'a’ done rien d’incoms
patible avee immutabilité intrinséque des yérités morales. On pent dire, au
contraire, que, sans la théorie d’'une morale ahsolue résidant au fond de notra
eonseienee, cest le prosrés qui est inesplicable; car le changement n’est pag
le progrés. Sl n'y a pas quelque chose d’essentiellement bon ef vrai, on né
voit pas comment tel élat social vaudrait mieux que fel antre, ponrquoi le ress
peet de la vie hamaine yaudraif mienx que la cruauté sauvage, pourguol P'égalifé
humaine vaudrait mieux que Pesclavage... » (Morale.)

1 ¢ On gétonne de voir des esprits culfiyés et exigeants se payer de maots aussi Vagues
que ceux d'evalution el de progrés. Le mouvement, qui transforme toutes les choses ho-
fhaines, est un fait dont on peut éwdier les lois, ee n'est pas un but. On ne marche pas
pour mareher, mais pour arriver. Dire & Phomme quiil est en ce monde ponr Promouyolt Ie
perfectionnement de la race, pour contribper dans une proportion _mtmn_csunnle a ce qu
Hoit bfre 1a condition de ses semblablés cent ans apres lui, c'est assigner & ses efforts ung
fin qui n'en est pas une et qui ne caurait llintéresser au peint d'obtenir de lui 18 Ammql_h‘trﬂ
sacpifice. Bien plus logique, en mméme lemps que plus consolante, est Iz doetrine qui as;!gn%
A chagne vie humaine ung destinée précise, personnelle et définitive. Si Ies l]]i}}Vldu_SéS@ﬂ
fidéles a remplir, en passant, cetie tache qui retentit pour chacun d'eux dans P'efernite; s
condition de 1'espéce humaine ne peut manquer de s'améliorer iei-bas. Le progres, dans
mesure of il est possible, — et I'on aurait hien tort de lg croire indéfini, — apparait alors @

sa yraie place comime une conséquence, et il importe pen qu'il soit incertain, puisquelasss

vraie fin ne Vest pas. » (M= d’'HULST, 1891, note 37.) : ;
% En soi, la iusgsce bsolue, bien q applications puissent varier suivant le degré

i
moral et soeial des penples et des indiyidus,

METAPHYSIQUEL

PRELIMINAIRES

Deéfinition de la métaphysique. — La métaphysique, appelée
par Aristole philosophie premiére, est 1a science de Uétre en tant
qu'étre, de l'etre considéré en soi, indépendamment des etres
concrets dans lesquels il s’individualise; c’est dire quelle a pour
abjet I'essence méme des choses, qu’elle les étudie dans leur con-
cept le plus abstrait et le plus élevé; en tant qu'elles sont ef non
en tant qu’elles onf telles qualités et agissent de telle maniére.

On Ia définit encore : Science des premiers principes et tles pre-
mieres couses, par opposition aux autres scienees qui éfudient
surtout les prineipes dérivés et les causes secondes:

Origine du mot. — Suivant Litfré, ¢’est une « locution tirée de ce qu’Aristote,
venant 4 son traité de métaphysigie, qui est place apres Ies frdites de phy-
sique, le commence par ces mots : meta e phusica, aprés les choses niita-
relles »; d'autres auteurs traduisent mnidfa par au-dessus; ce qui expligue e
sens de suprasensible donné au mot métaphysique. La transition du premier au
second sens est d’ailleurs assez naturelle. &

Légitimité de la métaphysique. — Plusieurs docirines, entre
autres, Pempirisme de Locke et le sensualiste de Condillae, le
critictsme de Kant', Ie positivisme de Comite, de Littre, 'agnos-
tieisme de Spencer, Stuart Mill, Bain contestent la légitimité de
la métaphysique:

_L& métaphysique posséde tous les caractéres essentiels & une
science : elle a un objet propre, qui est I'élre considéré en sot, et
une méthode : elle s'appuie sur des axiomes ou sur des pro-
Dositions liées nécessairement par l'expérience et le raisonne-
ment. La eonnaissance philosophiqué ne sé borne pas aux phe-
nomenes, ni méme aux lois des phénomenes; elle cherche a
dégager les causes.

Sans 1a métaphysique, la scicrice et 1a philosophie Sont ificoniplétes. « Kant,

laiﬁor'lv appelle criticisme la philosophie de Kant, renferfiice dans ses frofs criligues - de

= Ao plive, de la Raison pratigur etdu Jugement o du Gorit. Liobjet de cetto philoso=
DINE; qui ahoutif & Fidéalisme, est de chorcher 14 fiature ef les limites de nos facultes de
Connaitre. On ¥ rattache Ie néocriticisme de M. Renouvier:
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qui appelle la méfaphysique « Paréne des dispules sans fin! », ne la nie pas défi-
nitivement, mais il la subordonne a la morale; Ang. Comte se fait métaphysicien
pour fonder la religion de Phumanité; H. Spencer, pour afficmer Vexistence de
Vinconnaissable - ceux done qui raillent ou qui nient la métaphysique font
encore de la métaphysique, et dire que I'homme est un animal raisonnable,
cCest dire que Phomme est un animal métaphysicien. » (BERTRAND, Lexigue de
philosophie.)

Son importance. — Toute science étant basée sur des prin-
cipes premiers et toute existence réclamant une cause premieére,
la métaphysique est mélée a toute la philosophic et a toute la
science %. En psychologie, elle étudie Porigine des idées, les prin-

- cipes premiers, la liberté et la spiritualité de I’ame, le probleme

de 1a matiere et de la vie; en logique, le fondement de la certi-
tude: en morale, le souverain bien; en théodicée, Dieu et ses
attributs, le probleme du mal.

Méthode, — Au lieu de partir, comme on I'a fait longtemps,
dun certain nombre de notions & priori sur I'étre en général, ses
modes, ses proprictés, la substance, essence, eic., et d’en appli-
quer les conséquences aux {rois réalités accessibles a la pensee
humaine, la matiére, P'ame et Dieu, la métaphysique asseoit au-
jourd"hu{ la solution des grands problemes qu’elle se pose sut
analyse et la critique des faits et des faculiés, c'est-a-dire quelle
commence par I'étude de 'ame, qui fait partie de notre eéire
propre, pour parvenir ensuife a ]a connaissance du monde phy=
sique et de Dieu, n’affirmant qu’avec réserve et se résignant 4
atiendre parfois longtemps la découverte des vérités entrevies.

Methode expérimentale ot méthode métaphysique. — Ce sont deux apph-
cations d'une méme faculté de connaifre, quion ne peul ni confondre nl
Separer. : :

On ne peut expérimenter sans métaphysique, ¢'est-d-dire sans principes rations
nels: on ne pent faire de la métaphysique saos expérience, cest-a-dire sdis
cortir de I’abstraction et sans sappuyer sur des fails.

Pour expérimenter, il faut distinguer le réel de Papparent, ce qui SUPPOSE
Pidée rationnelle de réalité, identique au fond a celle de substance. Pour expes
vimenter, il faut employer Finduction, qui ne peut s’appuyer (que sur T'idée
meétaphysique de Pordre de la nature, idée qui repose sur celle de cause.

Pour expérimenter, il faut elasser les faits, les mettre dans leur ordre natli_!‘eh
les interpréter, ce qui ne peut se faire sans cerfains principes, sans cel’l’nme§
idées directrices. Glande Bernard reconnait la nécessité de telles idées; clestd
lui que nous en empruntons le nom.

B
is & la

dit-il, de vouloir Tenoncer a la métaphy=
e respirer, parce(ue

1 Kant répete 4 maintes reprises qu'il ne fait pas la guerre @ la métaphysique, T3
€,

fausse métaphysique. « Il serait aussi absu v r
sique, parce quil y a de mauvais nlm{aphy ‘.d ens, 1qlue de s'interdire d
Vair qu'on respire n’a pas toujours la pureté desirable. » : b e naEe
2 qua rn-}taghysiquel nest pas l’ﬂileﬁmur vivre a des hanteurs jsoldes et presque ?:;’:ﬁs
sibles tandis que lés méthodes expérimentales, d’un acces plus facile, <’3-'W-‘T“]‘-"“*? i
Yadhiésion générale. Tout an coniraire, la philosophie rationnelle yeut creer dans :uiT S
public un élat d esprit favorable & ses docfrines, et cela par un enseignement qzﬂ Dhiloso-
portée des intelligences qui ont regu une instructon moyenne. » (A- GARDAIR, &
nhie morale ¢t la Réforme sociale.)

METAPHYSIQUE

Drauire part, quelle métaphysique espere-t-on eréer sans Pappui des fails
expérinientaua? Ce sera évidemment une métaphysique idéale, ereuse et abs-
traifc; Ja n,letaphysiq‘ue du planlhaiisme. Mais la vraie métaphysique spiritualiste,
sﬁ?ﬂ_-leqsul}assﬁ:st que l'expression précise du bon sens, doit évidemment s‘appuyer
!Amsel ia Science expérimentale et la mélaphysique doivent nécessairement
sappuyer l'une sur I'antre, ou plutot elles doivent Suppuyer sur une base com-
mune, les faits primitifs, qui sont les premiers résuliais de l'expérience, el au
sein desquels sont cachés les premiers prineipes. Kant, dans sa critiqué de la
raison pure, 2 dit, au milien de heaucoup d’erreurs, une parole trés vraie : Les
mtuitions erpérimentales séparées des concepts de la raison sont a-r.'eugrles-"
les eoncepts rationnels separes des données expérimentales sont vides. :

A7 3 - . . 5
Nous n’admettons donc pas cette séparation radicale entre la science expéri-

mentale et la métaphysique; nous admeitons que, de méme quelles ont un
ohjet commun : les canses et les subsfances, elles ont aussi des principes com-—
muns : le principe de contradiction, le principe de raison suffisante, le prin-
cipe de substance, ete. <

... Ces deux formes de notre connaissance, nécessairement unies a leur ori-
gine, sont cependant distinctes dans leur meéthode et divergentes dans leur
marche. La science expérimentale cherche avant fout les fails, ef se sert des
principes pour les classer et les interpréter. La mefaphysique s‘occupe princi;
palement des principes quelle cherche a étudier, et se sert des fails pour veéri-
fier et appliquer les principes. (DE BroGLIE, le Positivisme ef la Science
expérimentale, Infroduetion VL) — On peut lire aussi, sur ce sujet, Mar d'Hulst,
Conférences sur la valeur seientifique de la philosophie seolastique, dans ses
Melanges philosophiques.

Division. — Un cours complet de métaphysique comprend :
Pétude du probleme de la certitude ; Vontologie, qui est proprement
la science de I’'éire en tant qu’étre; la cosmologie ou philosophie
de 1a matiére, philesophie des sciences physiques et naturelles,
qui traite de l'essence des corps, de Porigine du monde, de sa
substance ou cause matérielle, de son plan ou cause formelle, de
sa raison d’étre ou de sa cause efficiente (créatrice) et de sa cause
finale; Panthropologie ou science de I'éire raisonnable; compre-
nant la psychologie rationnelle, qui traite de 'union de ame et
du corps et de la personne humaine : origine, destinée, immor-
talité, liberté; enfin, la théologie naturelle ou théodicee, science
rationnelle de Dieu.
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TABLEAU ANALYTIQUE

| Définition. — Le mot métaphysique glgnifie ce qui est aprés la physique O GU-
AEssUS.
On 1a déanit : 1a Belence de V'étre en tant queire,
La science des premiers Drifcipes eb des premifres CAUSEs:
Légitimité de la métaphysique. — Llempirisnie, lo sensualisme; le positivisme, 1o
oritictsmae ; Tefusent i la métaphysique le caractére seientifique.
(Pest 14 une grave errenr : Ia métapbysique a un objet propre : le
suprasensible; elle a une méthode a la fols experimentale ok
rationnelle, qui prouve avec certitude.
 Sans la métaphysique, la science et la philosophie sonk incoms
plétes, et ceux-la méme qul en nient la [égitimité sont obligés
d’y avolr recours.
File sert de base et de couronnement & toutes led selences =
En psychologie, par exemple, elle étiidie I'origine des idées; les
principes premiers, 1a liberté; ete. 3

Son importance.{ En logigue, le fondement de la eertitudes

En morale, I bien en soi et le sonverain blen ;

En théodicée, Dieu et ses attributs, le probléme du mal;

Dans les sciences naturelles, le probléme de la matiére, de la forme,

du mouvement, de la vie;

| Dans les mathématiques, les axiomes, Vespate; le temps, 1a me-

sure, 1a guantice, ete.

Méthode. — Longtemps la métaphysique a &té tonte déductive - eile partait de prin-
cipes G priori SUr I'étre, ses modes, ses propriétés, et en tirait;
par le yatsonneinent, des conséquenices TIEOUTCUSES. Eille construi-
sait ainsl des Systémes abstraita ed souvent vides

— Aujourd’hui elle emploie Ia méthode expérimentale on indus:
five- elld part de la connalssance des faits de I'Ame et monte
4 14 connaissance dn monde eb de Dlew

T.a métaphysiqiié comprend : 1* Le problémie de la cerfitilde ol 18
critériologt

I

LIMINATRES

S
i

PRI

30 1,a cosmologie - Science do la matiere &b dn moiide; eest 1a phi=
Josophie de la physique et de I’histoire naturelle;

4° Toanthropologie : science de homme en tant qu'éire ralsoi-
nable; — lenthropologie comprend Ii psychologie rationneile;
qui traite de I'union de I'Ame eb di CorDs, de 1a personnalités

\5o La Lhéodicde ou ihéologie naturelle : science rationnelle de Diet

Divigion:

[
\2" T omlologie - Bcience de l'étre en tanb qu’étre ;
4

VALEUR OBJECTIVE DE LA CONNAISSANGE

1re LEGON

VALEUR OBJECTIVE DE LA CONNAISSANCE

On a vu, dans la ié
5 remiére le i
différents états de I’Esprit re!ati%g?ng?t Laﬁg;%:?;;lne fa s
rel : : : i et au faus
fera ici que compléter ces nolions, S
cogﬁnis‘ la phllo_s?pllue ancienqe, le probleme de la valeur de Ia
t-imdj ssa:inc% humaine se posail surtout au point de vue de la cer-
o et du ‘oute,_e_t donnait naissance au dogmatisme, au scep-
;g::zw, a;J ;?I:'aba-b(tlhsme. Chez les modernes, le probléme se pose
rement. Ils se demandent si 1 i
1 a connaissance, en la supposant
cela]{:;élse, est absolue, F’est-a—dire représenfe les chosespteﬂes
1118 : sont en elles-mémes, ou relative, ¢'est-a-dire représente
cosng ;9?;35 smﬂ’emen’t comme elles apparaissent & lesprit; si la
( xs:,imce n'a quun caractere subjectif el si la yaleur objective
gtue n.(m? lui attribuons n’est autre chose que nos idées ou nos
£ ?ls'q_;lf;ilectuels transformeés en choses. De 1a, la théorie de la
relaiivité de la eonnaissance on relativisme et Pidéalisme

I. — DOGMATISME

= Lept.iogj‘.'i?iﬂ-i-tlsme a.f"ﬁ-mge que l(.L ‘-vé'ritrs' existe ef que nous pouvons
L m:fna.t-‘ta e ; il consiste a aveir foi dans nos faculiés intellectuelles
4 croire a la réalité objective de nos connaissances, a étre coﬁz
vaineu que nos facultés nous découvrent la vérité s;u‘ nous "sm“
le mopde et sur Dieu, quand nous nous en servons bien, que ’nous
ER Suivons les lois et n’en dépassans pas la poriée. C’est’ moins un
systeme que la conséeration philosophique du bon sens. .

Iy a un 'dogmatisme vrai, qui repose sur les divers eritériums
fle,la verzlte, et un dogmatisme foux, qui n’en emploie quun
Ef Pexclusion des autres (voir Logique, 17 lecon, p. 359). Il faut
l’ctlrjg,;ar' dans le faux dogmatisme le fidéisme de P’aseal, d{; Huet,
?is:?wo[;;nﬁal; foi pour unique hase i la t;ertitude; le traditiona-
e le eeg:g:s, fie Bautain, qui la faif reposer seulement sur
Roussea?l Igacuh isvers_ell defs _peuples; _le Se;?‘it?ﬂ?eﬂ tgh‘,sme de Pasecal,
o d,u;]é Jm ; qui la fait provenir d’un instinet, d’un senti-
s t,!'ouver }; pension na_turelle; enfin, le mysticisme, qui pré-
o s’abimeradvemf en faisani cesser toute activité infellectuelle

Ll e;nls asclpr?tefnpl_atmn de Dieu et entrer en extase.
o il et la vérité s’obiiennent par 'emploi simultané et

e nos moyens de conmnaitre, dans la mesure que le




