GHAPITRE X

NATURE DE L’AUTORITE EGCLESIASTIQUE
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Nous traiterons principalement dans ce chapitre de Pautorité du Pontife
romain, car il suffit de la connaitre pour savoir de quelle nature est autorité
épiscopale, qui lui est subordonnée. La nature de I'autorité du Pontife romain
consiste : 1¢ en ce qu’elle ne dépend d’aucune autre sur la terre ; 20 en ce que
toutes:les autres puissances dans IEglise dépendent d’elle. :

ARTICLE I, — INDEPENDANCE DE L’AUTORITE DU PONTIFE ROMAIN
1. L’autorité du Pontife romain est indépendante, parce qu’elle

ne dérive d’aucune autre et qu’elle n’est soumise ni & Pautorité
civile ni au pouvoir épiscopal. !

1. L’autorité du Pontife romain ne dérive
d’aucune autre.

2. Erreur gallicane. — Plusieurs théologiens gallicans, &
I'époque du concile de Constance, et plus tard Richer et Fébro-
nius, prétendirent que le Pape recoit son autorité, non de Dieu
immédiatement, mais de I'iglise; qu’il n’est que le ministre de
PEglise et qu'il peut étre déposé par un concile.
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3. Doctrine catholigue. — 11 est de foi que saint Pierre a recu
directement ef immédiatement de Notre-Seigneur Jésu's-Chnst
la primauté dans PEglise’ (p. 448). Or le Pontife romain est le
successeur de saint Pierre dans la méme primauté (p. 455). Par

conséquent, ce n’est pas de I'Eglise, mais de Jésus-Christ, Fils

de Dieu, qu’il tire immédiatement son autorité ; il est son vicaire,
et non le vicaire de I'Eglise. - ;

Comme le droit de déposséder quelqu’un de son autorité n’a‘p-
partient qu’a celui qui I’a conférée, il s’ensuit que Jé?llS—GhT‘lSt
seul peut enlever son autorité au Pontife romain, puisque ¢ est
lui seul qui 'en a investi. Il est donc faux que le Pape puisse
étre déposé par un concile général.

2. L’autorité du Pontiie romain n’est pas soumise
a Pauntorité civile.

4. Le Pontife romain n’est assujetti au pouvoir eivil, ni dans
son autorité, ni dans sa personne.

Indépendénce de I'autorité du Pape vis-a-vis du pouvoir eivil.

5. L’Eglise, comme nous I'avons démontré (p. 385), est une
société parfaite dans son genre, ne relevant que de ses propres
lois, jouissant du pouvoir souve_rain en tout ce qui (‘:onc’erne
le service des dmes et le service de Dieu. Il suit de 12 néces-
sairement que son chef supréme ne peut en al,lcur.le facon étre
subordonné ni assujetti & la puissance civile. Le césarisme (p. 468),
sous quelque forme qu’il se présente, est un’al:tentat contrfa les
droits du vicaire de Jésus-Christ. Par conséquent, le droit de
placet ou exequatur, en vertu duquel les bulles (?,t _brefs du souve-
rain Pontife et tous les autres actes de l'autorité ecclésiastique
n’ont force de loi dans un Etat quautant que le gouvernement
ent a permis I’exécution, est un droit usurpé®.

6. Les évéques, dans lexercice de leur pquvoir, jouis§enfi de
la méme indépendance que le souverain Pontlfe,_et_ le droit d’ap-.
pel comme d’abus, ou le droit de juger les actes épiscopaux, que
s’arrogent les princes temporels, doit étre considéré comme un
empiétement intolérable.

2 v Pro-
1 CORCILE DU VATICAN, Constitution Pastor zternus, ch. v. — * Ibid, ch. 1L T
positions XX, XXVIII, XXIX, XLI, condamndes par le Syllabus.
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Indépendance de la personne du Pape vis-a-vis du pouvoir civil,

' 1. Cette indépendance implique : 1° les immunifés ecclésias-
tiques ; 2¢ le pouvoir temporel de la papauté.

Immunitéds ecclésiastiques.

§. Il' ne convient pas que le vicaire de Jésus-Christ et tous ceux
qui détiennent une partie de I'autorité ecclésiastique soient sou-
n,ns, comme de. ‘simples particuliers, & la puissance coactive de
fi 3“2?;1? .sé(?ullfare. Méme c‘('lez les_ p‘et‘lples pa'i.er}s,.les ministres
: Jouissaient de cerfains priviléges, qui étaient la consé-
cration du respect dd & leur caractére. Aussi, dés la fin des
grandes persécutions contre I'’Eglise, le souverain Pontife, les
favéques, les prétres, tous les cleres en un mot, eurent-ils: des
immunités ou exceptions, soit pour leurs personnes, soit pour
les choses consacrées 4 Dieu. ,

9. Fes principales immunités sont : 1° pour les personnes
ecclésiastiques, I'exemption du service militaire et I'exemption
de la justice séculiére; 2° pour les choses consacrées a Dieu
exemption de 'impdt et le privilége de I’inviolabilité. :

10. Les immunités ecclésiastiques sont d’institution divine
dans Ieur’fond , et déterminées par les canons de I'iglise pour
les cas spéeiaux. « L'immunité de ’Eglise et des personnes ecclé-

si.as:tiques, dit le concile de Trente, a &té établie par ’ordination
divine ef les sacrés canons?, »

: 14. L’gxemption de la juridiction séculiére pour les ecclésias-
t1qy§s r_1’1mpiique pas, de la part de I'Eglise, la négation de 1'au-
torité civile dans 'ordre des choses temporelles, sur ses prétres
et ses évéques. Mais si les clercs se rendent cou,pables et violent
l(?s lois de I’Etat, il importe au bien de Ia religion et & la prospé-
rité de I’f}'tat lui-méme qu’ils soient jugés et punis pa.i- lé;) trikﬁb
naux ecclésiastiques, et no i infé
. dignitg 5 ¢ n par des hommes qui leur sont infs-

12, Opservpns que le souverain Pontife, eu égard au temps
Qeut, s’il le juge & propos, suspendre les immunités ecclésiaa.si
ngues':. C’est ainsi que, pour des raisons de sagesse, I'Eglise a
fail généralement abandon de ses immunités dans les ,concordats
conclus avec presque tous les pays catholiques.

1
Propositions XXX, XXXT, XXXII, condamnées par le Syllabus.
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Pouvoir temporel de la Papaute.

413. L’indépendance personnelle du Pape exige, va les condi-
tions des choses humaines, qu’il posséde un territoire sur lequel
il ait pouvoir de souverain, de telle sorte qu’il soit roi temporel
en méme temps que monarque spirituel. On concoit que, s'il est
soumis & un souverain étranger, il y aura toujours a craindre
que le chef de I’Eglise ne jouisse pas de la liberté qui lui est néces-
saire pour exercer son autorité doctrinale et legislative.

L’histoire nous en fournit la preuve. Avant Constantin, trente
papes subissent le martyre : tous sont plus ou moins obligés de
tenir secréte leur dignité supréme. Plus tard, ils sont jetés en

_prison, bannis de Rome, condamnés a mourir en exil. On a tou-

jours vu le monde troublé, quand leur souveraineté temporelle
a disparu momentanément?. De nos jours, depuis Pinvasion de
Rome par I'armée piémontaise (20 septembre 1870), les Papes
n'ont eu que trop d’occasions de se plaindre de la situation into-
lérable qui leur est faite.

14. Les hérétiques et les impies de tous les temps ont bien

'

_compris Pimportance et la nécessité du pouvoir temporel : « Il ne

s’agit que de faire tomber le pouvoir temporel, écrivait Frédéric
de Prusse a Voltaire; le temporel tombé, le spirituel deviendra
ce quil pourra, et nous viendrons & avoir des églises nationales
comme nous avons des langues nationales. »

15. Voila pourquoi I'Eglise revendique énergiquement les
droils du Saint-Siége au principat temporel. Le concile de Trente
déclare que les Etats temporels du Saint-Siége sont des biens
sacrés; et, pour les protéger contre I'usurpation, il fulmine
Lexcommunication contre tout chrétien qui y portera atteinte
directement ou indirectement. — Aprés avoir condamné dans le
Syllabus' ceux qui niaient ces droits et excommunié ceux qui
les ont violés, Pie IX, dans une lettre encyclique du 1°r no-
vembre 1870, dénonce au monde catholique I'inique spoliation
dont il é&tait victime. Le pape Léon XIII, en plusieurs circons-
tances?, et le pape Pie X, dans son allocution du 9 novembre 1903,

» « Les papes d’Avignon, dit Voltaire, étaient trop dépendants des volontés
des rois de France et ne jouissaient pas de la liberté nécessaire au bon emploi
de leur autorité. » Aussi le grand schisme d’Occident suivit-il I'obscurcissement
de I'indépendance poniificale, et PEurope se trouva-t-clle protestante avant I’ap-
parition de Luther. . 3

1 Propositions LXXV et LXXVI. — 2 vyoir entre antres 1'Encyclique Eisi nos, aux
évéques italiens, 14 février 1882.




. —

474 NATURE DE L'AUTORITE ECCLESIASTIQUE

ont fait une semblable déclaration, approuvée par les hommes
d’Etat les plus distingués.

Objections.

16. Premiére objection. — Il y a incompatibilité entre le pouvoir spiri-
tuel et le pouvoir temporel.

Réponse. — On ne saurait citer aucune loi naturelle ou divine qui éta-
blit cette incompatibilité. Le libéralisme, qui se scandalise si pharisaique-
ment quand il s’agit des Papes, qui seuls cependant possédent de droit
divin la puissance spirituelle, ne trouve pas étrange que les princes

‘hérétiques ou schismatiques soient souverains spirituels de leurs sujets.

17. Deuxiéme objection. — Si le pouveir temporel était nécessaire, il
aurait existé dés le principe et n’aurait jamais été supprimeé.

Réponse. — Le pouvoir temporel n’est pas d’une nécessité absolue,
mais d’une nécessité morale, vu I'état du monde politique, depuis le par-
tage de I'empire romain entre les Barbares2. Sila violence a dépossédé
plusieurs fois les Papes, les maux qui s’en sont suivis et les protestations
des catholiques en faveur du rétablissement du principat temporel sont

.une preuve manifeste de sa nécessité.

18. Troisiéme objection. — La doctrine de I'iglise sur le pouvoir tem-
porel n’est pas de foi. On est done libre de la rejeter.

Réponse. — Les déclarations pontificales et épiscopales sur la nécessité
du pouvoir temporel ne sont pas, il est vrai, des définitions dogmatiques;
mais les enfants de I'Eglise ne sauraient les méconnaitre sans témérité, et
elles méritent le respect et Padhésion des esprits droits et honnétes, a

" quelque religion qu’ils appartiennent.

19. Quatriéme objection. — Rome, en frappant de censure leg adyer-
saires du pouvoir temporel, commet un abus de pouvoir; elle se sert des
armes spirituelles pour soutenir des intéréts matériels.

Réponse. — La question du pouvoir temporel, étant liée 4 celle de la
liberté de I'Eglise, est une question religieuse qu’il est juste de défendre
par les armes splrltueﬂes.

20. Cinquiéine objection. — On ne peut concilier le pouvoir temporel
avec ces paroles de Jésus-Christ : « Mon royaume n’est pas de ce mondet.»

Reéponse. — Le sens de la réponse de Jésus a Pilate, aupras duquel on’

Paccusait de se dire roi des Juifs, est que sa royauté est essentiellement
spirituelle, qu’elle s’établira par la puissance de Dieu, et -non par la force

des armes; mais elle n’implique nullement la condamnation du pouvoir
temporel.

2 Pour le gouvernement des imes, a dit Napoléon Ies en parlant de la sou-
veraineté temporelle des Papes, c’est la meilleure, la plus bienfaisante insti-
tution qu’on puisse imaginer. »

1g Jean, xvinx, 36.
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21. Sixiéme objection. — L’exercice de la puissance temporelle, avec
les embarras qu’il entraine, ne peut qu’eniraver Vaction apnstohque du
Saint-Siége.

Réponse. — Avec un Litat de peu d’étendue et des ministres qui gérent
les affaires civiles et politiques, le Pape peut suffisamment, comme I'a
prouvé I'expérience, consacrer ses soins au gouvernement de UEglise.

22. Septiéme objection. — S'il est nécessaire A I'indépendance du Pape
qu’il soit souverain temporel, la méme raison existantpour chaque évéque, -
pour. chaque clerc, le pouvoir civil devrait étre, dans le monde entier,
entre les mains des pasteurs des dmes.

Reéponse. — Il,n’y a pas parité entre l'autorité du chef universel de
I’Eglise et celle des autres pasteurs, dont la liberté, du reste, a pour rem-
part I'indépendance du Saint-Si¢ge. '

23. Huitiéme objection. — En fait, les Papes ont établi leur pouvoir
temporel par usurpation et captation.

Réponse. — Il n’est pas de pouvoir au monde qui repose sur des titres
aussi légitimes que lé pouvoir temporel des Papes. Ces titres sont':
1° Pélection et le veeu des peuples, qui, abandonnés de leurs anciens
maitres, les empereurs d’Orient, se réfugiérent sous la tutelle des souve-
rains Pontifes; 2° les justes conquétes de Pépin et de Charlemagne, et
la libre concession de la comfesse Mathilde, qui légua en mourant son
patrimoine au Saint-Siége ; 39 une preseription plus de dix fois séculaire
4o le droit européen, qui, dans les congrés et les traités, a toujours reconnu
les Etats pontificaux; 5° les services inappréciables que les Papes ont
rendus a I'Italie, dont ils furent les sauveurs et les pacificateurs, et I'in-
fluence salutaire que leur indépendance temporelle leur a permis d’exer-
cer dans le monde entier 2,

9%. Neuviéme objection. — Glest le mauvais ‘gouvernement des Papes
qui a amené plusieurs fois la chute du pouvoir temporel -

Héponse. — De 'aveu des hommes poilthues parfaitement au courant -
de leur administration, les Papes ont mieux gouverné leurs Etats que les
autres souverains. La chute du pouvoir temporel est 'ccuvre de I'esprit
seclaire, impie, voltairien de la bourgeoisie magonnique.

25. Dixiéme objeciion. — Le principe moderne de la sécularisation et
de la laicisation doit s’appliquer 4 Rome, comme partout.

Réponse. — Ge principe n’est ni évident ni démontré, et les effets de la
sécularisation n’ont pas donné licu de démentir le proverbe : « Il fait bon
vivre sous la crosse. »

26. Onziéme objection. — La restauration du pouvoir temporel est
incompatible avec 'unité italienne.

2 ¢ (est une chose généralement reconnue que I'Europe est redevable aun
-Saint-Siége de sa civilisation. » (CHATEAUBRIAND., — « Si I'Enrope a été la
source de la lumiére pour l'univers, Rome I'a été pour I'Europe. » (BALBO.)
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Réponse. — L’indépendance de la Papauté, garantie par le pouvoir tem-
porel, a une autre importance, pour 'humanité entiére, que 'unité ita-
lienne; laquelle d’ailleurs pourrait subsister sous une forme fédérative,
comme aux Etats-Unis. ;

927. Douziéme objection. — Le pouvoir temporel condamne les Romains,
sous le joug du clergé, & jouer en Europe le réle d'ilotes et de parias.

Réponse. — Les Romains et autres sujets italiens des Papes, si l'on
excepte les esprits turbulents pervertis par les idées révolutionnaires, ne se
sont jamais crus déshérités et malheureux pour avoir comme souverain le
chef de I'Eglise universelle. La vraie grandeur actuelle de Rome est dans
la Papauté. ;

3. L’autorité du Poitife romain est indépendante
de celle du corps épiscopal.

928. Le Pontife romain n’est soumis & Pautorité du corps épis-

copal, ni dans sa juridiction, ni dans son magistére doctrinal, ni
dans sa personne. :

Indépendance de la juridiction du Pontife romain.

99. Erreur gallicane. — A T'époque du grand schisme d’Ocei-
dent, des théologiens prétendirent :1° que le concile général
peut annuler les décrets du Pape et édicter des lois qui Pobligent;
20 que le Pape, en dehors des conciles, est soumis aux canons
ecclésiastiques, de telle sorte que, sans cause légitime, il ne peut
“les abroger ou en dispenser, ni licitement, ni validement, attendu
quil n’a d’autorité a ce sujet que pour veiller 4 leur observation.

30. Réfutation. — 1° La juridiction du Pontife romain n’est
en aucune maniére soumise 4 'autorité du concile général. En
effet, si le concile était supérieur au Pape, il serait la pierre fon-

- damentale de I’Eglise, il aurait le droit de délier ce que le Pape
a lié, et réciproquement: ce qui est contraire & la primauté pon-
tificale telle qu’elle est déclarée dans I'Evangile. Aussi, toutes
les fois que des novateurs ont voulu juger le jugement du Saint-
‘Siége ou en appeler de son jugement, les Pontifes romains ont
protesté, affirmant leur droit de n’étre jugés par personne, non
comme un droit qu’ils établissent, mais comme un droit reconnu
de toute I’Eglise et affirmé explicitement par plusieurs conciles.
« Ceux-1a dévient du droit chemin de la vérité, disent les Peres
du concile du Vatican, qui affirment qu’il est permis d’appeler

des jugements des souverains Pontifes au concile cecuménique

- INDEPENDANCE DE LA JURIDICTION DU PONTIFE ROMAIN &17

comme a une autorité supérieure au Pontife romain ‘. » La raison
en est: que, si le concile se celébreavec le Pape, son autorité, étant
Pautorité méme du Pontife romain (p. 466), n’est pas au-dessus
de cette autorité; et que, s'il se célebre sans le Pape, son auto-
rité est nulle, car un concile sans le Pape est un corps sans téte.

90 T autorité du Pape n’est pas limitée par les canons ecclé-
siastiques. C'est de son autorité, en effet, que les lois discipli-
naires de 'Eglise tirent leur caractére obligatoire, puisque 'au-
torité du concile n’est que Pautorité elle-méme du Pape, a la par-
ticipation de laquelle sont élevés les évéques (p. 466). Possédant,
comme P’a toujours reconnu la tradition, la plénitude de la puis-
sance apostolique, le pouvoir souverain de délier comme celul
de lier, il peut donc abroger les lois ecclésiastiques, et, a plus
forte raison, en dispenser. — Si les Papes ont affirmé souvent
qu’ils étaient soumis aux canons, c’est en ce sens qu'ils doivent
les faire observer, mais non en ce sens que les canons sont pour
eux comme des lois d’un supérieur. Dans le cas ol ils les abroge-
raient ou en dispenseraient sans cause légitime, cette abrogation
ou dispense serait llicite 2, mais non point nulle. :

Indépendance du magistére doctrinal du Pontife romain.

31. Erreur gallicane. — Les gallicans enseignaient qu'un
décret doctrinal du Pontife romain n’était pas de soi irréformable,
mais ne devenait tel que lorsque la majorité du corps épiscopal
y avait adhéré au moins tacitement.

82. Réfutation. — La vérité est, au contraire, que le Pontife
romain jouit d’un magistére supréme, de telle sorte que les

_actes de ce magistére sont infaillibles par eux-mémes et inde-

pendamment du consentement de I'Eglise. Voici & ce sujet le
décret du concile du Vatican : « C’est pourguoi, nous attachant
fidelement a la tradition, qui remonte au commencement de la

- foi chrétienne..., nous enseignons et définissons, avec l'appro-

bation du saint concile, que c’est un dogme divinement révélé:
que le Pontife romain, lorsqu’il parle ex cathedra, c'est-a-dire
lorsque, remplissant la charge de pasteur et de docteur de tous
les chrétiens, en vertu de sa supréme autorité apostolique, il
définit qwune doctrine sur la foi ou les meeurs doit étre tenue
par VEglise universelle, jouit pleinement, par P'assistance divine

1 CoxorLe DU W]'u'xcur, Constitution Pastor zternus, ch. Il

2 (Vest-a-dire que les souverains pontifes, tout en agissant validement, péche-
raient alors par abus de pouvoir.
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qui lui a été- p'ro.mise dans la personne du bienheureux Pierre
de cette infaillibilité dont le divin Rédempteur a voulu que sor; !

Eglise fut pourvue en définissant la doctrine touchant la foi ou
les Inoeurs; et, par conséquent, que de telles définitions du Pontife
sont Irréformables par elles-mémes, et non en vertu du consente-
mel?t de.l’Eglise. Que si quelqu’un, ce qu'a Dieu ne plaise, avait
la témérité de contredire notre définition, qu’il soit anathél,ne Ly

Remarques sur le décret d'infaillibilits.

: 33. Relative'ment a l'infaillibilité pontificale, trois points sont
a noter : le sujet de cette in faillibilité, ses conditions etsa nature

34. I:e sujet de Uinfaillibilits pontificale. — Clest la personne
elle-méme du Pape, parlant ex cathedra.

35 Les conditions de Vinfaillibilité pontificale. — Pour qu’une
décision du Pape soit considérée comme infaillible, il faut :
1° que le Pape parle eu tant qu’il remplit la charge de’pastem’ e;ﬁ
docteur de tous les chrétiens, et non en tant que pasteur du dio-
cése de Rome, ou comme docteur particulier dans des écrits
t!]éologiques, Ou comine personne privée dans une conversa-
tion ; 20 que la doctrine qu’il définit soit sur la foi ou les meoeurs
c’est-a-din? sur une doctrine révélée, spéculative ou pratique’
Ou une veérité qui ait une connexion intime avec la révélation’
comme nous Pexpliquerons plus tard (499) ; 3° que le Pape déﬁi
nisse cette doctrine comme devani étre tenue por PEglise uni-

verselle : il n’est pas censé définir, s'il ne i :
1T - manifeste son i
d’obliger toute I’E alise, ’ intention

36. La nature de Uinfaillibilité pontificale. — D’aprés le concile
du Vatican, le Pape est infaillible par Vassistance divine qui lui
a été promise dans la personne du bienheureux Pierre. Le don
de ]’i{lfaillibilité est donc surnaturel et une grice grat.uiternent
dox}nee en vue du bien de I'Kglise, indépendamment de la sain-
teté .de celui qui en est le sujet. Cette infaillibilité est celle dont
le divin Rédempteu*r @ voulu que son Eqlise soit pourvue. Or Pin-
faillibilité de I'Eglise n’est pas, comme nous P’avons vu @ ( 395)
leffet d’une révélation ou d’une inspiration, mais un Es)écour;
efficace par lequel Dieu préserve le Pape de I’erreur. Par consé-
qpentf le Pape, dans I’exercice de son magistere infaillible, n’est
que 1_’1nterpréte d’une vérité déja révélée, qu'il exp]ique’ qu’il
définit, sans rien innover. — Les définitions du Pape sonl’; irre-

1 Constitution Pastor zternus, ch, Iv.

INFAILLIBILITE PONTIFICALE

formables par elles-mémes, et non en vertu du consentement de

. I'Eelise. 11 suit de 14, non point que 'adhésion de I’Eglise puisse
~ faire défaut, mais qu'on ne doit point attendre son consentement

pour juger qu'un décret du Pape est irréformable, et qu'on doit
tenir ce décret comme un article de foi obligeant tous les chrétiens.

Preuves de Uinfaillibilité pontificale.

37. Preuve tirée de I Ecriture sainte. — Tous les textes de 'Evan-
gile que nous avons cités en faveur de la primauté de saint Pierre
(p. 450) s’appliquent & son successeur sur le sidge de Rome. Or
ces textes prouvent aussi que le chef supréme de I’Eglise a recu
le privilége de linfaillibilité doctrinale, et que ses définitions
sont irréformables par elles-mémes, et non en vertu du consente-
ment de I'Eglise :

Tw es Pierre, et sur cette pierre je batirai mon Eglise. Si la
pierre fondamentale sur laquelle est batie ’Eglise n’était pas ferme
dans la foi, 'édifice entier s’écroulerait sous les coups de P'enfer.
Or Jésus-Christ a promis que les portes de 'enfer ne prévau-
draient point contre son Kglise. Il a done donné l'infaillibilité au
successeur de Pierre, fondement de I'édifice chrétien. Et comme
la fermeté de la pierre fondamentale ne dépend pas de son union
avec les pierres qui sont juxtaposées sur elle, comme elle est
ferme d’elle-méme, il s’ensuit que le souverain Pontife est infail-
lible par lui-méme, sans le consentement du corps épiscopal.

Tout ce que tu lieras sur la terre sera lié dans le ciel. Quand
Pierre ou son successeur oblige les fidéles de croire comme vraie
une définition dogmatique, son jugement est ratifié dans le ciel.
Or, si Dieu confirme dans le ciel ce que son vicaire a défini sur
la terre, c’est qu’il le préserve de toute erreur dans la foi. Et
comme ces paroles sont dites 4 saint Pierre seul, en tant que

. distinet des autres Apotres, son droit d’obliger par un décrei

doctrinal ne dépend point du suffrage du college apostolique.

Jai prié pour toi, afin que ta foi ne défaille point; et toi, dans
Uavenir, & ton tour?® confirme tes fréves. Si le Pape n’était pas
infaillible, au lieu d’affermir les autres dans la foi, il les précipi-
terait dans l’erreur. Et comme c’est & lui qu’il est dit ‘d’affermir
les évéques ses fréres, et non & ses freres de l'affermir, ses juge-
ments sont irréformables. :

a Comwersus peut encore se traduire : fourne- toi vers tes fréres pour les
affermir. Le mot conversus signifierait ainsi lacte d’un supérieur se tournant
vers les inférieurs pour leur venir en aide.
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Pais mes brebis. Pour remplir la supréme charge pastorale

qu’il a recue de Dieu, le Pape ne doit pouvoir conduire les bre-

bis confiées 4 ses soins que dans les paturages de la vérité : autre-
ment il leur donnerait la mort. Mais c’est au pasteur qu’il appar-
tient de conduire les brebis, et non aux brebis de conduire le
pasteur. Par conséquent, c’est le Pape qui enseigne les évéques,
et non les évéques qui enseignent le Pape; il jouit donc par lui-
méme du privilege de Pinfaillibilité.

38. Preuve tirée de la tradition. — « Sache que la foi romaine -

est inaccessible a I’hérésie, » dit saint Jéréme. Ce témoignage et
une foule d’autres qu’on pourrait citer sont corroborés par la
pratique de I'Eglise; car, a foutes les époques, on a soumis au
jugement du Pape toutes les discussions relatives a la foi et 4 la

morale, et son jugement a toujours été reconnu comme irréfor-

mable. Avant le concile du Vatican, d’autres conciles généraux b
et provinciaux ont proclamé Pinfaillibilité doctrinale du chef de
Eglise, et les souverains Pontifes ont toujours parlé et agi
comme docteurs infaillibles.

39. Preuves de raison théologique. — D’aprés la p'romesse de

Jésus-Christ, I'Eglise ne peut pas errer dans la foi, et, d’apres
linstitution de Jésus-Christ, elle doit rester attachée au Pape.
Or, si le Pape ordonnait de professer quelque chose de contraire
a la doctrine de Jésus-Christ, I'Eglise errerait dans la foi en lui
obéissant, ou, pour ne pas errer dans la foi, elle devrait se sépa-
rer du Pape. Dans l'un ou l'autre cas, la promesse ou Iinstitu-
tion de Jésus-Christ serait en défaut. 11 faut donc que le Pape
soit infaillible. — Si les décrets dogmatiques du souverain Pontife
n’étaient obligatoires que lorsque la majeure partie des évéques
les a approuvés, les fidéles, avant de croire, auraient le droit de
s’informer si tous les évéques ont recu ces décrets, s'il s'est élevé
parmi eux des réclamations, et alors 'unité de la foi serait en
péril, et il ne serait plus vrai de dire que le Saint-Siége est le
centre de I'unité de la foi. — Pour tous les catholiques, la pri-
mauté du Pontife romain consiste en ce qu’il est la pierre fonda-
mentale de I'Eglise, le vicaire de Jésus-Christ, etc. Or, si son
magistere avait besoin d’étre controls par le corps épiscopal, il
ne serait pas I'unique pierre sur laquelle I'Eglise est fondée, il
ne serait pas I'unique vicaire de Jésus-Christ, exercant comme
lui un magistére infaillible.

* Entre aulres, le quatriéme concile de Constantinople le second concile ‘de
Lyon et le concile de Florence, ‘
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Objections.

40. Premiére objection. — La raison se refuse & croire & Pinfaillibilité
d’un homme. ; 5 1

Réponse. — La raison est dans son droit en refusant & ug homme I'in-
faillibilité naturelle. Mais elle doit reconnaitre que Dieu peut: assister
esprit humain de telle sorte que celui-ci soit entiérement préservé de

Terreur dans telle ou telle circonstance déterminée.

4. Deuxiéme objection. — Les Papes se croyant infaillibles, jl-'e"st foi:—
jours & craindre qu'ils en viennent A définir sans étude, sans reﬂex10n,
sans prudence, les choses les moins certaines. ; _

* Réponse. — L’infaillibilité des Papes n’a pas pour cause Et.p()l}ll‘ g‘?lrantle
leur science, leur capacité ou autres qualités naturelles, mais l_asmstance
divine. Et celle-ci les empéche d’étre hitifs, inconsidéres, téméraires, unsimd-
ils rendent les jugements définitifs qui obligent I’adhésion de toute I’liglise.
42. Troisiéme objection. — Jusqu'au concile du Vatican, l'unité s’est

maintenue dans 1'Eglise indépendamment de Pinfaillibilité personnelle du

Pontife romain ; il suffit donc que les définitions du Pape ne soient irréfor-
mables quen vertu du consentement de I'Eglise. Ve

- Réponse. — Bien qu'il ne fut pas déﬁni,ﬁ le dogme dfs 'l’lnfall]l.blllté pon-
tificale n’en était pas moins accepté par 1'kiglise, et l’ecqle gallicane elle-
méme, qui le contestait en théorie, le confessait en pratique.

" 43. Quatriéme objection: — Si le Pape est infaillible, les conciles sont
superflus. = - ; ; ; )

Réponse. — Sans étre absolument et strictement m-aces:salre,s, les.k f:onczle_s
sont quelquefois d'une trés grande utilité. On y'vc-nt d’une mani¢re y'lu_s
solennelle la doctrin€ catholique affermie, les hérésies conf?ndues, ]'eg légi-
times progres dela théologie consacrés, la discipline restaurée, des réformes
introduites, etc. Gette solennité méme donne, en fait, une particuliére effi-
cacité 4 leurs deécrets. SR : .' = - : :
" 44 'Ciﬁqméme objection. — D& par l’in§titut1_on_ d_i‘_vmz_‘a?' les evéques.
sont chargés de gouverner I'glise de ]f?io._s,u'3 ils sont (_10_11_0 juges de la_ foi
et, comme tels, doivent pouvoir au besoin réformer les J_ugemén-ts do_gma-
tiques du ‘Pape. . - e
- Réponse: <= Lés -évdques sont juges deJa foi, mais ils ne,:'|ug'e¥1t pas déljx.-
nitivement ; digpersés ou rassembleés, leur jugement n'est deﬁrfmf on infail-
lible que par la confirmation-ou I'assentiment du Pape, unique juge en
dernier ressort.de toutes _]es confroverses. ;

45. Siziéme objection. — 11 est consfaté, par I'histoire, quetous les Papes
n’ont pas été irréprochables dans leur conduite' et lda.ng Ilef gouvernement
de I'Eglise. On ne peut-done leur reconnaitre l?ﬂ‘fa:ll’llbl_]lt&‘; .

Réponse. — Il ne faut pas eonfondre-Vinfaillibilité doctrinale axee 1 HT
peccabilité, ni avec Iinfaillibilité dans le gouvernerpe\pf. IIAe__don de 1 x_nfflé £
Hbilité n’est pas aftaché au droitde cdmmagdenfle};i{ (sz_ae_rju@)_ que posse :3
16 souverain Pontife; mais 4-sa supréme autorité doctrinale {magistemum).
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