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Division de l'objet de I'autorits ecclésiastique.

1. L’Eglise a pour fin prochaine, en cette vie, la sanctification
des dmes, et pour fin derniére leur bonheur éternel ; par consé-
quent, toute chose qui se rapporte 4 cette double fin, qu’elle
soit spirituelle o matérielle, est 'objet de P'autorité ecclésias-
tique. Et, comme I'Kglise est une société surnaturelle et parfaite
_par sa nature, il n’appartient qu’a elle de fixer la limite de sa
puissance. On n’a jamais & craindre quelle sorte de ses attribu-
tions, Jésus-Christ lui ayant promis une assistance perpétuelle.

2. L’Eglise travaille a la sanctification et au salut des hommes :
en éclairant leur esprit de la lumiére de la vérité, en disciplinant
leur volonté par les préceptes de la vertu, en leur procurant la
grace par l'administration des sacrements. En outre, I'Eglise,
étant une société visible, a droit de s’organiser socialement et
de posséder pour ses besoins un patrimoine temporel.

3. L'objet de l'autorité ecclésiastique peut ainsi se ramener
a cing chefs principaux : le magistére doctrinal, la discipline
morale, le ministére sacerdotal, 'organisation sociale et le patri-
moine temporel.
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1. MaQistére doctrinal de I'Eglise.

Objet de ce magistére.

4. Le magistére infaillible de I'Eglise a pour objet direct toutes
les vérités formellement révélées dans la sainte Ecriture et dans
la tradition ; car il a été institué pour promulguer ces vérités,
pour les propager, pour les conserver pures et intactes.

5. Le magistére infaillible de I'Eglise a pour objet indirect toutes
les vérités qui, sans étre formellement révélées, ont cependant
avec les vérités révélées une connexion intime. Si I'Eglise n’était
pas infaillible sur ces vérités, elle ne pourrait point enseigner
avec une autorité suffisante la parole divine, ni la’ mettre  I'abri
des erreurs humaines et de la fausse science.

6. On doit donc admettre que le magistére infaillible de I'Eglise
s’exerce : 10 Sur les conclusions théologiques, c’est-a-dire sur les
vérités qui ne sont contenues dans la révélation qu'implicitement,
et qu'on en déduit au moyen d’un raisonnement. Ainsi, de ce
que la grace est nécessaire en général, 'Eglise a pu déduire la
nécessité de la grace prévenante. :

20 Sur les fails dogmatiques ou moraux, cest-a-dire sur les
faits qui, bien que non révélés, sont liés de telle sorte avec le
dogme ou la morale, que, si on met en doute leur certitude, celle
des vérités dogmatiques ou morales est par 14 méme ébranlée.
Tel est, par exemple, le fait de Pauthenticité des Livres saints, la
légitimité de tel ou tel concile, de tel ou tel Pape. :

3° Bur les textes dogmatiques d'origine humaine, c’est-a-dire
sur le sens naturel des mots qui expriment la vérité ou I’erreur.
Si I'Eglise pouvait se tromper, soit en se servant de formules qui
ne sont pas aptes & exprimer les vérités révélées, soit en approu-
vant comme orthodoxes des livres hérétiques, soit en condam-
nant comme hérétiques des livres exempts d’erreur, elle serait
impuissante & exercer son magistére. .

40 Sur la sainteté d’un défunt canonisé. La possibilité de Per-
reur sur ce point aurait pour conséquence d’imposer la croyance
d’une chose peut-étre fausse et de ruiner le culte des Saints.

50 Sur Papprobation d'un institut religieux. L’Eglise, dans
cette approbation, juge : 1° que les constitutions de cet institut
ne contiennent rien qui ne soit conforme aux préceptes ou aux
conseils de I'Evangile; 20 que I'établissement de cet institut est
opportun dans les circonstances présentes; utile & I'Eglise, et
qu’ainsi il doit prendre rang parmi les ordres religieux.
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6° Sur les points de science humaine qui se rattachent aw
dogme. L’Eglise n’est point infaillible dans le domaine des
sciences purement naturelles, dans les sciences mathématiques,
physiques, etc. Mais du moment o la raison humaine, sous pré-
lexte de science, contredit la foi, I'Eglise a le droit et le devoir
de condamner ces conclusions soi-disant scientifiques qu’on
oppose 3 la révélation.

Objections.

1. Premiére objection.— Si le magistére de I'Eglise s'étendait aux véri-
tés non formellement révélées, ses définitions ne seraient P'objet, ni d’un
acte de foi divine, ni d’un acte de foi humaine. Il n’y a donc pas lieu de
croire a ces définitions.

Réponse. — Ces vérités sont Pobjet d’un acte de fo: ecclésiastique, qui
a pour motif médiat la véracité divine ; car I'autorité infaillible de
IEglise étant révélée de Dieu, si I'iglise nous trompait, ¢’est Dieu lui-
méme qui nous induirait en erreur. On doit donc adhérer par un acte de
foi ecclésiastique aux vérités non formellement révélées que définit IEglise,
4 cause de son magistére divinement. infaillible.

8. Deuwiéme objection. — L’Eglise a condamné » dans la personne de
Galilée, le systéme de CGopernic, parce qu’elle le Jjugeait contraire & la
sainte Ecriture. L’Eglise peut done errer sur le sens de la sainte Ecri-
ture dans les matiéres scientifiques. :

Réponse. — Le décret de la congrégation de I'Index (1616) prohibant
les livres qui traitent du systéme de Gopernic, et déclarant ce systéme faux
et contraire 4 la sainte Keriture, manque des caractéres requis par le con-
cile du Vatican pour les définitions auxquelles I’Eglise attribue le privilége
de Pinfaillibilité. I1 faut, entre autres conditions, que la doctrine que le Pape
définit sur la foi ou les meeurs soit imposée & I’Eglise universelle et que la’
définition soit irréformable (p-478). Or le décret de 1616 n’impose I'adhé-
sion 4 aucune doctrine, mais prohibe simplement les livres qui enseignent
le mouvement de la terre ef Pimmobilité du soleil; il n’ordonne i personne
de tenir pour fausse cette derniére opinion, ni Popinion opposée pour
vraie. C(Pest un décret disciplinaire, et non dogmatique. Le Pape et les
théologiens de I'époque ne I'ont jamais considéré comme une définition
infaillible. En outre, il a été publié sous une forme qui n’est Jamais em-
ployée pour les définitions de ce genre. Dans tous les documents infail-

libles, le Pape enseigne directement, il parle lui-méme, et non par Pinter-
médiaire des cardinaux. Or, dans ce décret, ce sont les cardinaux qui
parlent, et non le Pape. L'infaillibilité de VEglise doit donc étre mise hors
de cause dans cette affaire. '

- # Le décret de 1616 ne mentionnait aucun éerit de Galilée; mais I'Inquisition
lui avait fait signifier secrétement la défense personnelle de ne plus soutenir
le systéme de Copernic. Galilée souscrivit 4 cette défense. La cause de sa con-

damnation, en 1631, fuf Ia publication de ses Dialogues sur les denx grands
systémes du monde.
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9. A propos de la condamnation de Galilée, on a accusé l’!ﬂglise: 10 d’t?tre
hostile 4 Iesprit scientifiquea; 20 d’avoir violenté la conscience de (.:‘rahlé?e
en le forcant a abjurer une doctrine qu’il tenait pour vraie ; 30 de lui avoir
fait subir de mauvais traitements.

1o Le fait de la condamnation de Galilée ne suffit pas, a lui seul, pour
faire de 'Eglise I'adversaire de D'esprit scientifique. Pour que Taccusation
fit méritée, il faudrait pouvoir citer un certain no.mbre de faits ar:a]ogues,
desquels on pit induire que PEglise se défie des savants et_ qu'elle met
obstacle au progrés des sciences. Mais il faut certes que }es faits manquent
absolument b, pour que la libre pensée revienne. perpétuellement sur la
question de Galilée. : A

Si I'illustre savant fiit resté sur le terrain de la science pure, il nt-aut
p'as été plus inquiété que le cardinal Nicolas de Cusa et le chanm.ne
Gopernic, dont le systéme avait été agréé par Eugé[_le IV et Paul ,III._ Mais,
pour mieux combattre les partisans de la philosophie na'iurelle d’Aristote,
qui se retranchaient derriére les textes de I'Ecriture sainte, doflt lel sens
littéral paraissait conforme 4 leurs idées, Galilée voulut dogmatiser a son
tour, et soutint que, prises dans leur sens naturel et propre, les affirma-
tions de la sainte Ecriture pouvaient étre et étaient réell?am.ent faus?es.
C’était I’époque ou le libre examen protestant trau?formalt 4 son gré l'e
sens littéral de la Bible en sens figuré, pour mutiler la' d'octrrlne C}’II‘B—
tienne. On concoit done que le Saint-Office, 4 qui Gali!ée était dénonceé de
toutes parts, ait condamné un systéme qu’on regardait alors comme une
nouveauté témeéraire, puisque, selon le témoignage de Lalan_cle, il ne fut
suffisamment démontré que plus tard. Les cardinanx du Saint-Office se
proposaient, par cette condamnation, de maiqtenir l(i statu‘qu? de la
science et de sauvegarder, en face du protestantisme, ']mterpretatlon tra-
ditionnelle du texte biblique. Ils se trompérent; en d(?clal-‘at,lt' faPsse une
doctrine acceptée aujourd’hui comme vraie, et contraire 4 1 Ec‘rlture. une
doctrine qui n'y est pas opposée. Mais ils se trompérent avec Iunamjrmte
des savants; ils eurent pour promoteurs ou pour complices le‘s Univer-
sités et les Académies, qui accueillirent leur décret avec el}thousgsmei Ce
ne fut done pas par esprit d’hostilité contre la seience, mais au nom _de: I.a
science et pour sa défense, que la Congrégation du Saint-Office proscrivit

une théorie nouvelle estimée antiscientifique.

2 Proposition condamnée par le Syllabus : XII. Les décrets du siége aposto-
lique et des congrégations romaines empéchent le libre progrés de la science.

b ’histoire ne démentira point cette affirmation du pape Léon X : ¢ T%qte:
les branches de la science, aussi-bien _que_lf,-s lettres et le'sl\zr:ts" ont ('au’,_eil)::
les pontifes de Rome, ou d’insignes représfentants, .ou de.s. {acenisdgenztraien;
on_des gardiens vigilants; et cela méme & des épuqugs- ou les ;ubti:_;_ o
.&éﬁéi‘aled‘lent_ négligées, les honnles d?ctrmi_es enseve‘lles dans dqutg ko
P'ignorance: et la barbarie détruisaient jusquiaux derniers restes e rk SO =
la sagesse antique. Les asiles eux- mémes..le§ plus vastes du savoir 1@:1};21
les universités, ont été ou fondés par les pontifes romains ou }arggm_en fay

Tisés par eux... » (Discours au.Sacré Collége, 3 mars4886.) .. "1 [
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20 11 n’est pas vrai que Galilée ait été violenté dans sa conscience; pour
abjurer une doctrine qu’il tenait pour vraie. Lorsque I'Inquisition le me-
naga de la torture pour lui faire avouer qu’il admettait ou qu’il avait admis,
depuis le décret de 1616, la vérité de 'opinion copernicienne, il refusa de
faire cet aveu et déclara que, depuis le décret de I'Index, il n’admettait
plus la théorie de Copernic sur le mouvement de la terre. Il n’avait done
pas la certitude de la vérité de ce systéme, pour la bonne raison que les
preuves n'en avaient pas encore été données. Le mot fameux qu’il aurait
prononcé en frappant du pied la terre, aprés son abjuration : « E pur si
muove, et pourtant elle tourne, » lui a été prété, malgré son invraisem-
blance, par une légende fabriquée plus d’un siécle aprés I’événement.

3° Tout ce qu'on a raconté au sujet des mauvais traitements qu’aurait
subis Galilée est une pure fable. Il ressort clairement de ses lettres et de
celles de ambassadeur de Toscane, Niccolini, son ami dévoué, aussi bien
que des actes du procés, qu'il ne fat point mis en prison ni soumis a la
torture, et qu'on eut pour lui les plus grands:égards. Avant comme aprés
sa condamnation, il rencontra toujours une vive sympathie parmi les
hommes d’église; il y compta plus d'adeptes enthousiastes, plus d’ardents
défenseurs et moins d’ennemis acharnés, que dans le monde laique.
Urbain VIII, qui avait comblé d’honneurs et de présents, écrivait 4 son
sujet au grand-duc de Toscane : « J’ai une affection personnelle pour cet
homme illustre, dout la renommée resplendit aux cieux et se répand par
toute la terre, car 4 son meérite littéraire et scientifique il joint une ardente
piété. » :

Droits de I'Eglise sur I'enseignement des écoles.

10. C’est 4 PEglise seule qu'appartient, de droit divin, édu-
cation religieuse de la jeunesse. Elle seule, en effet, a été
instituée par Dieu, mére et maitresse de fous les chrétiens.
Personne, par conséquent, ne peut exercer les fonctions de caté-
chiste que sous les auspices du pouvoir ecclésiastique.

4. L'autorité ecclésiastique a le droit, pour la formation du
clergé, d’ériger des séminaires, de les administrer et de les diri-
ger d’une maniére absolument indépendante. — C'est, en effet,
pour I’Eglise un droit et un devoir de se procurer des ministres
aples et dignes pour remplir les fonctions sacrées. Or elle ne peut
atteindre ce but qu’en consacrant des soins particuliers, dans des
instituts spéciaux gouvernés exclusivement par elle, aux jeunes
gens que Dieu appelle & son service. Clest donc par un abus

_odieux de pouvoir que certains gouvernements modernes se sont
ingerés dans administration des séminaires, en fixant le nombre,
I'dge, les qualités, etc., des séminaristes. Y

12. L'autorité ecclésiastique a le droit d’établir et de diriger

MAGISTERE DOCTRINAL DE L'EGLISE

a son gré des établissements d’instruction, écoles primaires,
écoles normales, colléges, universités; et par conséquent de
choisir les maifres, de prescrire des programmes et des méthodes,
de conférer des grades. — De droit naturel, tout homme a la
liberté d’enseigner les sciences et les arts, sous la condition de
demeurer dans les limites de la vérité et de ’honnéteté. De 1a, la
faculté, pour tout citoyen ou pour tout groupe de citoyens, de fon-
der des institutions ou I'enseignement se donne & tous les degrés.
— L’Etat, il est vrai,ale droit et le devoir de favoriser I'éducation
intellectuelle et morale, en procurant aux péres de famille les
moyens les plus efficaces de bien élever leurs enfants: il a le droit
d’ériger des écoles supérieures et des universités aux frais du
trésor publie, si les particuliers négligent de le faire ou n’ont pas
des ressources sulfisantes; il a le droit et le devoir de veiller sur
I’enseignement, pour en écarter tout ce qui blesserait I’honnéteté
et la religion. Mais, si 'on excepte les écoles spéciales, comme les
écoles militaires, forestiéres, etc., Etat ne saurait, sans violer
le droit naturel, imposer aux péres de famille ses écoles et ses
maitres, ses programmes et ses méthodes. — Ceci posé, on ne peut
refuser 4 I’Eglise, société parfaite, société supérieure a la sociéte
civile, le droit naturel que possédent les citoyens et I'Etat d’ouvrir
des écoles. Bien plus, comme 1'Eglise est une société essentielle-
ment spirituelle, on doit, en matiére d’enseignement, lui recon-
naitre un droit qui n’appartient point a I’tat, celui, relativement
a ses sujets, de choisir les maitres, de désigner les écoles, de
prescrire les méthodes et les programmes. Et qu’on ne dise poin}
que ce droit n’est applicable qu’a la théologie : les vérités sont
connexes, etil n’y a pas de science qui n’ait des rapports avee
la théologie, la reine de toutes les sciences.

13. L'autorité ecclésiastique s’étend plus loin : elle a un droit
de direction sur toutes les écoles, méme non érigées par elle,
ou s’élevent des enfants catholiques. — L’Eglise a, en effet, le
droit et le devoir de veiller & ce que I'enseignement donné &
I’école ne soit pas nuisible a la foi et aux bonnes meeurs, Si done
les enfants n’entendent jamais parler & I’école des vérités reli-
gieuses, ou que leur vertu se trouve en danger, ou que des maitres
impies et pervers leur inculquent de fausses docirines, 'autorité
ecclésiastique peut intervenir, soit en réprouvant les écoles dites
neutres, soit en interdisant aux parents de confier leurs enfants a
des maltres suspects et dangereux 3.

= Cf. les propositions XLV, XLVII, XLVIII, condamnées dans le Syllabus.
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Objections.

14, Premiére objection. — .Les enfants appartiennent i I’Etat avant
d’appartenir aux parents.Cest done a I’Etat qu’incombe la charge d’élever
la jeunesse. ;

Reéponse. — La génération constitue les parents mattres de leurs enfants,
jusqu’a ce que ceux-ci soient en état de se gouverner eux-mémes. A ceux
par conséquent qui ont donné la vie, incombe le devoir de L4 conserver et
de la développer par I'éducation. La charge de les élever n’entre nullement
«dans les attributions de PEtat; son ingérence ici est une usurpation de
Vautorité paternelle. Les parents seuls peuvent donc donner eux- mémes
Péducation 2 leurs enfants, ou les confier 4 des maitres de leur choix.
Seulement, comme les parents chrétiens sont obligés d’élever chrétienne-
ment leurs enfants, c’est 4 I'Eglise qu’il appartient de veiller 4 Paccom-
plissement de ce devoir,

15. Deuxiéme objection. — Llinstruction des enfants est de la plus
grande importance pour la prospérité de la sociéts civile, Il appartient
donc a I'Etat, et non point aux parents ni i I'iglise, de déterminer les
conditions d’une bonne éducation.

Réponse. — De ce principe que la prospérité de la société civile dépend
de la bonne éducation des enfants, on peut tirer cette conclusion que ’Etat
a le droit d’aider les familles et I’Eglise dans Paccomplissement de cette
ceuvre si importante, mais non point qu’il a le droit de se substituer aux
familles et 4 I'liglise. Si, sous prétexte du bien public, on accordait a
IEtat cette faculté, il pourrait se méler de tous les détails de la vie domes-
tique, de I’habitation, de la nourriture, des vétements, de ’'adminisiration
des biens, elc., choses qui intéressent la prospérité sociale; il n’est pas un
acte de la vie civile qui ne tombat sous son autorité, et les citoyens ne
seraient plus qu'une troupe d’esclaves entre les mains des fonctionnaires,

16. Troisiéme objection. -—_'L’Etat a le droit de conférer les grades aca-
démiques. Or & ce droit est annexé celui de déterminer les conditions des
études, et, parmi ces conditions,celle de fréquenter:les écoles officielles.
Sous ce rapport donc, I'Efat a des droits sur P'éducation de la jeunesse,

Réponse. — Le grade, étant une récompense de la capacité scientifique,
peut étre conféré par des maitres savants ot probes apparténant 4 une
école, 4 une université indépendante de IEtat. On ne voit pas pourquoi
PEtat aurait le droit exclusif de conférer les grades. Il n’a d’autre droit
que celui de Ies_reconnaftrejum'diquement, Ppourque les titulaires puissent
remplir légalement telle ou -telle fonection soeiale ; mais-il serait ridicule
qu’il s’attribudt la compétence exclusive dans le jugement 4 prononcer sur
la valeur intellectuelle des étudiants. — A supposer méme que I'Etat eqt
le droit exclusif de conférer les grades académiques, il ne S'ensuit_pas
qu’il ait celui d’élever la Jjeunesse, attendu que personne n’est obligé de se
muynir d’un dipléme; ni celui d’imposer ses méthodes, se§ maitres offi-
ciels, attendu que tout ce qu'il peut-exiger du candidat, c’est que celui- ci
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posséde la science requise pour obtenir le grade que requiert la loi. pour
remplir une fonction sociale, quelle que soit d’ailleurs la méthode qu’il a
suivie, les maitres qu’il a fréquentés,

2. Discipline morale de PEglise.

17. Objet de la discipline morale de UEglise. — Cette disci-
pline a pour objet tout ce qui est de nature a faire pratiquer. la
vertu et & acquérir la sainteté. Dans ce but, PEglise non seule-
ment conserve dans leur intégrité les préceptes de la loi natu-
relle et les préceptes de la loi divine positive, mais elle établit les
préceptes appelés ecclésiastiques, recornmande la pratique des
conseils évangéliques, reconnait publiquement les veeux émis
a ce sujet dans les instituts religieux, et prend sous son patro-
nage toutes les bonnes ceuvres. -

18. Principaux droits du Pontife romain en ceite matiére, —
Le Pape peut quelquefois, pour une juste cause, affranchir les
chrétiens du lien que leur impose la loi divine : par exemple,
dispenser des veeux, des serments; rompre, dans certaines ¢ir-
constances, le lien conjugal. Il a le droit d’interdire la lecture
des mauvais livres, de supprimer les coutumes contraires aux
lois de I'Eglise, d’abroger telle ou telle loi ecclésiastique, d’en
accorder la dispense, etc.

3. Ministére sacerdotal de I'Eglise.

19. Le ministére sacerdotal de I’Eglise a pour objet tout ce qui
concerne la sanctification des dmes, par la grice attachée aux
sacrements el aux autres pratiques du culte divin®. :

20. Les sacrements. — A part ce qui concerne la substance des
sacrements, c’est-a-dire la matiére et la forme, que Jésus-Ghrist
a déterminées, le Pape peut régler tout ce qu’il juge a propos,
soit pour l'utilité de ceux qui les recoivent, soit pour le respect
.d0 aux sacrements eux- mémes. Ainsi il a le droit d’établir des
irrégularités qui empéchent la réception des saints ordres ou
Pexercice des ordres recus, les empéchements prohibants ou diri-
mants du mariage?. A lui appartient aussi la dispensation supréme
du trésor spirituel de I’Eglise, le pouvoir d’accorder des indul-
gences plénieres ou partielles.

a.5ur le mariage, propositions LXV 4 LXXIV, condamnées par le Syllabus.
1 Voir le Cours moyen, t. I11.

ABR. DE L'APOLOG. CHRET, 22




