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aurait aucun autre moteur: car les moteurs spconds ne meuvent
que parce qu’ils sont mus par le prémier moteur, comine un
baton ne meut que parce quil est m0 par la main, Il est done
nécessaire d’en venir 3 un premier moteur, qui n'est mi par
aucun autre. Ce premier moteur, ¢’est Dieu.

f’j‘f'fh‘!' Ilr.fJ' -rt’\ n’r’q,‘r‘\' t-’llﬂ‘,l'l'i’lr,f’lH'\"_

19. On a remarqué dans la nature, dit saint Thomas®, quelque
chose de plus ou moins bon, de plus on momns vrai, de plus ou
moins parfait, etc. Or le plus ou le moins se disent des objets,
suivant qu'ils approchent a des degrés divers de ce quil y a dg
plus élevé. 11 y a donc quelque chose qui est le meilleur, le plus
vrai, le plus parfait, etc. Ce qui est ainsi le type de toute bonte;
de toute vérité, de toute perfection, c’est cet Etre supréme que
nous appelons Dieu.

f’f':'ru‘ﬂ' Vf.rf' If"\ l‘ﬂ"r‘f‘fll‘\ f;ri‘l'!ll‘f{f“i.

90. 11 existe des vérités éternelles. Telles sontles vérités mathes
matiques, les principes de la raison. « Toutes ces verités el toutes
celles que j'en déduis par un raisonnement certain , dit Bossuet;
subsistent indépendamment de tous les temps, et devant qu’il y ait
eu un entendement humain ; et quand tout ce que je vois dans 1
nature serait détruit, excepté moi, elles se conserveraient dans
ma pensée; et je verrais clairement qu’elles seraient toujours véri-
tables, quand moi-méme je serais détruit et quand il n’y aurait
personne qui fut capable de les comprendre.

« Si je cherche maintenant ou et en quel sujet elles subsistent
&ternelles et immuables, comme elles sont, je suis obligé d’avouer
un étre, ou la vérité est éternellement subsistante, et ou elle est
toujours entendue ; et cet étre doit étre la vérité méme, et doit étre
toute verité ; et c’est de lui que la vérité dérive dans tout ce qui
est et ce qui s'entend hors de lui... Cet objet éternel, c'est Dieu,
éternellement subsistant, éternellement véritable , éternellement
la vérité méme . »

Preuves morales.

91. Les preuves morales de 'existence de Dieu se tirent princi:
palement du consentement universel et de la loi morale.

1 Somme théologigque , p. 1, 4. 11, a. 8, ? Bossver, De la Connalssante de Diew o

de goi-méme, ch, 1v, 5.

PREUVES DE L'EXISTENCE DE DIEU

Preuve par le consentemeni universel.

92, Partout et toujours ’humanité a reconnu 'existence d'une
Intelligence supréme, distincte du monde, de qui tout dépend,
qui gouverne_tout, et dont la justice s’exerce sur les bons pour
les récompenser, et sur les méchants pour les punir.

Cette eroyance de tous les peuples & une Divinité nous est
attestée par d’innombrables témoignages .

11 est superflu de citer Moise et les auteurs sacres.

Chez les Grees, Hérodote et les historiens quile suivent signalent
la religion des peuples dont ils retracent les annales; Hésiode,
Homere, tous les poetes chantent la religion nationale; Platon
prouve Pexistence de Dieu par le consentement unanime des
Grees et des Barbares ®. Aristote affirme que tous les hommes
ont une idée de Dieu, et que cette notion existe parmi eux depuis
la plus haute antiquité?; suivant Plutarque, jamais homme ne
vit une cité sans temples et sans dieux*. « Si depuis Forigine
du monde, dit Maxime de Tyr, il y a eu deux ou trois miserables
peuplades sans Dieu, dites hardiment que ¢’est une race abjecte,
cynique, déraisonnable, stérile, frappée de morl®. »

A Rome, historiens, poéteset philosophes parlent comme ceux
de la Grece. « Ce qui donne la plus grande autorité & la croyance
aux dieux, dit Cicéron, ¢’est qu'il n’y a point de nation si inculte,
si barbare, qui ignore qu’il existe un Dieu, bien qu’elle ne sache
pas quelle est sa nature®. » Séneque dit 4 son tour « qu’il n’est
point de nation tellement jetée hors de la civilisation et des lois
humaines, qu’elle ne croie a I'existence des dieux ” ».

En dehors de Pantigquité classique, chez les Chaldéens, les
Perses, les Assyriens, les Phéniciens, les Egyptiens, les Arabes,
les Indiens, les anciens Chinois, les Gaulois, les Germains, efce.,
la croyance en Dieu était partout établie, comme en font foi les
monuments historiques qu’a mis au jour la science modertie.

Dans les terres découvertes depuis le quinziéme siecle, les denx
Ameériques, Afrique, I'Océanie, partoul nos voyageurs et nos
missionnaires oht retrouvé I'idée de Dieu; et le savant ethno-

graphe, M. de Quatrefages, a pu dire : « Pour ma part, je déclare
que je 1

connais pas une seule peuplade qu’on puisse, avec
quelque apparence de raison, appeler athée ®. »
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EXISTENCE DE DIEU

I.a foi a Pexistence de Dieu est done universelle et perpétuelle;
« La religion, c’est le eri de Phumanité en tout temps et en tout
lieu'. »

« Qu'on nous montreun peuple sans Dieu, sans foi, sans culte,
dit Lamennais. On ne le tentera méme pas. De tous les points de
la terre, une voix puissante n’a cessé de monter vers les cieux;
pour y porter les prieres et les adorations des mortels. Qu'im-
porte dans ce magnifique concert le silence de quelques hommes?
Qu’importent leur opinion et leur doute solitaires? kn accusant
d’erreur toutes les nations et tous les siécles, ils se convainguent
enx-mémes de folie ; car quelle folie plus extréme que d’opposer
4 la raison générale sa propre raison *? »

« Dieu . dit & son tour le P. Lacordaire, Dieu est ici-bas le plus
populaire de tous les étres. Le pauvre I'appelle, le mourant l'in-
voque, le pervers le craint, 'homme de bien le bénit, les rois Jui
donnent leur couronne A porter, les armées le placent en téte de
leurs bataillons, la victoire lui rend grices, la défaite y cherche
un secours, les peuples s’arment de lui contre leurs tyrans; il
n’est pas un lieu, un temps, une occasion, un sentiment, ou Dieu
ne paraisse et nesoit nommé. La coléere croil n’avoir atteint son
expression supréme qu'apres avoir maudit cet adorable nom, et
le blaspheme est un hommage encore d’une foi qui se révele en
oubliant. Cest le nom qu’ont adoré tous les peuples, auquel ils
ont bati des temples, consacré des sacerdoces, adressé des prieres;
¢'est e nom le plus grand, le plus saint, le plus efficace, le plus
populaire, que les levres de 'homme aient regu la grace de pro-
noncer °. »

93 La foi du genre humain a 'existence de Dieu étant ainsi
constatée ., comme fait historique, indubitable, quelle en est la
valeur objective ?

Cestun principe de logique qu’une croyance universelle et per-
pétuelle, lorsquelle a pour objet une chose facile 4 connaitre, de
grande importance, contraire ou étrangere aux passions, est une
erovance fondée sur la vérité; car elle ne peut s’expliquer que par
Pévidence. 'évidence d’intuition ou de raisonnement.

Or la crovance a l'existence de Dieu réunit toutes ces condi-
tions. — Lexistence de Dieu est une chose facile 4 connaitre : 1a
raison humaine s’éléve sans peine de la considération des choses
de ce monde a la connaissance de leur auteur; I'enfant lui-méme,

1 goizor. — 2 LaMEsNars, Essai sur Pindifférence. 3 P. LACORDAIRE, Conférences
de Notre- Dame, conf, 45,
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des que son intelligence s'éveille, saisit le sens attaché au mot
Dieu 2. — L’existence de Dieu est une chose qui intéresse au plus
haut point tous les hommes : suivant que Dieu est ou n’est pas,
la vie s'oriente diversement. — L’existence de Dieu est une chose
contraire aux passions : I’homme qui se livre & ses passions
voudrait qu’il n’y eiit pas de témoin, de juge, de vengeur du vice.

Donc le consentement universel en faveur de 'existence de Dieu
est une preuve que Dieu existe.

Objections.

24. Premiére objection. — La croyance a l'existence de Dien
1_-!'

n'est pas universelle ; a toutes les époques il y a eu des athées,
et il y en a aujourd’hui plus que jamais.

Reéponse. A supposer qu’ils soient sincéres, ce qui n’est pas
prouvé, les athées, a coté de la masse des croyants, ne complent
ni en quantité ni en qualité : ils sont en fort petit nombre, et ils
n'ont jamais occupeé les sommets de la science et de la vertu. « Je
voudrais voir, dit La Bruyére, un homme sobre, modéré, chaste,
équitable, prononcer qu’il n'y a point de Dieu; il parlerait du
moins sans intérét. Mais cet homme ne se trouve point'. »

25. Deuxieme objection. — On ne peut accorder aucune valeur

au témoignage des polythéistes et des idolitres, tant anciens que
modernes ; car leurs idées sur Dieu sont absurdes.

Réponse. — Notre argumentation ne demande pas que tous les
peuples du monde aient connu la véritable nature de Dieu, et en
particulier son unité absolue, mais seulement I’existence d’une
Divinité a laquelle nous devons rendre un culte. Or tous les peuples
ont affirmé cette existence, cela suffit & notre preuve.

26. Troisieme objection. — On a vu a certaines époques I’hu-
manité entiére professer la méme erreur; par exemple, la rotation

du soleil autour de la terre. Le consentement universel n’est done
pas un critérium infaillible de vérité.

* « Jesens quil y a un Dien
me suffit, tout
existe ; cetis

; » el Je ne sens pas quil FI.‘\ en ait pcniui.‘ cela
le raisonnement du monde m'est inutile : je conclus que Dieu
onclusion est dans ma nature;
aisément dans mon enfance. et je 1
dans un :

Jen ai recu les principes trop
es al conservés depunis trop naturellement
3 pour les soupconner de fausseté. Mais il y a des
esprits qui se défont de ces principes ? C'est une grande ¢
de tels, et 7

y plus avanceé ,
! ces | Juestion s'il s'en trouve
qlmﬂ:i il serait ainsi, cela prouve seulement qu’il y a des monstres. »
(LA BRUYERE, Caractéres, les Esprits forts.) i

1 o )
Les Caractéres, les Esprits forts.
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Réponse. — Outre que cette croyance n'a pas été perpétuells;
elle n'est pas dans les conditions voulues pour étre invoqués en
faveur de la vérita. Le soleil tourne-t-il autour de la terre, oula
terre autour du soleil ? (Cest une guestion scientifique qui dépasse
la portée du sens commun, et dont la solution n’influe en rien sur
la ¢conduite morale de I’hommae.

27. Quatriéme objection. Il n'est pas besoin de recourira
I'évidence de la vérité pour expliquer la crovance du genre humain
a l'existence de Dieu. Cette croyance est née, soit de 'ignoranece
des causes naturelles, soit de la crainfe qu’inspiraient les phéno-
menes extraordinaires, soit de 'éducation donnée par les parents
aux enfants, soit de la politique des législateurs et des pretres,
qui frouvaient un moyen d’exercer leur influence sur le peuple

Réponse. 11 est un principe de la raison qui veuf que toute
cause soit proportionnelle & son effet. Or & un fait constant e
genéral, celui de la croyance unanime du genre humain a 1'exis-
tence de Dieu, on assigne des causes qui ont varié avec les temps
et les lieux, el qui sont par conseéquent hors de proportion avec
le fait qu'on prétend expliquer par elles.

Ensuite, si la croyance en Dieu provient de ignorance, com:
ment expliquer que les progrés de la science, loin d’affaiblir cette
croyance chez les savants, semblent P'affermir ?

Si elle provient de la crainte, comment expliquer que celie
eroyance ait pour objet, non seulement un Dien jusle et redou-
table, mais encore et surtout un Dieu bon, plein de munificence
el digne de toutes nos actions de grices? Du reste, on ne peul
craindre qu'une chose qu’on connait déja; avant de eraindre Diem,
il fallait qu'on crat en lui.

Si celte croyance provient de 1'éducation, ou les éducateurs
eux -meémes 'ont-ils prise?

Si elle est une invention des prélres et des législateurs, de
quelle religion les premiers élaient-ils prétres avant d’inventer
la religion, et ou les autres ont-ils appris gqu'elle était un moyen
de tenir le peuple en respect? Nous savons d'ailleurs que les
législaleurs dont parlent la mythologie et I'histoire, Minos, Zo-
roastre, Numa, Solon, Lycurgue, Gonfucius, Mahomet, onl
-, apparu dans un milieu ol se pratiquait un culte religieux.

28. Cinquieme objection. [.'idée de Dieu a pour origine Ia
tendance de I'esprit humain a réaliser des abstractions. L’esprit
humain, en effet, ayant la facalté de concevoir le vrai, le beau,
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le bien infini et parfait, fait exister, en dehors et au-dessus de ce
monde, un étre en qui se réalisent ces notions abstraites. Mais cel
étre est purement fictif et imaginaire, il n’existe que dans et par
notre pensée.

Héponse. — Ainsi, d’aprés celte ingénieuse explicalion, ¢’est
'homme qui fait exister Dieu. Mais I'homine lui-méme, par qui
existe-t-il? Qui lui a donné, a lui, étre imparfait et borné, de con-
cevolr Pinfini, le parfait? D’on vient ensuite que humanité ne
croit pas se tromper en affirmant Pexistence réelle, objective de
Dieu? Si partout et toujours lés hommes se sont trompes sur ce
poitit, la raison est essentiellement illusoire et mensongére; mais
alors, par quel privilége les athées auraient-ils raison contre tout
le monde?

f’f‘f'!“‘(' lif[r' !'H‘ fr:i nnii‘rﬂr' '.

29. Tous les hommes se sentent obligés; quoigue non contraints,
a faire certaines actions qu’ils reconnaissent comme essentielle-
ment bonnes, et & s'abstenir d’autres actions qu’ils reconnaissent
comme essentiellement mauvaises.

Cette obligation de faire le bien et d’éviter le mal, qui s’impose
a tous les hommes eomme régle de leurs actions, est ce qu’on
appelle 1a lot morale naturelle,

30. Cette loi a des caractéres qui la distinguent des lois posi-
lives, c’est-a-dire des lois que n’exige pas essentiellement la
nature de I'homme, et qui ne sont obligatoires que parce qu’'elles
ont été établies par I'autorité légitime.

La loi naturelle est universelle : tous les hommes lui sont sou-
mis, au moins dans ses premiers principes et les applications qui
en découlent immeédiatement.

Elle est immuable : elle est aujourd’hui ce quelle était autre-
fois, et elle sera demain ce st aujourd’hui.
Elle est absolue : elle ne pd e transgressée sous aucun pré-
texte; elle ne comporte pas de dispense et d'exception.

31. Non seulement tous les hommes :':E‘ sentent oblizés de faire
le bien que prescrit la loi morale et d’éviter le mal qu’elle défend,
m:_l.is encore, quand ils ont fait le bien, ils sont convaincus qu’ils
méritent, qu’ils ont droit

ils ont fait le mal, qu'ils

a I'estime ot & la récompense; et, quand
sont dignes de mépris et de chAtiment,

g e .
Cf. I'abbé pe Bitodtde | Mastricction morale, llvre I, ¢h, 11,
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Cette récompense qu’espérent ceux qui accomplissent le devoir,
et ce chiatiment que craignent ceux qui le violent, constituent la
sanction de la loi.

32. Or on ne peul expliquer sans Dieu, ni P'obligation qu’im-
pose la loi, ni les caractéres dont elle est revétue, ni sa sanction.

Qui dit obligation dit lien qui attache a4 quelque chose, obstacle
qui retient, limite qu’il ne faut pas franchir, preseription ou
défense de quelqu'un qui a le droit de prescrire ou de défendre,
Mais évidemment 'obligation n’a pas sa source dans I'’homme lui-
meéme : ’homme subit 'obligation, il ne la crée pas. Si c'était lu
qui se lidt, qui mit un obstacle, une limite a4 son activité, qui se
commandat ou se défendit telle ou telle action, il pourrait se
délier, s’affranchir, ne pas faire ce qu’il se commande et faire ce
qu’il se défend. De fait, il transgresse souvent la loi morale ; or il
est contradictoire qu’il I’établisse et la détruise, qu’il la crée et la
viole. Ce n’est done pas en lui que cette loi a son fondement obli-
gatoire. Il faut nécessairement remonter & un principe supérieur
qui, élant le bien reéel et vivant, est par 1a méme la loi de notre
volonte.

En second lieu, la loi morale nous apparait comme universelle,
tmmuable ; absolue. La raison qui I'édicte doit avoir les mémes
caracleres; elle doit élre au-dessus de tous les hommes pour les
éclairer tous et leur commander a tous, étre immuable, élernelle,
d’une essence absolument bonne, le principe méme de I'ordre el
de la justice. Donper a la loi naturelle une autre origine, c’est la
rendre inexplicable et nier les caractéres que lui reconnait mani-
festement notre conscience.

Enfin, a I'idée d’obligation est étroitement unie 'idée de sanec-
tion. La justice exige que celui qui fait le bien soit récompensé, et
que celui qui fait le mal soit puni. Il faut donc qu’il v ait quel-
qu'un qui soit chargé de réco ser et de punir, de rendre a
chaecun selon ses cenvres. Ce 1 rateur du bien, ce vengeur
du mal doit étre le témoin const: e toutes les actions humaines;
il doit étre un juge infaillible et inévitable, Dieu en un mot.

« L’idée que Pobligation morale et la sanction dépendent d’un
principe supérieur a 'homme se trouve dans la croyanee de tous
les peuples. Partout, au milieu des plus graves erreurs et des
conceptions les plus diverses sur la Divinité, se trouve cette idée
que }a morale vient d’en haut, d’an-dessus de I’homme; que Ia
loi de la conscience est imposée a I’homme par quelque chose gui
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lui est supérieur, et que 1a récompense et le chdtiment viennent
ézalement d'une puissance céleste’. »

« On ne peut croire au devoir, sans eroire en méme temps a
Diea, & la liberté, & Fimmortalité. Personne ne se sacrifierait pour
le devoir, si le devoir était d’institution humaine. On lui donne
son repos, sa fortune, sa vie, parce qu’on reconnait qu’il vient
de Dieu. La plus irréfutable démonstration de I'existence de Dieu,
c’est la vie et la mort d’'un juste . »

33. Ainsi les trois ordres physique, métaphysique ou logique et
moral, confirment rigoureusement que Dieu EsT. Mais poursui-
vons les différents adversaires de cetle vérité capitale, leur mon-
trant & quel point ils sont rebelles au bon sens et 4 la saine raison
pour oser nier Dieu ou dénaturer sa perfection.

4. ’athéisme.
Les athées.

34. Les athées sont ces hommes de race abjecte, cynique, dérai-
sonnable?, qui nient ou mettent en doute Pexistence de Dieu.

35. On s'est demandé s’il y a des athées sincéres. Que le doute
sur l'existence de Dieu puisse atteindre pendant quelque temps
certains esprits mal eéquilibrés, sceptiques par tempérament,
gatés par de mauvaises lectures, habitués 4 la sophistique, faussés
par I'élude exclusive des sciences mathématiques ou physiques,
la chose est possible. Mais il n’est pas admissible quen présence
des preuves si éclatantes de ’existence de Dieu, on puisse reelle-
ment se persuader, ou que ces preuves ne sont pas convaincantes,

ou que les systémes par lesquels on essaye d’expliquer le monde
sans Dien aient une certaine valeur,

« Cenx qui font profession d’athéisme sont des menteurs. dit

» . - . » - - %
Seénéque ; ils se disent athées le jour: mais la nuit . quand ils sont
seuls, ils doutent de leur afficimiation *. »

36. 11 est a remarquer que Pathéisme fait du bruit surtout aux
epoques troublées de I’histoire, comme on le voit dans la derniére
moitié du dix-huitiéme siécle et dans celle du dix-neaviemes. 1]

a |'riiu'|j,.-.' athées de notre eépoque : en France, Cabanis, Broussais, Comte
Littré, Taine, Michelet, Renan, Guyau; en Angleterre, Stuart Mill, B;nn:
Herbert Spencer, Tyndall; en Allemagne, Hégel, Feuerbach, Strauss. Scho-
penhauer, Molescholt . Vogt, Biichner ; en Amérigue, Ingersoll.

1. L'abbé pE Brocuie, Fnstruction morale, v, 11. ch. 11, * JoLes Simox, le Depoir
préface. — 3 Maxmue de Tyr. — * Sixeque, De la Colére, liv. 1. . :
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tire principalement alors sa raison d'étre de 'athéisme pratique,
de « Pathéisme des garnements et des débauchés, qui vivent
comme s'il n'y avait point de Dieu, sans crainte de sa justice,
sans reconnaissance de sa bonté, sans respect pour son nom;
sans obgissance & ses lois! ». La corruption du cceur et Forgueil
sont done les premiéres sources de cette doctrine abjecte, « Nul
ne nie Dien, dit saint Augustin, il n'a intérét & ce que Dieu
n'existe pas. » — « Tenez votre 4me, dit Rousseau lui-méme, én
état de ne pas craindre Dieu, et yous ne douterez jamais de son
existence. »

37. Bien que le bon sens suffise 3 faire justice de I'athéisme, il
n’est pas sans importance, & ’heure oul nous somimes, d'en faire
ressortir Pabsurdité et les désastreuses conséquences. L'audace
de ses sectateurs, leur influence politique sur les masses irréflé-
chies, le prestige scienlifique qu’ils donnent a lerreur, Pentre-
prise commencée et poursuivie par les gouvernements ou ils
dominent d’élever la jeunesse en dehors de toute croyance rele
gieuse , rendent plus nécessaire que jamais la réfutation de celte
« canaille de doctrine », comme I'appelait Lacordaire. On y verra
les étranges folies de la raison humaine quand elle abandonne
Dieu, et les ruines terribles qui menacent une sociéte assez aveugle
pour se laisser conduire par ces docteurs du neant.

Absurdité de l'athéisme.

38. A chaque époque, les professeurs d’athéisme ont essayé
divers systemes, pour couvrir leurs blasphémes d'un masque phi-
losophique. Comme il serait fastidieux de raconter tous ces réves
de « gens en délire », comme les appelle Cieéron®, on se hornera
ici 2 indiquer les principanx points du systéme le plus en vogué
aujourd hui, systeme du reste vieux comme Epicure, sauf quelques
oripeaux soi-disant tirés des découvertes scientifiques. Ge sys:
teme peut s'intituler matérialisme cosmogonique o0 MORiSme
matérialiste, & cause de sa prétention de rendre compte de toutes
choses par la seule substance matérielle.

2« Enfants, disait-on dans un discours a une distribution de prix i Lyon;
il ya il!ll'h||ll'.‘~ années: enfants, ne croyez pas un mol de ce que I'on vous
affirme sur Pexistence de Dieu et sur la crainte qu’il fant en avoir. Nous chass
serons ceux (ui enseignent de pareils mensonges. » (Cité par le P. Pesnellé;
le Dogme de la eréation el la Science contemporaine, p. 10.)

1 BavLE, Pensées diverses, liv. IV, — 2 pe la nature des dieur, n® 186,

savoir. » {Moleschott,)

ABSURDITE DE L'ATHREISME

Assertions du matérialisme cosmogonigue.

39. La matiere est éternelle. La chimie, en effet, démontre
gu'elle est indestructible. Si done la matiére ne peut étre anéan-
tie, elle n’a pu étre créée. I.’hypothése d'un Etre supréme, d'un
Dieu créateur, est purement gratuite.

40. La force est inséparable de la matiére ; elle existe, comme
elle, de toute éternité. La chimie démontre aussi I'indestruetibilité
de la force. La matiére se meut done d’elle-méme et n’a pas besoin
d’un premier moteur immuable,

41. La matiere étant éternelle et infinie, il s'ensuit manifeste-
ment que ses lois sont nécessaires et immuables. En vertu de ses
lois, la matiere se dispose elle-méme avec ordre et harmonie. Il
est donc inutile de faire intervenir une cause intelligente et libre
qui choisisse des moyens en vue de fins préconcues. :

42. la matiére produit spontanément la vie. Le premier orga-
nisme vivant est le résultat d'une combinaison d’oxygéne, d’hydro-
géne, d'azote et de carbone, faite dans des conditions .-e[ném:;ﬂe:-'.
De cet organisme primitif sont sorties toutes les variétés végétales
el animales, el, a la suite de nombreuses transformations, ’homme
lui-méme, comme P'a élabli Darwin, est né d’'un singe anthro-
poide.

Réfutation de ces assertions,

43. Cette explication du monde est un tissu de contradictions
et .dl‘ sophismes, qui ont justement fait dire 4 un spirituel éeri-
van, que « les athées sont des libres penseurs d’autant plus
libres , qu’ils n’ont jamais pensé A rien ! ».

"_Hi. L’athéisme est en contradiction avee sa méthode.

Cette méthode, la seule scientifique au dire des athées actuels.
w:;t. la méthode positiviste,, suivant laquelle il n'y a de vrai que co
qui peut étre veérifié par expérience; de telle sorte qu’on doil
bannir du domaine de la science toute recherche sur I'essence

des choses ot les causes premiéres®. Or les athées prétendent
connaitre I"essence de la matiére et de ses lois, Porigine de la vie

A g li'n vy a de vrai et de réel que le sensible et le palpable. » { Feuerbach.)

Hormis les r. s
S Fapporls 3 OO vl = o .
pports du monde corporel avec nos sens, nous ne pouvens rien

! Ansing Houvsaave




