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Les princes séculiers ont Tecu
immédiatement de Jésus-Christ
J]a puissance ecel que dont
ils ‘conférent Iexercice anx mi-
nistres sacrés.

Le césarisme ne reposs =ur aucun
fondement.

11 a été toujours réprouvé par
I'Eglise.

Il a les plus graves inconvénients.

Des princes ont confirmé des dé-
crets des conclles, publié des
gtatnts sur les chioses ecclésins-
tiques; etc.

T.es évéques ne gont pas supérients
aux simples prétres,

Les cnrés sont comme deg évéques
de second ordre.

Les prétres, ou tout au molns les
curés et les chanoines, sont, de
droit divin, les conseillers: desg
évégues.

II m'a
YEcriture et 1a Tradition.

Il est contraire & la pratique per-
pétuelle de 1I'Eglise.

Lia pleine puissance d’enseigner ek
de gouverner appartient. amn
corps épiscopal, saps gn'aucun
évéque ait, de droit divin, auto=
rité sor les auires.

11 est en opposition avee la Tradls
tion catholique.
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I'Eglise.

aucnn fondement dans

CHAPITRE X

NATURE DE L’AUTORITE ECCLESIASTIQUE

SOMMAIRE

1. Indépendance de Vaulorilé du Ponlife romain. 1, I‘antorité du Pontife romain
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2. I’auntorité du Pontife romain n'est pas sonmise & V'autorité civile, Indépendance de Y'au-
torité du Pape. Indépendance de sa personne : Immunités eceléslastiques ; objections ; pon-
voir temporel de la papauté; objections. 3. L'autorité du Pontife romain mn'est pas
omumise & celle du corps épiscopal. Indépendance de ea juridiction; objection. Indépendance
de son magistére doctrinal. Remarques sur le décrel d‘infaillibilité ; nature de 'infalliibilité
pontificale; prenves de cette Infaillibilité ; objections. Indépendance de la personne du
Pontife romain,

IL. Toule puissance dans U Eglise dépend du Pontife romain., — 1. Subordination dans
I'Eglise de la pnissance civile & V'autorité du Pape. e libéralisme, Juridiction du Pape
sor l¢ temporel des soclétés civiles; prenves; objections. Le ponvolr civil est tenn de pro-
téger et d’alder I'Eglise. L'Etat ne doit pas se séparer de I'Eglise : 1a séparation absolue
est contraire & la tradition catholique: & la saine raison; & la pratique universelle; objec-
tions. Les libertés modernes n'imposent pas & I'Etat la nécessité de se séparer de I'Eglise =
les lbertés modernes ne sont pas absolnment nécessaires ; elles ne sont pas par elles-mémes
et absoloment quelgue chose de bon; elles ne dolvent pas 8tre plelpement admises et gar-
dées définitivement ;: tolérance des libertés modernes ; objections. — 2. Subordination dn
pouvoir épiscopal an Pontife romain. Subordination de chaque évéque. Subordination du
gorps épiscopal. Tout ponvolr dans Plglise tire son origine du pouvoir pontifical.

Nous traiterons principalement dans ce chapitre de I'autorité du Pontife
romain . car il suffit de la connaitre pour savoir de quelle nature est Pautorite
épiscopale, qui lui est subordonnée. I.a nature de 'antorit¢ du Pontife romain
consiste : 12 en ce qu'elle ne dépend d’aucune auire sur la terre; 2° en ce que
toutes les autres puissances dans YEglise dépendent d’elle.

ARTICLE Isr, — INDEPENDANCE DE LAUTORITE DU PONTIFE ROMAIN

1. I’autorité du Pontife romain est indépendante, parce qu'elle
ne dérive d’aucune autre, et quelle n’est soumise ni a I'autorité
civile ni au pouvoir épiscopal.

1. 1’aniorité du Pontife romain ne dérive
d’aueune autre.

9. Erreur gallicane. — Plusieurs théologiens, surtout 4
Pépoque du concile de Consltance, enseignerent que le Pape
recoit son autorité, non de Dieu immédiatement, mais de PEglise.
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qui est comme le canal par lequel Dieu fait descendre sur lui
I’autorité spiriluelle. — D’ol cette conséquence que le Pape n’est
que le ministre de PEglise, son chargé de pouvoirs, et qu’il peut
étre déposé par un concile général

3. Cette erreur prit des proportions considérables dans les
éerits de Richer et de Fébronius, et fut longtemps propageée.

&. Doctrine catholique. — 1l est de tradition constante, univer-
solle ef unanime dans 'Eglise, que le Pontife romain recoit son
autorité immédiatement de Dieu.

« Savez-vous, dit Tertullien, que le Seigneur a laissé les clefs
a Pierre, et par lui a PEglise ? » — « Pierre seal, dit saint Optat,
a recu les clefs du royaume des cieux pour les communiquer aux
auires. »

(est pourquoi le concile du Vatican déclare perverse '« opi-
nion de ceux... qui affirment que la primauté n’a pas été immé-
diatement ou directement conférée au bienheureux Pierre, mais
a I’Eglise, et que c’est par celle-ci qu’elle lui est transmise
comme ministre de cette méme Eglise » ; et déclare anatheme
4 « quiconque dira que le bienheureux Pierre n’a recu direc-
tement et immeédiatement du Christ Notre - Seigneur qu'une
primauté d’honneur et non de véritable et propre juridic-
tion ' ».

= Comme le Pontife romain est le successeur de saint Pierre
dans la méme primauté, ce n’est pas de I'Eglise, mais de Jésus-
Christ, Fils de Dieu, quil tire immédiatement son autorité ; il
est son vicaire et non le vicaire de I’Eglise.

6. Conséquence de cette doctrine. — Le droit de déposséder
quelqu’un de son autorité n’appartient qu’a celui qui I'a confeé-
rée. (Cest done a Jésus-Christ seul qu'il appartient d’enlever son
autorité au Pontife romain, puisque c’est lui seul qui l'en a
investi. Si donc un concile déposait un Pape, ce ne serait pas
comme ayant juridiction sur le Pape, mais comme inferprete de
la volonté de Jésus-Christ, qui aurait posé des conditions sans
lesquelles quelqu’un ne serait plus le chef véritable de I’Eglise.
Beaucoup de théologiens néanmoins pensent que jamais un Pape
ne peut étre dépose, parce qu'il est impossible de prouver qu’un
Pape a perdu sa juridiction, quel que soit le cas qu'on allegue,

1 Constitution Pastor wmiernus, ch. V.
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ou de conduite indigne, ou d’hérésie notoire, ou d’élection de
légitimité douteuse, lorsque le doute est invincible.

9. L’autorité du Pontife romain n'est pas sonmise
a Pautorité civile.

7. Le Pontife romain n’est assujetti an pouvoir civil ni dans
son autorité, ni dans sa personne.

Indépendance de 'autorité du Pape vis-a-vis du pouvoir civil.

8. I’Fglise, comme nous Pavons démontré (ch. ir), est une
sociélé parfaite dans son genre, ne relevant que de ses propres ,
lois, jouissant du pouvoir souverain en tout ce qui concerne le
service des Ames el le service de Dieu. 1l suit de 14 nécessaire-
ment que son chef supréme ne peut en aucune fagon étre subor-
donné ni assujetti & la puissance civile.-Tel est le pouvoir qu’il
a recu de Jésus-Christ que ce qu’il lie, personne n’a le droit de
le délier, et que ce qu'il délie, personne n’a lé droit de le lier-

9. Le césarisme, sous quelque forme qu'il se présente, est un
altentat contre les droits du vicaire de Jésus-Christ.

Par conséquent, le droit de placet ou exequatur, en veriu
duquel les bulles et brefs du souverain Pontife et tous les autres
actes de 'autorité ecclésiastique n’ont force de loi, dans un Etat,
quautant que le gouvernement en a permis l'exécution, est un
droit usurpé °.

« Nous condamnons et nous réprouvons, disent les Peres du
concile'du Vatican, les maximes de ceux qui disent que la com-
munication du chef supréme avec les pasteurs et les troupeaux
peut étre légitimement empéchée, ou qui la font dépendre du
pouvoir séculier, prétendant que les choses établies par le siege
apostolique, ou en vertu de son autorité, n’ont de force que si
elles sont confirmées par I'agrément de la puissance sécu-
ligre '~ »

& Propositions condamnées par le Syllabus :

\\ La puissance ecclésiastique ne doil pas exercer son autorité sans la per=
mission et Passentiment du gouvernement civil.
g XXVIHI. Il n'est pas permis aux évéques de publier méme les lettres aposto-
lll[l_lvs sans la permission du goonvernement.

XXIX. Les grices accordées par le Pontife romain doivent étre regardées

1 %
Constitution Pasfor #ternus, ch. 1L
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10. Les évéques, dans exercice de leur pouvoir, jouissent de
la méme indépendance que le souverain Pontife, ef le droit
d’appel comme d’abus, ou le droit de juger les actes épiscopausx,
que s’arrogent les princes lemporels, suivant la doetrine des
anciens gallicans parlementaires et des libéraux modernes, doif
étre considéré comme un empiétement intolérable. :

Indépendance de la personne du Pape vis-a-vis du pouvoir civil.

11. 'indépendance de la personne du Pape vis-3-vis du pouvoir
eivil impligue : 1° les immunités ecelésiastiques ; 20 le pouvoir
temporel de la papauté.

Immunités ecclésiastiques 1.

12. 1l serait de la plus grande inconvenance que le vicaire de
Jésus-Christ fat soumis, comme un simple particulier, & la puis-
sance coactive de l'autorité séculiere. Il faut dire la méme chose
de tous ceux qui détiennent une partie de Pautorité ecelésiastique.
Meéme chez les peuples paiens, les ministres du culte jouissaient
de certains privileges, qui étaient la conséecration du respect dit
a leur caractére. Aussi,deés la fin des grandes persécutions contre
PEclise, non seulement le souverain Pontife, mais les évéques,
les préires, les moines, tous les cleres, en un mot, eurent-ils
des immunités ou exceptions, soit pour leurs personnes, soif
pour les choses consacrées a Dieu.

13. Les principales immunités sont : 1° pour les personnes
ecelésiastiques : Pexemption du service militaire et 'exemption
de la justice séculiére; 2° pour les choses consacrées a Dien :
Pexempfion de I'impot et le privilége de Pinviolabilité.

14. Les immunités ecclésiastiques sont d'institution divine
dans leur fond, et déterminées par les canons de I’'Eglise pour
les cas spéciaux. ¢ Aucune puissance, dit le concile de Latran
tenu sous Léon X, n’a été accordée aux laiques sur les personnes
ecelésiastiques, ni par le droit divin, ni par le droif humain. »

comme nulles, si elles n'ont pas été demandées par Peniremise du gouver-
nement.

XLL La puissance civile, méme quand elle est exercée par un prinee infi=
déle, posséde un’ pouveir indirecl négatif sur les choses saerées. Elle a, par
conséquent, non senlement le droit qu'on appelle dexequatur, mais encore 18
droit qu’on nomme d'appel comme d’abus.

1 Cf. Javeey, Diclionnaire apologétique, art. : Immunités ecclégiastiques,
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__ ¢ L’immunité de PEglise et des personnes ecclésiastiques,, dit
le concile de Trente, a été établie par l'ordination divine et les
sacres canons®. »

15. L’exemption de la juridiction s%culi(‘n‘e pour Fes ecc,?ﬂats-
tiques n’implique pas de la part de I'Eglise la négation dell .?\u 0;
rité civile, dans ’ordre des choses le_mporelles, sur ses ]’)r‘ttl es e
ses éveques. « Les cleres, dit Iielim‘mi.n, sont tenus dobserfe[;
les lois eiviles qui ne sont pas conlraires aux sainis l,‘E,l.'H“OIlb e
aux devoirs de la cléricature ; car les clercs, out_r'e. qu 11:, sont
cleres, sont encore cifoyens et font partie de la sgcmté c1hu]e_.&»d

Mais si les clercs se rendent c.oupable:‘s et Vlﬂlt?f’lt. 'I?..s lO{::'t (;
Pitat, il importe au bien de la religion et a la prospemte de IE ]a:'
lui-méme quils soient jugés et punis par les tr:h_nnz‘n‘x‘:ﬁ e‘cc t;;
siastiques, ef non par des hommes qui leur -‘S(?nt; Ln-fe:n:nlslee;t
dignité; car il est inconvenant que de smuljlea fideles mé.lui 2
avec auntorité 4 I'observation de leurs devoirs, au nom u a 0]
civile, ceux qui sont chargés deles y rappeler eux-mémes au nomn
de la loi divine.

16. Observons que le souverain l’m?tif{? peut, S'--ll'ledlu%e[;
propos, suspendre les immunités ecclusu—‘tsrhque‘i. .-\.111511{ an: i:;
concordats conclus avec presque tous les pays catholiques, :
a ele concédé, eu égard aux temps, que les causes 1>ureTen‘
civiles des clercs soient connues et décidées par 1es. 3ugc—'j*s(:ne::_.:
liers. L Eglise a fait aussi abandon, pour des rm:aopa de :-atne.-ize;
des immunités dont jouissaient autrefols le‘s (.:ho&.es colm:a;:} =
A Dieu, telles que Pinviolabilité et le? dr:‘u_lt, d 1.1.~:lxl(.3 pour: le:~ bl;ns
sacrés, Pexemption de I'impot et Pinaliénabilité pour les
ecclésiastiques.

Objections.

__ « Que tonfe ame, dit saint Paul, soit

17. Premiére objection. ‘ U
e : » 1l ny a donc pas d’im-

H S 1
sourmise aux puissanees supereures -
munités ecelésiastiques.

e

iti : 50 s le Syllabus : .
>ropositions condamnées par le St o -
a\Izil*';“pi)?i‘:trl:l}nxnnih‘ de 'Eolise et des personnes ecclésiastiques a tiré SO0 OTE
gine du droit civil. < LN
Z XXXIL Le for ecclésiastique pour les proces I n_upuu_\, d"', Ll-f.‘
il so doit absolument étre aboli, meme sans
le ses réclamations.

res, soit an
consulter le
civil, soit au criminel,
ié i ot st snir comple ¢
Sisre apostolique et sans tenir comp : % =
‘i:\'\'!t‘ii L‘i1?mmnih'= personnelle en vertu de laquelle les clercs sont exemp

! Rom., x0r, 1.
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Réponse. — Ces parcles expriment, d’une maniére générale,
le droit naturel du pouvoir civil 4 Pobéissance des citoyens; mais

elles n’excluent pas les exemptions qui peuvent étre établies par
le droit divin positif.

18. Deuxieme objection. — Notre-Seigneur a reconnu le pou-
voir gu’avait sur lui Pilate '. Par conséquent les souverains Pon-
tifes, et a plus forte raison les autres ecclésiastiques, ne sont pas
exemptis de la juridiction séculiére.

Reponse. — Notre-Seigneur dit 4 Pilate : « Tu n’aurais sur moi
aueun pouvoir s’il ne t'avait été donné d’en haut. » Gétait lui
dire que Dieu avait permis qu’il le jugeiat et le condamnat, mais
non qu’il lui ett donné positivement juridiction sur lui.

19. Troisieme objection. — Lorsque saint Paul, accusé par les
Juifs devant Festus, en appela & César?, il reconnut parla méme
la juridiction de César sur lui.

Reponse. — Saint Paul en appela 4 César pour s’arracher aux
mains des Juifs, dont il craignait que Festus ne put le délivrer ;

mais il ne suit point de la qu’il ait reconnu César comme son
supérieur.

Pouvoir temporel de la papaute.

20. L’indépendance personnelle du Pape exige, vu les condi-
tions des choses humaines, qu’il posséde un territoire sur lequel
il ait pouvoir de souverain, de telle sorte qu’il soit roi femporel
en méme temps que monarque spirituel. On concoit que, s’il est
soumis & un souverain élranger, il y aura toujours a craindre
que le chef de I’Eglise ne jouisse pas de la liberté qui lui est
nécessaire pour exercer pleinement son autorité doctrinale et
législative. ;

I histoire nous en fournit la preuve. Avant Constantin, trente
Papes subissent le martyre ; tous sont plus ou moins obligés de
tenir secrete leur dignifé supreme. Plus tard, ils sont jetés en
prison, bannis de Rome, condamnés 4 mourir en exil. On a tou-
jours vu le monde troublé quand leur souveraineté temporelle

de la miliee peut étre abrogée sans aucune violation de Féquité et du droit
naturel. Le progrés civil demande cette abrogation, surtout dans une société
constituée d’apreés une législation libérale.

1 8. Jean, xix, 11, — 2 Actes, xxv.
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< a iours, depuis Iinvasion de
. <parn momentanément = De nos jours, >
;2:}’5 par I'armée piémontaise (20 septembrg 1871), 1@51 Pagiz
pie 1X et Léon X111 n’ont eu que irop d’occasions de se piain
de la situation intolérable qui leur est faite.

1 g o
91. Les hérétiques et Jes impies de tous les_ t.eimp:aoiglt.h:en
S scessité oir temp :

is I et Ja nécessité du pouv rel © « 1

-ompris I'importance . 1R0R Al

; e s}’)arrit que de faire tomber le pouyoir temporel', écriv al.t._ll:lzl

I;‘ ic Dde Prusse a Voltaire; le temporel tomhe,.lc SPE“]' ;

(1er‘end['a ce quil pourra, et nous viendrons A avoir des eglise

o : 3 s nationales. »

i ons des langues na
ationales comme nous avol : onales: e

: ‘Ezq églises nationales a la destruction du christianisme, il 0’y

a qu’un pas. :
99. Voila pourquoi I'Eglise revendique energlqueme:}:. c;z
oit inei e C
jroits du Saint-Siége au principat temporel. Lsa conﬁl“ =

( G 5 £ ; 5 : 2

Trente déclare qué les Etats temporels du, ‘;amt ?u‘ageﬂ e

biens sacres ; et pour les protéger colnfire 1 ua_urpa 10‘12;\{.& e
l‘e;;coﬁmlunication contre tout chrétien qul ¥ por
5 ; indirectement. :
lirecterent ou indirectement. i ; o
t 11 Nous reconnaissons, disaient les éveques presept_s Zns %
n 1862 ‘tl'ms leur adresse au Saint-Pére, nous l'ECOl)ll?.lsésSSitéq e
g int-Si t une Nec 5
ineteé aint-Siege es
la souverainete temporelle du S : gA{ e
welle a été établie par un dessein maniiesie N
3ivine' nous n’hésitons pas a déclarer que, dans le : l;h~01u_
d cht;qeu, humaines, cette souverainete temporelle es s ame
e ; 2 ibre gouve =
ment requise pour l1e bien de I'kglise el pou; le ‘,;I)IP rgn:iln e
ment des ames. 1l fallait absolument que le I c;};téle r(gun pr,mce.
Ll Fat ni 1iet ni méme 1'hoLe 3
e m‘t I'nc:e(ilifailro dans son domaine et son
] *assis sur s ‘one e 3
ais gu’assis sul son Lro : : . R
r?ro ré royaume, il ne reconnit de droit que le su;n_ e(l:aptho,uque
Emepnohle paisible et douce liberté, protegﬁp la Ol;rétienne I ;
o rerner la république € -
défendre, régir et gouver ner toute p B

= e G
e R
itai P tnendants des volontes
s ¢ Les Papes d'Avignon, dit Voltaire, e.!.;ncli:l} lll:!) 1:2.}:::?;2 s e
= France as de la liberte aire au bon empie
: =3 ‘rance et ne ouissaient pas Tiberté nécessine & hscurcisse
t‘l‘:sf'?,': le(l;gl-;lé. » (_‘\llSSiJ]tf grand schisme d'Occ “-1:':.‘1@:1\-[’: ttpu[[.f g
(nlwn': de Vindépendance pontificale, et |’'Europe se 2
2 ‘apparition de Luther. _ > ;
S la souveraineté de la ville dgaﬂ[;.ilge f;
i v 3 iber
i 1 ot exercer avec plus de MbE
- O ioms . dit Bossuet, afin quil put e xety e
Lo s e dlt’ Ba\-: Nous en félicitons, non seule mfent _iu a 2
L i le. et nous souhaitons de toute
saine et sauve en

b ¢ On a accordé au Siege apostolique

sa puissance dans toul U
Siége apostolique, mais encore 'Eglise nr:l:iacwe Eut
Pardeur de nos yeux que cette principaute

toutes manieres. »

12°
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Aprés avoir condamné dans le Syllabusa ceux qui niaient ses

droiis, et excommunié eeux qui les ont violés, Pie IX a dénoncé
an monde eatholique I'inique spoliation dont il a étée victime :
« Nous déclarons devant vous, vénérables Freres, dit-il dans
une lettre encyclique du 1°r novembre 1870, avec toute la solen-
nité possible, que Notre intention, résolution et volonté, est de
retenir dans leur intégrité, intacte et inviolable, tous les domaines
et les droits de ce Saint-Siece et de les transmetire 3 nos succes-
seurs ; que toute usarpation de ces droils, récente ou ancienne,
est injuste, violente, nulle et sans valeur. Nous déclarons, en
outre, et nous protestons devant Dieu et devant I'onivers catho-
ligue, que Nous subissens une captivite telle qu’il nous est tout
a fait impossible d’exercer noire autorité pastorale avec sécurité,
facilité ef liberté... Nous ne consentons et Nous ne consentirons
4 aucune conciliation qui, d’une maniére quelcongue, détruise ou
diminue Nos droits, qui sont les droits de Dieu et du Saint-Siége.»

Le pape Léon X111, en plusieurs circonstances’, et le pape Pie X,

dans son Allocution du 9 novembre 1903, ont fait une semblable
déclaration.

93. Le sentiment de I'liglise sur cette question est partagé par
les hommes d’Iitat les plus distingués. — « Pour le gouverne-
ment des 4mes, a dit Napoléon I¢*, en parlant de la souveraineté
temporelle des Papes, cest la meilleure, la plus bienfaisante
institution gu’on puisse imaginer. » — « 1l faut, dit Odilon Bar-
rot, que la papaulé soif indépendante, et elle ne peut P’étre que
par la réunion du pouvoir temporel et du pouvoir spirituel dans
les mains du Pape; il faut que les deux pouvoirs soient confon-
dus dans PEfat romain pour qu’ils soient séparés dans le reste du
monde b. » Aussi jamais la diplomatie n’a reconnu l'usurpation

= LXXV. Les fils de I'Eglise chrétienne et catholique disputent entre eux de
la compatibilité de la royauté temporelle avee le pouvoir spirituel.

LXXVI. L'abrogation de la souveraineté civile dont le Saint-Siege est en pos-
session, servirait, méne beaucoup, 4 la liberté et au bonheur de I'l

b Lorsque la maison de Savoie se fit Pinstrument de la franc-maconnerie
cosmopolife, la sotiveraineté temporelle fot défendue avec une vigue
talent et une énergie de conviction remarquables par nos plus illusires
parliculierement en France, par NN. S5. Dupanloup, Gerbel, Parisis,
Plantier; elc.; par des orafeurs el des éerivains éminents, de Montalembert,
de Falloux, Veuillot, Sauzet, Poujoulat, Villemain, Anatole Lemercier, Keller,
‘Phiers, ete.; Gousin et Guizot n'ont point dissimulé leur blame pour les usur-
pations piémontaises, étant réeconnue la nécessité du pouveir temporel.

I Voir entre auntres V'encyclique Eisi nos, aux évéques taliens, 15 février 1882,

o
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a plusieurs fois dépossédés, les maux qui s’en sont suivis ef les
protestations des catholiques en faveur de son rétablissement
sont une preuve manifesie de sa nécessité morale.

26. Troisiéme objection. — La doctrine de I'Eglise sur le pou-
voir temporel n’est pas de foi. Done on est libre de 1a rejeter.

Réponse. — Les déclarations pontificales et épiscopales sur la
nécessité du pouvoir temporel ne sont pas, il est vrai, des défini-
tions dogmatiques; mais elles revélent un earactére surnaturel de
gravité et d’autorité que les enfants de I’Eglise ne sauraient mé-
connaitre sans témérité, et qui méritent le respect et I'adhésion

des esprits droits et honnétes, a4 quelque religion qu’ils appar-
Liennent.

7. Quatrieme objection. — Il est déplorable que Rome frappe
de censures les adversaires du pouvoir temporel ; ¢’est un abus

de se servir des armes spirituelles pour soutenir des intéréls
materiels.

Réponse. — La question du pouvoir temporel n’est pas une
guesiion d’'intéréts purement matériels ; elle a une étroite relation
avec celle de la liberté de I'Eglise; elle est par conséquent une
question religieuse. Yoild pourquoi il est juste de frapper de
peines spirituelles les envahisseurs des Etats de I’Eglise, comme

il Pest de frapper de semblables peines les voleurs de vases
Sacres.

28. Cinquiéme objection. — On ne peut pas concilier le pou-
voir temporel du Pape avec ces paroles de Jésus-Christ a Pilate :
« Mon régne n'est pas de ce monde'. »

Réponse. — Les Juifs acensaient Jésus auprés de Pilate d’éire
Pennemi de César et de se dire roi des Juifs ; voila pourquoi Pilate
lni demande « s'il est le roi des Juifs ». Jésus détruit cette accu-
sation en repondant : « Mon royaume n’est pas de ee monde. Si
mon royaume était de ce monde, mes soldals combattraient pour
empécher que je ne fusse livré aux mains des Juifs; mais pour le
présent mon royaume n’est point d’ici-bas. » Jésus-Christ, par
ces paroles, déclare que sa royauté est essentiellement spirituelle,
quelle s’établira par la puissance de Dieu et non par la force des
armes. Mais loin que le pouveir temporel soit ici condamné, il

1 g, Jean, xviir; 36.
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Ostrogoths, des Lombards, s'était jetée dans les bras de la

papauté.

La papauté, qui exercait depuis Constantin une grande in-
fluence sur les affaires publiques, prit la tutelle de P'Italie delais-
sée , sauva Rome des fureurs d’Atfila et de Genseéric, et la releva
neuf fois de ses ruines. Ne pouvant a Ia fin 1a défendre contre les
attaques des Lombards, elle fit successivement appel a Pépin et a
Gharlemagne, qui lui prétérent leurs bras vigoureux, firent res-
tituer par le roi des Lombards les villes et les principautés qu'il
lui avait enlevées, et étendirent le domaine du Pape en cédant
généreusement les provinces qu'ils venaient de conquérir.

De fait, la souveraineté temporelle du Saint-Siége dans le duché
de Rome et dans exarchat de Ravenne commenca sous le ponti-
ficat de Grégoire 11 (715-731). Depuis la donation de Pépin, les
Papes se conduisirent comme souverains de Rome, et se crurent
définitivement affranchis de toute dépendance al’égard des empe-
reurs de Constantinople. 1ls leur avaient été fideles malgreé les
maux qiils en éprouvaient, tant que I'impuissance de ces empe-
reurs en Italie n’avait pas été clairement manifestée. 1l n’y avait
done pas eu de Ia part des Papes la moindre usurpation de terri-
toire.

La comtesse Mathilde, femme d’une intelligence supérieure el
d’un grand caractére, accomplit, en entrant dans les vues de
Grégoire VII, une ceuvre de haute polilique, et égala, si elle ne
surpassa point, la foi et la clairvoyance de Pépin et de Charle-
magne.

Voila done les titres qu’invogue en sa faveur le pouvoir tempo-
rel - 1o Pélection et le veen des peuples qui, abandonnés de leurs
anciens maitres, se réfugiérent sous la futelle des souverains
Pontifes ; 2¢ les justes conquétes de Pépin et de Charlemagne, et
la libre concession de la comtesse Mathilde, qui légua en mou-
rant son patrimoine au Saint-Siege; 3v une prescription plus de
dix fois séculaire ; 4° le droit public européen qui, dans les con-
grés ef les traités, a toujours reconnu les Etats pontificaux;
5o les services inappréciables que les Papes onil rendus & Pltalie,

dont ils furent les sauveurs et les pacificateurs, et I'intfluence
salutaire que leur indépendance temporelle leur a permis d’exer-
cer dans le monde entier ®. 1l n’est pas de pouvoir au monde qui

2 ¢ (’est une chose généralement reconnue que I’Europe est redevable an
Saint-Siege de sa civilisalion. » (CHATEAUBRIAND.) — & Si I'Europe a ¢té la
source de la lumiére pour P'univers, Rome P'a été pour PEurope. » ( BALBO.)
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Réponse. — En droit, les Romains étant les sujets du Pape, la
violenee étrangere n’a pu, méme de leur consentement, ravir an
Pape son autorité légitime. En fait, les Romains et aufres sujets
italiens du Pape, si 'on excepte les esprits turbulents pervertis
par les idées révolutionnaires, ne se sont jamais erus déshérités
et malheureux pour avoir comme souverain le chef de 'Eglise

universelle. La vraie grandeur actuelle de Rome est dans la
papauts.

3. L’autorité du Pontife romain n’est pas soumise
a celle du corps épiscopal.

36. Le Pontife romain n’est soumis a Pautorité du corps épis-
copal ni dans sa juridiction, ni dans son magistére doctrinal, ni
dans sa personne.

La juridiction du Pontife romain est indépendante
de celle du corps épiscopal.

37. Erreur gallicane. — A I'époque du grand schisme d’Occi-
dent, des théologiens émirent I'opinion que le Pape, s’il est supé-
rieur a tous les évéques pris individuellement, ne Pest point au
corps épiscopal réuni en concile ou dispersé. D'ou il suit : 1° que
le concile général peut annuler les décrets du Pape et édicter des
lois qui lobligent; 2° que le Pape, en dehors des conciles, est
soumis aux canons ecclésiastiques, de telle sorte que, sans cause
légitime, il ne peut les abroger ou en dispenser, ni licifement,
ni validement, attendu quw’il n’a d’autorité a ce sujet que pour
veiller & leur observation.

38. Réfutation. — La juridietion du Pontife romain n’est en
aueune maniére soumise & I'auforité du concile général.

Cette proposition se prouve : 1° par la sainte Ecriture. Le Pon-
tife romain, en tant que successeur de saint Pierre, est la pierre
fondamentale de PEglise, le Pasteur des brebis et des agneaux, le
chef visible du corps mystique du Christ, le détenteur des clefs
du royaume des cieux. Or, le fondement soutient les pierres de
Pédifice, méme prises collectivement; le pasteur pait les brebis,
méme rassemblées; la iéie préside & tous les membres, méme
en fant qu’ils sont unis entre eux pour constifuer un méme
corps, etc. Si le concile était supérieur au Pape, ¢'est 4 lui que
conviendraient ces prérogatives, de lui gqu’il faudrait dire gu’il
est la pierre fondamentale de I’Eglise, etc.; il aurait le droit de
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