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Phomme de la terre, ef Uy fit refowrner de nouveau . — T auteur
de la Sagesse appelle Adam le profoplaste (premier forme), né
de la terre®. — Souvenez-vous, je vous prie, dit Job, que vous
m’avez fait terre et que vous ine ferez retourner en poussiere ...
— Il est donc manifeste que le corps d’Adam a été formé immé-
diatement de la terre par le Créateur.

Lorsque Adam eut passé en revue le monde des animaux, il ne
trouva point parmi eux d’aide qui lui correspondit; ce qui ne
semblerait guére vrai s’il avait recu son corps d'un animal. —
Voyant la compagne que Dieu lui présenta, il dit : Ceci est os de
mes 0s, et chair de mu chair; celle-ci on Uappellera issa (femme),
parce qu'elle a été prise de Uhomme (is). La formation du corps
de la premiére femme exclut visiblement I’hypothése d’une ori-
gine animale. D’ou il faut conclure que le corps d’Adam n’a pas
non plus celle origine.

Objections sur Lunité de Uespéce humaine °.

111. Premieéme objection. — Les habitants du globe terrestre
se partagent en groupes si divers, qu'on doit les considérer

comme formant autant d’espéces distinctes, et non comme les
descendants d’un seul couple humain, ainsi que Paffirme la Bible.
a Il n’est permis qua un aveugle, dif avec raison Voltaire, de
douter que les Blanes, les Negres,-les Albinos, les Hottentots, les
Lapons, les Chinois, les Américains, soient des races entierement
différentes. » Sous quelque rapport qu’on les considere, ces races
présentent des caractéres opposés. Au point de vue physique,
elles se distinguent par la couleur de leur peau, la capacité et le
poids du cerveau, la conformation du crine, Pouverture de
Iangle facial, etc. ; au point de vue intellectuel et moral, par un
développement trés inégal; au point de vue du langage, par des
idiomes irréductibles. Enfin, il est impossible d’expliquer le peu-
plement de ’Amérique et de 'Océanie par des hommes partis des
mémes lieux. L’unité de I'espece humaine, qui est pour IEglise
un dogme fondamental, est donc démentie par la science.

112. Réponse. — Clest Pimportance capitale de ce dogme qui
rend compte de 'acharnement avec lequel tant de faux savants
cherchent & mettre la Genése en contradiction avee la science. —

1 Reeli, xvir, 1-2. — 2 Sag,, vi, 1. — # Job, x, 9. — ¥ Cf. Javegy, Dictionnaire apo-
Iogétique, art. : Polygénisme; — VicoUROUX, les Livres saints el la Critique rationaliste,
t. IV.
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Le.?aulg;.gm-nsme" a, en effet, pour conséquence, au point de vu
thi‘ulogiq_ue, le. renversement de toute Péconomie dl: clu-i~<tiae
Dl%[fle. _S: tous les hommes ne descendent pas d’un seul, il l;’es;
pas Vral que fous ont pécheé en Adam: il plest pas vrai (]t’le Jésus-
Cl‘mst est a‘:lqrt pour tous ; il n’est pas vrai que I’Eglise a re 1; de
Dieu Ia mission d’enseigner et de baptiser toutes les n'it(?o

de sorte.qu‘nlle envoie inutilement des missionnair}@ d'm"Lt HS:
les parties du monde. — Ay point de vue soeial e
a pour consequence la négation de Ia liberté o :
tous dans la possession des droits inhérents & la nature humain
Cett{ docirine favorise Pesclavage avec toutes ses h(;l'rn ; 9;
Iegltn-nu Fanéantissement des races faibles par iv‘: races .}“%t, ‘3
ce qui explique Ia faveur qu'elle a obtenue én =\rrh1érti e - eiz
des partisans de la traite des nécres. it ol

le polygénisme
t de I'égalité pour

“ '1.'13. Ces co!m.{'quoncrzs suffiraient seules a démontrer l1a faus-
seté du polygénisme. Envisagé en lui-méme, il ne faut v voir
qu'une hypothése sans valeur. 1 e
Unq pr{rmiél‘e preuve qu’il n’a rien de scientifique est 1a vi
opposition qu’il a rencontrée chez des savants, tels que : Lim .
Buffon, Cuvier, Van Beer, Burdach, Geof‘frm;'S.-1ini-Hilé.i g T;‘,
Humboldt, de Blainville, de Serres, Tiedman. illi!lﬁ;r Pri !}P :
de Quairefages, Milne-Edwards. efc. & o
Une E}Ull:t}‘ preuve est le désaceord des polygénistes entre eux
quand il s’agit de déterminer le nombre des gspﬂce‘; humai s
En 18(}.1, Virey en distinguait deux; plus tard I]e;n]ﬁu]'dme&
coz.uptmt onze ; en 1825, Bory de Saint-\’incentjeﬁ ;econn]:zr}s‘o'rz
quinze; sept ans aprés, Gerdy admit dans le genre homo :]Sbf-l
sc!}usn:gemes_, qu’il subdivisa chacun en un m?mbre indém?' o
d’espéces. Plus récemment, en Ameérique, Morton a diﬁ;?’;llle
genre hu_ma.in en vingt-deux familles ; Gliddon en soixa t=e
cing _fam;lles, comprenant plus de vingt - sept s:':bd}vi:sior: :»-
Agassiz, en autant d’espéces qu’il y a de nations aﬁnt chact 1;1 ,
leur langue propre. 11 ressort évidemment de ces’ c{i‘sntradict'l X
gjt;;‘a'les polygénistes n’ont point de critérinm pour ditcm'ne:'olzi
erences spécifi i rai : it en’ :
L dis;g;c?ues qul partageraient humanité en groupes
Il est 3 remarquer aussi que la plupart d’entre €ux, a nofre

=i —
L] $ i

b De p;?hb_. plusieurs, et genos, espéce. Glest le nom donné

(”lrme a p]urahtg des espéces humaines par opposition a
tonos, seul), qui enseigne P'unité du genre humain,

a la doctrine qui
U monogénisme
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époque, sont transformistes?, et qu’admettant, suuyianéela1 ac]lfgt
i inis rariabilité indéfinie de l'espece, ils de
trine darwiniste, la varia € 1L eislien vy i
expliquer, par le méme principe, la \-aua]nin..e, des races h‘::li[‘
r’r_ni nes. Mais non, ils trouvent tout naturel que 1 homm‘e primiti
o e ] : - 28 . ;
descende de 'anthropopithéque, et celui-ci de la mone:etprlmld
: 106l srie i al -ansformations; et quan
i : 3 série incalculable de transforma 3
tive, a fravers une serie 1 rall o ‘
ils s’e trouvent en face des diverses races d homAr.m"s q?l peupfcnt
la terre, ils se refusent & y connaitre des vars?tes dupe meéme
espece ,l’ourquoi" Parce gue, s’ils étaient logiques, ils donne-
S : 5 - 3 22 » v“ ;
ra?ent raison a laBible. On ne saurait se coniredire d’'une maniére
plus cynique.

144. Un rapide examen des raisons dont il cherche a s etayerf.'
achevera de prouver la fausseté du polygénisme. Ges Ial\.-(}ll:w sont
Iirées ;lt*s différences physiques, intellectuelles et molal?a., fém

: -. ! ' S ine a diversité des
isti enir s les races humaines, de la
distinguent entre elles bl 1
lanﬂfug‘% et de la difficulté pour les hommes P! imitifs d’aller peu
p]e? PAmérique et les iles perdues de I'Oceanie.

115. Différences physiques qui da’stiiigum‘af mah'z’. efi(:.z Ja;rr:f;:f
humaines. — Toules ces diﬁérencgs sex;_nlaquen‘i' : s0i pqrticu-
fluence du milieu (climat, élat SOClE.}I, genre th: W:-:e et Eil-l I?LH s
lier d’alimentation), qui les détermine et I.us dtl_‘.\ Ll:]p;;t[:ﬂ;? Btpl:)s
hérédité qui, le milieu demeurant le méme, les transme :

stue. _

pe{,l’):;:;;i.cnce du miliew sur Pétre vivant e_st atte:;_te?e‘{;‘aﬂar (ieer?::];;
breux faits. Les boeufs de la Sologng, _peh‘ts et ¢ .;etn %-, P engont
sur les bords de la Loire, en uni get:’ncrz;uo;ls(z’l_ld;ili:;l,tuzn i
et une qualité toutes différentes. Le beeul sul : f’| lbard.
snérations, dans les plaines de la Lombardie, un been on arys
%){;Tlim;;nér;tions suffisent aussi pour‘(:i1emjrcrl.g]e;ﬁz;hmilli&;szlz
Bourgogne, petites el hrun'es,'en abgllles ? mrle;; ijr;vi;ce,
et jaunes, quand elles sont élevées dans ct?lte ]t’e ig o D
Le chien, sous les cercles polaires, sg ‘re\ét. C u‘r:e: e! alier
rure et perd tous ses poils dans. les reg:lon.s inter mpl‘:ca ;,:,;S o
meéme influence s’exerce Eu.ussiE sur lhlic:il::;.n:;e Sar:;:gvelure.

. changer son teint, sa phy nie, : ,
g?:;adl%t;ts\i_%nis, %Angio—ﬁaxon a _dpnné n:uﬂs:sam:.aE {zulre.:.“éaji
yankee; « négre ou blanc, di.t Elisée Reclus, to\u qto‘“e o

Peau-Rouge. » A la Nouvelle-Zélande; comme en Australie, |

a Broea, Carl Vogt, de Mortillet, le D* Bertillon; Hervé, Hovelacque:
] 1
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d’années ont suffi pour faire subir au type anglais des modifica-
tions notables. .Les Arabes sédentaires du Hauran sont d'une
haute stature et ornés d’une barbe bien fournie, tandis que leurs
fréres nomades, les Bédouins, qui ménent une vie instable, sont
petits et ont & peine de la barbe, mais sont doués dune vue per-
cante. Méme différence au Maroc entre les Arabes habitant les
villes et cenx qui demeurent sous la tente.

Clest un fait également incontestable qu'une qualité acciden-
telle peut se trapsmetire par hérédité, et constituer ainsi une
race. En 1790, naquit au Paraguay un beeuf sans cornes. Au bout
de quelques années, cette race avait envahi des provinces
entiéres. Par le procédé connu sous le nom de sélection artifi-
cielle, Thomme obtient de nouvelles races d’animaux douées de
telle qualité spéciale qui peut se conserver pendant plusieurs
geénérations. Un phénoméne semblable a été observé dans I'espéce
humaine. On cite une famille Colburn qui, pendant quatre géné-
rations, compta a chaque main un doigt surnuméraire. — Les
qualités intellectuelles elles-mémes peuvent se transmettre par
voie d’hérédité; on a pour preuve les Bernouilli, les Estienne,
les Grotius, les Lamoignon, les Cassini, les Say, les de Candolle,
les Bach, ete.

En présence de ces faits irrécusables, il n’y a aucune raison
de voir dans le genre humain des espeéces distinctes, lorsqu’une
science de bon aloi n’y trouve que des races ou variétés qui
deérivent de la méme espece. Les différences qu’on signale entre
elles prouvent si pen contre notre thése, que la plupart des ani-
maux offrent des différences bien plus caractéristiques, sans que
les naturalistes se croient autorisés 2 faire de ces variétés
des espéces distinctes. Par exemple, il y a moins de différence
entre un homme de race blanche et un homme de race noire,
qu’enire un bouledosue et un lévrier, qui appartiennent cepen-

dant & la méme espéce d’animal.

116. Un apercu sommaire sur les différences physiques des
races huwmaines complétera cette deémonstration, en montrant
que ces différences ne sont quaccidentelles, et non point spé-
cifiques.

1° La couleur de la peau. Clest une qualité si aecessoire, que
plusieurs polygénistes, vaincus par P'évidence, n'osent pas en
faire le caractére essentiel d’une race. Outre que les colorations
jaune, rouge et noir, sont reliées par une foule d’intermédiaires,
de nuances, qui ne permettent pas de classer nettement les races,
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on sait que la peau des négres ef des blancs a la méme structure
anatomique. De part et d’autre, le derme et 'épiderme ne sont
point colorés. La coloration de la peau a pour principe un liquide
demi-solide, appelé pigment, qui se trouve dans les cellules du
corps muqueux. Sous 'action d’'une chaleur excessive, surtout
dans la vie des champs, au grand air, les cellules les plus pro-
fondes du pigment, qui sont d’'un brun noiritre, le sécrétent avee
plus d’abondance et donnent & la peau du negre sa couleur d’un
noir foncé. Ce qui prouve que cetfte coloration est due a I'in-
fluence du soleil, c’est qu’au moment de la naissance les négres
ne sont pas noirs et ne le deviennent que par le contact de Pair
atmosphérique, que les négres ont un teint plus clair dans les
régions tempérées, et que les Européens brunissent sous les
fropiques.

20 La chevelure. La couleur et la nature des cheveux ne cons-
tituent point un caractére spécifique. Tous les cheveux humains
ont la méme structure; ils ne différent que par I’abondance, 1a
longueur ou la finesse, et par la quantité de mnatiére colorante
qu’ils contiennent: antant de caraciéres accidentels. Ce qu’on
appelle chevelure laineuse des neégres, n'a de la laine que I'appa-
rence : les cheveux des négres sont de véritables poils comme
ceux des blancs; ils sont plus frisés et plus erépus, mais ce n’est
12 qu'une différence du plus au moins, car il y a des Européens
qui les ont extrémement crépus. Du reste, dans une meéme race,
il y a une grande varielé sous le rapport de la chevelure; il est
constaté que I'age, le climat, un changement de la maniére de
vivre, influent notablement sur le systéme pileux. Une classifica-
tion de races, fondée sur la couleur et Ia forme des cheveux, est,
de Paveu méme d’'un grand nombre de polygénistes, tout a fait
arbitraire.

39 L’angle factal. Dans le but de prouver gu’il y avait une plus
grande différence enfre le négre et le blanc qu’entre certaines
espéces de singes et le négre, et qu’il v avait 1A par conséquent
un caractére spécifique établissant la pluralilé des especes
humaines, quelques naturalistes ont préiendu que certains singes
avaient un angle facial de soixante-dix degrés, égal a celui des
negres. Mais on a démontré que ’angle facial des singes les plus
favorisés ne dépassait guére trente-cing degrés, et qu'au surplus
la structure du front humain et celle du front simien offrent une
telle différence , que tout calcul fondé sur deux choses aussi dis-
parates péche par la base.

4o La forme du erane. 11 y a des tétes allongées (dolichoce=
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phctzles), des tétes courtes ( brachycéphales) et des tétes moyennes
(misocéphales). Chacun de ces groupes présente des machoires
prognrathes ou saillantes, comme la machoire des animaux. et
des m.&choires orthognathes ou peu saillantes. On a dit qu—e’ les
races inférieures éfaient dolichocéphales et prognathes, et que
cette forme de crane était un caractére spécifiqu:. Cetle,conclu-
sion n’est pas fondée sur 'expérience. On trouve des doliche-
cephal:es el des prognathes dans toutes les races. Ainsi le erine
germain est dolichocéphale, et le crane bavarois brachycéphale
;e.l?l'ognellllisn'lc Sé renconire fréquemment chez les peu le:
cmhsf‘s. Le négre lui- méme ne nait pas prognathe, il le devﬁan;
Zzgfai[g‘i ; et ce changement est attribué a sa vie grossiére et
5° Le volume du cerveau. Pas plus que la forme du crane, le
\'oi'ut‘ne du cerveau ne peut étre considéré comme un caracl:‘are
spécifique. Chez les Européens, la capacité des crines est géné-
ral_ement de plus de quinze cents centimatres cubes, et leur
poids de freize cent quarante a quatorze ecent quatr:e-vingts
grammes. Chez les négres, la capacité des crines est d’envi;on
quatorze cents centimétres cubes, et leur poids de douze cent
trcr.lle a freize cent trente grammes. Cet écart s’explique en
majeure partie par le travail intellectuel . qui, en s’accumulant
pendan.l Fles siécles, a développé la capacité erinienne dans les
races civilisées. Mais ici, comme pour la couleur de la peau, la
rorme du crane, ele., on rencontre d’une race a I'autre tous ’les
lntermédiaires qui empéchent de décider ol commencerait une
race, ou finirait autre. Dans une meme race, la race blanche
souvent le cerveau differe notablement de poid;. Celui de Cuvier"
élait de dix-huit cent soixante et un grammes; celui de Gam-
betta de onze cent soixante-cing grammes . ini‘ét?ionr par consé-
quent au poids moyen du cerveau d’un negre; On ne peut donccc;n-
clure de ces différences la diversité des especes, et moins encore
la parenté de la race noire avec la tribu des singes qui ressemble
le plus 4 ’homme au point de vue physiques. :

Ainsi, toutes les différences physiologiques qui distinguent les

rages humaines sont secondaires, accessoires, et n’autorisent
ppmt la doctrine polygéniste. Ces races ne sont que les vari‘étés
d'une méme espeee. On le prouve positivement en constatant
que toutes ont au fond la méme organisation physique : méme

& Ainsi le crine du gorille ne mesure

5 : que ciuq cent trente centime >
environ, et le poids ne dépasse gné b

re cing cents grammes

g
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structure anatomique, méme durée moyenne de la vie, meme
disposition & la maladie, méme température moyenne du corps,
méme vitesse moyenne dans les pulsations du pouls, méme pou-
voir de se nourrir de toutes espéces d'aliments, méme faculté de
s'unir entre elles pour se reproduire indéfiniment. Or fous ces
caractéres constituent I'identité spécifique, particuliérement le
dernier. 1l est reconnu que le croisement entre les especes d'un
méme genre animal ou veégétal a une fécondité tres restreinte, et
que les éires qui en proviennent, ou sont stériles, ou ne tardent
pas en se perpétuant a faire refour 4 une des espéces ancestrales.
Les individualités humaines, au contraire, provenant de 'union
entre parenis de races différentes, jouissent d’une fécondité
illimitée, preuve manifeste que ce ne sont point les espéces d'un
genre, mais les formes d’une seule espéce.

117. Différences intellectuelles et morales. — Entre lesraces supeé-
rieures et les races inférieures, ces différences ne consisient que
dans le degré de développement de la vie intellectuelle et morale.
Ghez les races les plus dégradées, on retrouve ce qui fait le fond

de Ia nature humaine, ce qui distingue essentiellement ’homme
de I'animal, la faculté d’absiraire et de généraliser, la parole,
la sociabilité, les principes de la loi naturelle, le sentiment reli-

gieux?®.

« Dans le domaine pur de la psychologie, dit Flourens, on
peut bien marquer la limite précise gui sépare l'instinct de I'in-
telligence ; mais d’homme a4 homme, de race a race, ce ne sont
plus que des variétés, des nuances, des degrés que I'éducation
fait disparaitre; I'unité de Pintelligence est la derniére et défini-
tive preuve de I'unité humaine. »

Les succes des missionnaires eatholiques chez les peuplades
les plus sauvages confirment ces paroles de lillustre physiolo-
giste. ;

118. Diversité des langues. — Les physiologues competents,
méme incrédules, n'osent nier la possibilité de I'unité primitive
du langage, et déclarent qu'on ne peut tirer de la philologie
aucune preuve contre I'unité de 'espéce humaine.

¢ L'assertion d’apres laquelle il y aurait des peuples ou des fribus sans
religion, dit un rationaliste, M. Tiéle, repose soit sur des observations inexacles,
soit sur une confusion d'idées. On n’a jamais renconiré de tribu oun de nation
qui ne erut a des étres supérieurs, et les voyageurs qui ont avancé cette opi-
nion ont été plus tard eontredits par les faits. »
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Abstraction faite du témoignage de la Bible sur Ia confusi

des langues au pied de la four de Babel, on eonglait “ul(;hilm3
hommes, aprés avoir parlé une méme lancue et s'ét’mtgé (fb
les uns des autres, en soient venus avec le temps a d(éfor -Pal":i‘s
tatlle s'arte la signification des mots, que les langues IEH‘ :
résulté d:e cette altération paraissent irréductil:le; ﬁifEx : :Jﬂ:
plus melle et changeant que la parole, surtout lors:qu’el:!e rl:’ZSt
pas fixée par la grammaire. Cook et nos missionnaires parlent lS
peuplades qui ont presque complétement renouvelé Ieur la e
en_ un petit nombre d’années, vingt ans au plus; de sorte qu ggue
tribus voisines sont généralement dans I’impas:sibiiité dt?s: e
prendre. On peut juger par la de ce qui dut se passer i Pori e
alors que le langage élait plus simple encore puisqu’i e
monosyllabique. ; g
‘ }'-I.'nckel , P'un des polygénistes qui prétendent tirer de Ia div

sité des langues un caractére spécifique, admet lui-mé g
des tribus de la méme race . comme les néng de Ia partiglc?'gue
ta‘le du Sahara, parlent des langues irréductibles Puis u;"in-
negres ne forment qu’une seule espéce, bien qu.’il-s par]gnt des
lfmgues: irréductibles, pourquoi tous les autres hommes n'app 2
U_‘mdralent-ils pas aussi a une seule espece, quoique l; ;'1!']I Tr-
gie ’ait pu encore ramener toutes les langues z'\.-l’unitép il
tive? Les faits forcent donc de reconnaitre que la diversﬁl:llt;}i_
langues n’implique nullement la diversita de I'espéce. T

119. Peuplement de UAmérique et de UOcéa nie. — La difficulté
pour les hommes, méme dans 1’état primitif, de se répand e fi
toute la terre, n’est plus considérée comme séf;ipuls)e i
grand nombre de polygénistes. Les communications ;l)tlt lglélir i
d}‘l etre faciles entre ’Asie et I'extréme nord-ouest de I’A mf’*rj'c'urS
se{?al'és seulement par le détroit de Behring. Autr-efois c-olque,
aujourd’hui, les courants marins ont pu jeter des naufi r'm'me
les autres parties du nouveau monde. 2

A_sz's conjectures bien fondées s’ajoutent des faits positifs. Le
tra{?zhons les plus anciennes de PAmérique du sud attrib‘ ; i
Forigine de sa population 2 des hommes venus de I'Orient ;;911
chéologie confirme ces traditions. Il existe des analogies- fi -
pantes entre les monuments, les inscriptions, les armes FE;P-
meeurs et certaines coutumes des anciens A:héricains et’ d:s
anciens Egyptiens, des Ibéres, des Libyens. M. de Quatref: ez
a pu conclure de nombreux faits, que le nouvean monde aagétg
peuplé par les trois races jaune, blanche et noire, Les Botocon
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das du Brésil représentent la race jaune; la race_b[at}.che occu-
pait principalement le nord-ouest, et la‘ race no;re'l_lsthmn de
Panama eb certaines parties de la Floride, du Brésil et de la
Call"lof?ll;'mf’bcéanie, ses premiers habitants, les Polynésiens,
venaient des archipels orientaux de I’Asie. On retrouw_: encore
dans ces derniers la race souche, parfaitement reconnaissable &
ses caractéres physiques aussi bien qu'a son langage. _Le p_euplej
ment de 'Océanie ne remonte pas au dele'l.des temps ?115_?01“1(][1"95.
il s’est fait par voie de migration volontaire ou) de dns‘serjmnahon
involontaire en procédant ordinairement de Pouest a lgst. Le_s
principales migrations, selon M. Qza.(\)uatrefz}ges,. 012t eu !10[! s;:nf
peu avant, soif peu apres I’ére ehrétienne ; d’autres sont bien plas
récentes ; il en est de tout a fait modernes.

190. Gonclusion. — « Ainsi, par quelque ché. que ]:gn consi-
dere les races humaines, couleur, conl'orrna’nun phyfull_}m lan—_
gace, situation géographique, nous ne découvrons I’leI}- qui
iJuissD constituer des especes différentes ou aLL_esler une 01‘t_g'me
diverse; il existe des variétes et des races, mais leur. appan‘tllonv
peut s’expliquer, soit par des cl‘:angements spontal‘les .dans )e:s
individus transmis par 'hérédité, soit par _de:‘ nwd:i&cgtzonE pllo:
duites par le milieu, le climat, la nourriture, les mceurs, les

itudes et I'état social . »
I]aglr:Ll::eéli;j:e(l:t(éL: 1o que si les races humaines ne sont ,que de?s
varietés d’'une meéme espece, on ne E:mnpreml point qu 1! ne :ﬁe
produise pas de nouvelles races , puisque le!‘pr(:pr'e de‘ lesgel)tie
est de produire toujours des variéles; ifJ_‘qu il n e:? pas 1;05;;1 te
que les descendants de trois hommes, Sem, Cham et ‘ap’xe E
aient fourni les populations si non‘]l;_u_‘euses que renfelm':.zier;
PEgypte et I'Asie Mineure quelques siecles seulement apres le

5 "
def‘\u%: premieére uhjectio:}, nous reépondons qu’il n'y a pas de
raison pour qu’il se produise (_le nouw!ﬁes mces.d Sooa

Les milieux ne varient point, C'.‘l_'.[.li)..i.',un ayant I.n'o .}11’ éei
effets, les causes qui ont amené pr.umtl‘vemem la (hxer.-:lltle es
races ne font plus que la maiule_n:r. Une \'ar_lelc IIDEIV'E e 1:2
pourrait apparaitre que si des zm{';-x(‘:'ex_ltg organiques, azi v:;:}::a f.;
dans une famille, s’y fixaient par ‘l .heredltv. . 'OI'I-VOlt\.. ajl eurs
que la méme objection peut étre faife au polygénisme. Si chaque

1 [rabbé VicoorouX, Manuel bibligue, p. 104
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race est une espéce, pourquoi chacune de ces especes ne se
diversifie-t-elle pas en nouvelles races?

A la seconde objection, nous réepondons qu’il suffirait d’une
fécondité moyenne de cing ou six enfants par couple pour peupler
la terre, en cing siécles, de huit cents millions d’habitants, et que
Sem, Cham et Japhet ont eu des freres et des sceurs nés plus
tard, que Moise signale sans les nommer.

121. Deuxiéme objection. — La Genése elle-méme favorise la
docirine polygéniste. Elle nous apprend que Cain, apres avoir
tué Abel, craignit d'étre tué par ceux qui le rencontreraient;
qu’il batit une ville qu’il appela du nom de son fils Hénoch ; que
les fils de Dieu prirent pour épouses les filles des hommes. Or
ces faits ne peuvent se concilier avee la théorie qui fait descendre
d’Adam tout le genre humain. 1° Aprés le meurtre d’Abel, Adam
n'avait pas d’antre fils que Cain : comment celui- ci aurait-il pu
craindre d’étre tué, s’il n’y avait pas eu des hommes d’une autre
espéce? 2° « On demande, dit Voilaire, quels ouvriers il avait
pour balir sa ville, quels citoyens pour la peupler, quels outils et
quels instruments pour construire des maisons? » 3° Les filles
des hommes sont appelées, dans le texte original, filles d’Adam ;
cest la postérité d’Adam et d’ive : les fils des hommes appar-
tiennent donc a une aufre race qui n’a rien de commun avec
Ceux que nous appelons nos premiers parents.

Réponse. — En lisant la Genése sans parti pris, on ne peut
s'empécher de reconnaitre qu’elle fait descendre tous les hommes
d’un méme peére, comme nous le dit saint Paul !

Quant aux faits allégués, on ne peut en tirer parti en faveur du
polyvgénisme.

1¢ Cain ne pouvait ignorer qu’Adam aurait d’autres enfants, et,
par conséquent, il pouvait eraindre d’étre tué un jour ou Pautre,
lorsque les hommes se seraient multipliés.

2° Le mot hébreu ir, que les traducteurs rendent par ville,
signifie, d’aprés son étymologie (oir, veiller, surveiller), un lieu
de garde, un lieu de refuge, et, dans un sens plus précis, une
ville comme on I'entend aujourd’hni. La ville de Cain doit done
s'entendre d’'un campement abrité par un fossé ou un retranche-
ment contre les attaques des bétes fauves.

3° Suivant Pinterprétation générale, les fils de Dieu sont les des-
cendants de Seth, et les filles des hommes des enfants des Cainites,

i Actes, v, 26.
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dont les péres étaient des impies. Quelle raison y a-f-il de suppo-
ser que ceux que I'Eeriture appelle fils de Dieu éfaient d’'une
autre espéce que les descendants d’Adam? Si par fils de Dieu on
veut entendre les créatures de Dieu, il n’y a pas lieu sous ce rap-
port d'établir une distinction entre eux.

Objection sur Pantiquité de Uhomme.

122, Objection. — L’antiquité que la Bible assigne a I'espece
humaine est non seulement en désaccord avec la chronologie des
anciens peuples, mais avec les données que fournit la géologie,
La chronologie bibligue est manifestement favsse.

Réponse *. — Ni la Bible ni 'Eglise n’imposent une crayance
relativement a 'époque de la création de ’bomme. Il 1’y a point
de chronologie biblique authentique; il n'y a que des systemes
de chronologie biblique basés sur des données insuffisantes et
incertaines.

193, Les exégétes s'accordent assez généralement 4 reconnaifre
que, depuis Abraham jusqu’a Notre-Seigneur Jésus-Christ, il y a

un intervalle d’environ deux mille ans. Mais quand il s’agit de
supputer les années écoulées d’Adam au déluge et du déluge a la
vocation d’Abraham, ils difféerent d’opinion suivant la base qu'ils
prennent pour leur calcul. Les seuls documents sur lesquels ils
puissent fonder leur supputation, ce sont les deux listes généa-
logiques des pafriarches antédiluviens et postdiluviens conte-
nues dans la Genése, et s’étendant 'une d’Adam & Noé, I'antre
de Noé a4 Abraham. Ces listes font connaitre, oufre les descen-
dants directs des patriarches, I'age de I'ascendant au moment de
la naissance de celui qui lui succéde dans la série. Ainsi il est dit
quAdam engendra Seth 2 cent trente ans, que Seth engendra
Enos a cent cing ans, etc.;. de sorte qu’il s'écoula cent frente ans
de la création d’Adam & la naissance de Seth ; de la méme époque
3 la naissance d’Enos, cent trente plus cent cing, c’est-a-dire
deux cent frente-cing ans, ete.; ce qui permet, en additionnant
tous les chiffres analogues donnés par la Genese, de calculer 'age
de Phumanité jusqu’a Abraham.

Mais, par suite d'erreurs de copistes (qu'il n’y avait pas de
raison pour Dieu d’empécher par un miracle, vu que la chose

1 Cf. I'abbé Vicouroux, Manuel biblique, t.

tique, art. : Antiguité de 1'homme.

IIT, p. 452; — I’abbé GuiBERT, Tes Ori-
gines ; — le P. Zamu, Bible, Science et Foi, p. 167 ; — JAUGEY, Dictionnaire apologé-
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n’tnteresse ni Ia foi ni les meeurs), les chiffres ne sont pas
mémes dans le texte original qui nous est parveﬁu d:un gflb .
les J}ufs, et de I'anfre par les Samarifains, et dans la, lus et
version de la Genése, celle des Septante. — Dela cr‘églio:\?gsmnne
jusqu'au déluge, les Juifs comptent 1656 ans. les Sa {\dflm
1307 ans, les Septante 2242 ans. Du déluge a A‘brahak ﬂ:afltal_ﬂs
comptent 367 ans, les Samaritains 1047 ans. les Septanrt?e,*l 125"‘[”[{3
De ces d'onnées diverses, prises telles que les'four-nit la ¢ e
combinées d’une facon ou d’une autre, sont sortis de iy Ou-
ca]cu.]s différents, dont le plus court ne compte que ;zs:fem?
;iggzls la.creguon du‘ n?onde jusqu’a Jésus-Christ, et le plus I;r?b
i ans: soit une différence de trente-cing siécles. La differ .
esi lencore d? douze A quinze siécles entre les deu;\' ver':io?]lse;f:
o A - 13T . = %
gept:n[;;ls d’auforité dans I Eglise, celle de la Vulgate et celle des
. La conelusion a tirer de ces divergences, c’est qu’il est i
sible Fle fixer avee certitude, au moyen du texte sacré ; {llmpﬁs-
la création de Phomme. Aussi l’E{éiisa ne f*arantit-e’]Ea i
cI_lronotogie. Si Ia Vulgate, qui est sa versionnofﬁcielle re.:ucflr]‘e
Je.sus-ChrE;-at I'an 4004 de la création, le martyrolo o ﬂflillﬂ
!':'ut naitre I'an 5199. L’Eglise montre ainsi qu’elle n’fe rc'ﬂ:llam 1’9
ferenC.e marquée pour un systéme, et qu’elle laisse J'bpfﬁ' e
aux historiens. l S

]’eigséellln}l-i[{:trlitzrzlecozequne gutre cause d’incertitude sur ’age de
,Loo> Bulhaine. A supposer que nous eussions les vrais chiffres
quavait €crits Moise, on pourrait encore se demander s’il o’
a pas des lacunes dans les arbres geénéalogiques des '-.l HY
patriarches. § o
. On sait que les Orientaux ont des tendances a suppri
mtermédiaires dans les genéalogies. La saimeh l:‘(-;‘ititxlfj'eltller o
donpe des exemples. Ainsi Laban, petit-fils de Na;:i]cu' es:lgus ‘ln
son fils: par ‘pmlssfon du nom de Bathuel, son pére',.lo I pifee
mere de Moise, est appelée fille de Lévi, (juuique Lé\ii fﬁtt: . ed"
nement mort longtemps avant sa naissance. Mais Pex Cﬁ;l’[al-
plus ren?arquab]e est eelui de la généalogie de Nntre‘- ﬁmg i
selon saint Maithieu, dans laquelle ont été exclus tr(;--_velaﬂelll‘
;ggz_iux : Ochpzias, Joas et Amazias. Cette s&ppl*eqsior’ts ;af:'[:ii
I pour raison une cause mnémotechnique, Pnu’; facili
travail de la mémoire, Evangéliste a divisa séri ﬁfﬂ Bt
ancélres de Jésus-Christ en tr'f;is g::*.o;:p((]a;vi;: c';’:];:f:fel'-*“ﬂe s
chacun, et comme le second aurait di en renfermer dlf-lf:;t):;ej
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lien de guatorze, il en a éliminé trois pour conserver son plan.
1l peut done se faire que Moise, usant d’un procédé semblable,
n’ait compté que dix patriarches, tant avant quapres le déluge,
afin que ce nombre, qui correspond au total des dix doigts de la
main, fat facilement retenu par les Hébreux, qui apprenaient
par cceur le tableau des générations. Dans cette hypothése, qui
est admise comme trés vraisemblable par de sérieux exégetes,
Péerivain sacré ne se serait point proposé de donner la date de
la création de Phomme. Cette question serait de celles que I’Esprit-
Saint laisse a la discussion des hommes; et il appartiendrait & la
science seule, en dehors de la révélation, de chercher a la résoudre,
en se tenant dans les limites d’une sage critigue.

195. Cest cette sage critique que n’ont point observee les enne-
mis de 'Eglise. N'ayant qu’une préoccupation, celle de trouver
la Bible en défaut, ils ont assigné & homme une antiquité que
démentent Phistoire et les découvertes des sciences naturelles.

Les impies du dix-huitiéme siécle opposerent, a ce quils
croyaient étre la chronologie hiblique, les chronologies fabuleuses

de I'Inde, de la Chine, de "'Egypte et de la Chaldée. — La mytho-
logie indienne comprend quatre ages : le premier, qui a duré
1798000 ans; le deuxiéme, 1296000 ans; le troisiéme, 864000
ans; le quatriéme, qui a commencé, doit voir 432000 ans. —
Les leilrés chinois font remonter les institutions de leur pays
3 3276000 ans avant Jésus-Christ. — En Egypte, le prélre égy-
ptien Manéthon, qui écrivit en grec une histoire de son pays,
sous le regne de Ptolémée Philadelphe, attribuait  ’'Egypte une
antiquité de 30000 ans avant ’'époque d’Alexandre. — Bérose,
Phistorien de la Chaldée, raconte que les premiers rois avaient
régné 468310 ans avant notre ére, et que, sur les sept dynasties
qui avaient suceessivement occupé le trone pendant ce temps, la
premiére, composeée de dix rois, avait régné 432000 ans ; ce qui
fait une moyenne de 43200 ans pour chague régne. — Les Baby-
Joniens alléguaient en faveur de leur antiquité leurs observations
astronomiques, qu’ils faisaient remonter au dela de 450000 ans.
Les historiens impartiaux n’ont pas eu de peine & dévoiler la
fausseté de ces chronologies fantastiques. — Pour I'Inde, on ne
peut tirer de sa mythologie rien de précis ni de certain ; son his-
toire n'offre quelque certitude que vers I'an 800 avant Pére chré-
tienne, et son ancienne littérature, suivant Max Miller, ne remonte
pas au dela du douziéme siécle avant notre ere. — Les annales
chinoises, dans leurs parties les plus anciennes, n'ont pas de
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z:::;?;lo;gu. elies's.e conl:'e(l‘isent souvent enire elles, et les
s n’aes plus favorables a Pantiquité de la Chine ’avouent
ok ,3,‘;?& t:joyen d,e deter_’miner I'époque o ont véeu ses
5 c}“»mmiugié = il;f}gtr:;mqp;lrlsse faire remonter son histoire,
e esi i [‘Ee‘:;{;};e:; pour er.l‘expliquer le déve_lop-
e o Peu pres comme de la Chine :
S p.(,}ur._‘lt.lg.ues et les dates qu’ils nous fournissent sont
iy ‘qm = ‘:Od : ir une 'chron?]c‘;gIe certaine. Les historiens
e ds:a;]ﬂ cjfj:cupes de I'histoire de PEgypte sont dans
o Eiend ¢ l(_i m: ..;(),n peul en juger par les nombreuses
Sy ,\;nl:' U]fIlt:E.‘: a ‘I .avem:ﬂnent de Ménés, le premier roi
a:mmé% 2 ,:.:-_qu ‘on I'a observé, c’est comme si les meilleures
ottt sut Phistoire romaine venaient nous dire, les (
Ea.hh_e;t)u(l;hmle fut fondée en 508, les autres en :}.‘;Oé a\b'ag?isc{lue
quémo.m.rl;%er .aam.ut done demont_rer. pour I’Egypte non moinss
p ine, que la chronologie des Septante est tr
gg:v tre;nfzrr};lf-.]r toutes les dynasties égyptiennes ;\.Pou(:'l};?jll:;tle
et la Babyloni chr e o :
Lart 77 avant Tesus- Ghrist. Los bnqoen snn pr o duen
e e U q. pc?q.uc.s antemgures ne sont pas
S 1. Sur un cylindre de Nabonide, roi de
- témp[e’du = q;m Naramsin, fils de Sargon Ier, avait fonde
¢ ? °U Samos ou le Soleil, & Sippara, 3200 avant |
;3 ?g::t tged}.tabomde, c'est-a-dire vers I'an 3750 a’vant notrznéree
L e ‘a?tzesltlsetla‘u,e_ (ce qui n’est point prouvé), le déluge
3 c[u-guo]gaie%e- s e :UO() ans avant Jésus-Christ. Dans ce cas,
£ (;ené;?e qm:ll ep antg serail insuffisante; et les généalogies
( . seraient, comme nous Pavons dit yrobabl :
incomplétes. — Quant 4 la chronologie de Beér e.} e
F(]lrles babyloniens, tous les savants s‘;ccordem zlol\aergjl:et(;ﬁ:; i
rz:z:;?l.'lies deux premieres dyua‘sties de Bérose ont toujourzlgtlg
1oy ges ?omme fabuleuses; I'avénement de la troisié
:iiynast[e méde, date d’environ 2950 ou 2460 avantoll'sél:;nsl; l‘a
2 r . - : r 3
g;&;:ﬁ.dle.e‘s:;)lll)ii{;:é?t:onzk?.s’u“onm,mq.ues chaldéennes, au témo?-
pép;z)de o 15]0:; 3,13]_8, isciple d’Aristote, n’embrassent qu’une
_I:n I‘e:*l!.lltlé, les chronologies des peuples anciens, qu’
scflt‘autrvlms si bruyamment a la Bible, sonta peu 13":1'u e
gen_era]eﬂ?em , en ce qu’elles présentent de s{ar-it/zul'j a CGT‘lf.Ol'meS
logie des Septante. r Sieein

* On assigne i cet avé 3 i
B o s ot nement les dates suivantes: 5702, 5613, 5 55
57, 3917, 8393, 3859, 3123, 2717, 2691 avant JésusChoter | 10> 0%, 4155
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126. Les grands progrés des sciences naturelles d.z'ms dn‘otref
siécle ont été pour les adversaires de la Bible une occa.s.:rﬂn exczl;
gérer a outrance anfiquité de 'homme. D:m:r. les pmiondeuri e
certaines cotes élevées, de graviers acgumule‘.s, de quelquf_:s. er=
rains d’alluvion, de tourbiéeres supposées anciennes ,__on a ;lfciog-t
vert des poteries, des briques, den‘f)utlts, _de:s an?‘u_eb qtgalcilaent
des témoignages inconteslables de‘l industrie ha.:}"nclur‘lfe,. ol
le temps gu’il a fallu pour I'élévahon.de ce,:: cﬁte’:’, la éu ma Iczom;
ces amas de graviers, de ces terra‘arns d’alluvion, e ces ks
biéres, on a cherehé & en déduire I'gpoqgg de la prem];fef'f:‘?[;pce
rition de ’hemme. Les géologues H.n[_lChi‘Q.LIEI].S se so‘n..t }'n}: e; o
sujet & toutes les fantaisies de 13;%1‘ m’1agmat10n.1 ‘}1!1&;: \de :(oeem.
a Pespéce humaine plus de cent mille ans; de }IO{ tillet, teu.nme.
quarante mille; Draper, plus de deux cent cujquanf‘er ; 11:
d’autres jusqu’a cent mille siécles.. Que ya{er;t. ce”:: nor}r; _a:“.s_ .‘ncé
sont éleves sur des bases si arbitraires et si fragiles, gue la seie

iser e ne les tolére point.
qu]z:%l%zsg?;?des savanis regardent comme :lt,pourxuls fltet ;.)11;3:2;
bilité les prétendus vestiges de ’homme dit h'f‘hfuffl. i ada nble it
les silex trouvés dans les terrains de ce nom a l*au‘mIl u sda et
de l'eau, du sable et du vent, & des ch‘angel'n_et_ll‘:-; l'nu:,lcl;:]uf. f o
Pératuré, a la pression, ete., et non aun travail inte ‘u,. ue .Mais
vant eux, 'homme n’est apparu C1u’a. 1 epoque q'”'am-maﬁ{-mt" ;;,ent
quand a commencé cette (‘.p’oque -qlm- a précédé immédiate

é hoses actuel? On n'en sait rien.
leiaEL:e;:?.;lzz, dit M. de Lapparent, n'ren fast pas enc;)re ii_'cei
point d’avoir conguis un (:I'sronométrf% qui lui .pe["ﬂ]t‘,l[f') 1(‘?1:1222;
rer le temps écoulé, méme dans l.a période qui a umneftm lrle g
précédé la notre. 11 est sage de‘ n attend‘re’ceug ‘conqllm e qt 08
P’avenir. Pour nous, il nous suffit d’avoir etabl{a gu.e dP(-)t”-libf:@m
dépourvus de base rigoureuse fous ces _ca[cu]b -t'l'u‘[]:-‘lz ;we ies
généreusement des centaines et des l’l}llHtel‘:f de siec L“‘ ,I]s i
diverses phases de 'époque qnalerna;re.‘ .\ou_s_ rlle \oztorien :
les faits géologiques de l'épﬁgug quaternaire a!)s? uni?s Cel-ta?ns
motive les évaluations considérables devant lesquelles

s n'ont pas reculé. » : , :
auct;?éu:;? I'ESS{I]pt des études gé_ologiq:_:es, ¢ est q_?ell h?%?;tﬁ?;:
plus ancien qu’on ne le pensait :'mp‘amvan}. Ms‘uf ltjs ?e “? d;
arriveraient-ils & démontrer qu |l. faut assigner a 51111 1(311 ),Grte
notre race quelques milliers d‘annee‘s 'q.lu p]us_ qufiztz' (.[f‘-( !Bl[umit
la chronologie des Septante, I'autorité des Livres Tl: a ::'L]i i
pas en souffrir, attendu quil n’y a pas de chronologie biblig

doit élre considérée :
thenticité de sa version, dite Ia Vulgate ; 4o
lecture.

rejetée par les rationalistes et par be:
premiers, la Bible est une e
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authentique, et que les lacunes probables dans les généalogies
des patriarches. primitifs permettent d’augmenter I'dge de I'hn-
manité suivant les besoins de la science.

AUTEURS A CONSULTER

S. S. Lion XIII. — Encyclique Providentissimus.
Le P. BRUCKER. — Questions actuelles d'Ecriture sainte.
Vicourous. — Manuel biblique, tome Ier;

la Bible et la crilique
rationaliste ; la Cosmogonie biblique.

Abbé DE BROGLIE. — La Question biblique ; les P

rogrés de Uapologeé-
tigue.

Abbé GUIBERT. — Les Origines.

Le P. FONTAINE. — Les infiltrations profestantes.

Le P. OLivier. — Conférences théologiques, conf. T6e a 80e et 87c 4 950
Dr Jutes DioioT. — Logique

surnaturelle subjective, ch. 11, art. 4: les
Sources théologiques.

JAUGEY. — Dictionnaire apologetique. Articles ;
ralion de I'), Son role dans la religion, Son interprétation, Son usage
dans I'Eglise catholique, Canon authentique des Flm‘itures,
turaire (chez les catholiques, chez les rationalistes),
critique rationaliste, Lecture de la Bible en
de 'homme, Anthropologie, Gréation, Cosmog.
Transformisme, Génération spontanée, Homme, Polygénisme of Christia
nisme, Origine de Vunivers et Moise, Pierre (Age de la), Tertiaire
(I'Homme), Egypte (Ghronologie de I’), Patriarches (Chronologie des),
Ameéricains (Origine des).

Ecriture sainte (Inspi-

Critique serip-
les Evangiles et la
langue yulgaire, Antiguité
onie, Déluge, Darwinisme,

RESUME

La sainte Ecriture. — En tant que source théologique, Ia sainte Ecriture
1o dans son inspiration; 2° dans son canon; 3° dans V'an-
dans son interprétation: 5° dans sa

Inspiration de la sainte Ecriture. — Ie fait de Uinspiration. — Elle est

aucoup de protestants modernes. Pour les
uvre purement humaine; pour les seconds, elle
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