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La raison naturelle est l1a troisiéme source théologique. Nous avons a la eonsi-
dérer dans son usage et dans son abus.

1. Usage de la raison natarelle en théologie.

1. La théologie étant la science, c’est-a-dire la connaissance
raisonnée des affirmations divines, suppose nécessairement l'exer-
cice de la raison naturelle.

Le théologien est le savant qui applique toutes ses facultés intel-
lectuelles & l'intelligence de la révélation.

9. Tout d’abord, celui qui se destine & P'étude de la théologie
doit posséder de sérieuses connaissances linguistiques, scienti-
fiques et philosopbiques. Les sciences humaines lui fournissent
les principes et les faits & 'aide desquels il déduira les conclu-
sions, nécessaires ou utiles, qui ont rapport a la religion surnatu-
relle. Or c'est au travail de la raison qu’est due I'acquisition de
€es sciences.

3. Avant de eroire a la parole de Dieu, avant méme de se de-
mander si Dieu a parlé aux hommes, il faut savoir que Dieu existe
et qu'il est souverainement veridique. Mais il y aurait pétition de
principe, si on fondait sur la révélation seule I'existence de Dieu
et sa véracité. Cest done & la raison qu’il appartient au préalable
d’'établir ces deux vérités.
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4. Aprés avoir posé ce préambule fondamental de la foi, le
théologien, continuant a s’éclairer des lumiéres de la raison,
resout dans la Dogmalique préliminaire, ou introductive, toutes
les questions relatives a la religion naturelle,  la possibilité, A la
nécessité, aux sources de la révélation ; puis,  l'aide de la sainte
Ecriture et de la Tradition, considérées comme documents his-
toriques, et abstraction faite de leur caractére divin, il prouve
Pexistence d’une religion révélée depuis le commencement du
monde jusqu’a Notre-Seigneur Jésus-Christ ef aux Apotres, ainsi
que I'établissement, au sein de la société chrétienne . d’une anto-
rité spirituelle résidant dans le Pontife romain, successeur de
saint Pierre, et dans les évéques, successeurs des Apdtres, avee
le friple pouvoir d’enseigner, de sanctifier et de gouverner par
des lois les fidéles.

5. Connaissant le magistére infaillible de P'Eglise, nous sommes
tenus de croire fermement tout ce qu’elle nous enseigne comme
révélé de Dieu. Mais la foi ne met pas fin au role de la raison.
C’est aux principes de la raison et aux procédés de la dialectique
qu’a recours le théologien lorsque, dans la Théologie dogmatique
proprement dite, ou spéciale, comme dans la Théologie morale,
il se propose de prouver lexistence des vérités révélées, de les
eclaireir, de les développer et de les mettre en ordre.

6. Sagit-il de prouver qu’un dogme appartient i la révélation
chrétienne, le théologien commence par le poser sous forme de
these, de proposition, de question, qu’il définit et divise), s'il y a
lieu; puis il cife, en les expliquant, les décisions de l’i:lglise, les
textes de la sainte Ecriture et de la Tradition qui établissent la
veérité de ce dogme; ordinairement il y ajoute une preuve dite
de raison théologique, qui consiste & démontrer que la thése pro-
posée se déduit plus ou moins prochainement d’une vérité révé-
lée. — Outre cette derniére preuve, il en emploie quelquefois
d’autres de pure raison, dont les unes sont rigoureuses, quand
la vérité, bien que révélée, est naturellement connue, comme il
arrive bien souvent en morale, et les autres sont de simple con-
venance, ¢'est-a-dire aptes a persuader que la vérité en question
est plus ou moins en accord avec P'ordre général de Ia Provi-
dence.

7. Pour éclaircir la vérité révélée, le théologien la scrate inti-
mement, autant qu’il est possible & la raison humaine; il cherche
a la mettre en lumiére par diverses comparaisons qu’il emprunte
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a Pordre naturel des choses physiques ou morales, et 4 les rendre
de plus en plus croyables par les rapports de convenance etd'h:‘lr—
monie qu’il constate entre cette vérité et d’autres vérités, révélees
ou non,

8. Le théologien developpe le dogme lorsque, au moyen .des
vérités naturelles, il en tire des propositions appelées conclusions
théologiques. Bien que ces propositions ne soient pas fo.r'me!le-
ment révélées, elles peuvent éire : voisines ou approvhajes de la
foi, si elles sont intimement liées 2 un dogme ou en découlent
immeédiatement: certaines, si Plglise les qualifie de ce nom, ou
que les preuves qui les appuient ne laissent pas de _doute sur leur
valeur; mais elles sont simplement prubuh!r;s, si les ,preuves,
quoique sérieuses, sur lesquelles elles sont igndegs, n’excluent
pas le doute et rencontrent dans les écoles théologiques _cles con-
tradicteurs de mérite; enfin elles approchent rh._* la certitude, et
on ne peut s’en écarter sans danger d’erreur, si elles sont com-
munément recues. . '

Voila pourquoi les propositions opposéﬁ§ aux cunclu‘smn{s théo-
logiques sont appelées approchant de Uhérésie, erronees, tmpro-
bables, temeraires, elc.

9, (Vest particuliérement en morale, dans la solution des cas
de conscience, que le théologien fait 'application la plus remar-
quable des lumiéres de la raison naturelle, :

On résout un cas de conscience au moyen d’un syllogisn?e,
dont la majeure est une vérité révélée ou tirée plus ou moins
médiatement d’une vérité révélée; la mineure, le cas ou fait par-
ticulier avec toutes ses circonstances morales; et la conclusion,
le rapport de convenance ou de disconvenance entre ce cas et la
régle posée dans la majeure. o

Or c’est la raison qui choisit tous les principes et les_ seuls
principes qui servent a résoudre le cas; c’est elle qui examine les
circonstances morales du fait, circonstances quil ;_%ou\'en‘t ne
peuvent étre bien appréciées qu'en tenant compte soil (‘les 1n'c]¥-
nations communes 3 la nature humaine, soit du car:ictere. Q11Te-
rent des individus, soit des vertus et des vices, c.les qualités et
défauts de 'age, du sexe, dela condition, fiu la nation, de la pr?-‘
vince, du lieu particulier, afin de savoir, d:u}:: tel cas i‘uﬂfl
déterminé, ce que peuvent et ne peuvent pas les !9_1‘.-(*:; humaines.

On concoit que des théologiens ne svient pas d accord dans ld
solution d’un cas de conscience, parce que, dans le cas propose,
ils n’ont pas en vue les mémes circonsiances. A plus forte raison,
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si les théelogiens ont vécn en des régions et i des époques diffé-
rentes. Les mosurs varient d’un pays a Paulre; elles se modifient
dans le cours des siécles, par suite des changements dans Pétat
civil et politique; il en résulte une application nowvelle des prin-
cipes de Ia théologie morale, mais non pas une introduction de
nouveauxr pr J’!C!P(’!:S.

10. Ce n’est pas assez pour le théologien de prouver, d’éeclair-
cir et de développer chaque dogme en particulier. Commie la rai-
son éprouve le besoin de saisir le lien qui unit les choses ot de
les classer suivant leurs rapports de subordination et de eoordi-
nation, le théologien est naturellement porté a mettre en ordre
les vérités révélées, ainsi que les conclasions qu’il en a déduites,
afin d’en faire un eorps de doetrine, un ensemble seientifique. Ce
travail de elassification, qui exige une grande perspicacité et saga-
eité d’esprit, a pour résultat de faire ressortir la merveilleusa
harmonie qui régne dans 1a docfrine chrétienne.

11. La Somme théologique de saint Thomas est sous ce rapport
un admirable modéle de synthese. Elle est divisée en trois par-
ties. — La premiére traite de Dien envisagé : 1¢ en lui-méme,
dans sa divine essence et dans la trinité de ses personnes; 2¢ en
tant que principe de la production, de Ia destination et du gou-
vernement des étres qui existent en dehors de Iui. — La seconde
partie traite du mouvement da la crealure raisonnable vers Dieu;
elle se subdivise elle-méme en deux parties, dont I'une, appelée
premiére de la seconde (I* II*), a pour objet les principes géné-
raux des actes humains; et autre, appelée seconde de la seconde
(II* 1I®), a pour objet les vertus et les devoirs. — La troisiéme
partie traite de Jésus- Christ, qui est pour nous Ia voie qui con-
duit a Dieu.

12. La théologie n’a pas seulement a démontrer 1a vérité de la
foi catholique & ceux qui Pignorent; elle a aussi i Ia défendre
contre ceux qui 'attaquent. Les ennemis de la vraie foi empruntent
leurs armes a la philosophie, 4 Phistoire, aux sciences naturelfes.
Le théologien, se placant sur leur terrain, démontre que les
sciences humaines, loin d’étre hostiles a la révélation, témoignent
de pius en plus en sa faveur.,

13. Conclusion. — Ainsi la raison naturelle offre un concours
non seulement utile, mais nécessaire, soit pour défendre les véri-
tés révélées, soit pour les prouver, les éclaircir, les développer
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par voie de conclusions théologiques, et les constituer en corps
de doctrine. :

2. Abus de la raison en théologie.

14, Dieu ayant fixé 4 ’homme une fin surnaturelle, qui est la
vision de I'essence divine au dela de la vie présente, lui a révélé
toutes les vérités qu’il doit croire pour atteindre A cette fin. Parmi
ces verités, il en est qui sont incompréhensi_hles et indémon-
trables, Les dogmes révélés ont été confiés z‘-x-!‘Egliser, z‘x‘qui seule
il appartient de juger du vrai sens et de Uinterprétation de Ia
sainte Ecriture et des Traditions divines.

La raison humaine doit donc admettre : 1° I'ordre surnaturel
ef la reyélation; 2° les mystéres; 3¢ le magistére infaillible de
PEglise.

15. Par conséquent, c’est un abus de la raison :

1° De rejeter le surnaturel et la révélation et de ne vouloir
reconnaitre d'antres vérités que les vérités de l'ordre naturel,
comme le font les rationalistes et les naturalistes. 3 ;

2¢ De prétendre, comme ont 0sé Pavancer dat}s'le siecle de‘rmer
des théologiens allemands, que la révélation divine ne renferme
pas de mystéres proprement dits, mais que tous les.dogmes _de‘ la
foi peuvent étre compris et démontrés par une'ralsplt' culfivée,
a l'aide de principes naturels. Cette erreur a:mlhematlgee, comme
nous I'avons vu dans la premiére partie, par le concile du "at'l-
can, est formulée dans celte proposition du ‘Syuul-ms,_c.ondamnee
par Pie IX : « IX. Tous les dogmes de la religion cht:ehenne‘ sans
distinetion, sont 'objet de Ia science naturelle ou philosophique;
et la raison humaine n’ayant qu’une culture hisloriq}te ‘peut,
d'aprés ses principes et ses forces naturelles, parvenir a une
yraie connaissance de fous les dogmes, méme lgs plus cachés,
pourvu que ces dogmes aient été proposés a la raison elle-méme
comme objetf. » :

3° De donner aux dogmes révélés un sens diITéren.t de OB'IUI
qu’a tenu et que tient I’Eglise. « La doctrine d_e la t‘m,que Dif:u
a réyélée, disent les Péres du coneile du Vatican, n’a pas été
livrée comme une invention philosophique aux: perfectionne-
ments du genre humain, mais elle a été‘tmnsm}se comme un
dépot divin a4 PEpouse du Christ, pour étre ﬁdelemeqt gardée
et infailliblement enseignée. Aussi doit-on toujours r‘etemr_ le_ sens
des dogmes sacrés que la sainte Mére I’Eglise a déterminé une
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fois pour toutes, et ne jamais s’en écarter, sous prétexte et au nom
d’une intelligence supérieure de ces dogmes'. »

16. Tels sont les principaux abus de la raison humaine, lors-
qu’elle porte ses investigations dans le domaine religieux. Elle
a dans ce domaine bien des choses a explorer. I'Eglise 'encou-
race a cultiver la science sacrée, elle approuve et bénit fous les
progrés quelle peut y accomplir; mais, dépositaire et interprete
infaillible de la parole de Dieu, elle a le droit et le devoir de répri-
mer ses révolles et ses témérités 2, eb de lui rappeler que, sans
Pobéissance absolue 4 son magistére, elle ne peut se maintenir
dans les limites de la vérité. « Croissent done et et se multiplient
abondamment dans chacun comme dans fous, chez tout homme
aussi bien que dans toute I'Eglise, durant le cours des ages et des
siecles, Iintelligence, la science et la sagesse, mais seulement
dans l'ordre qui lui convient, ¢’est-a-dire dans I'unité de dogme,
de sens et d’opinion 2. »

C’est par ces paroles, empruntées a saint Vincent de Lérins,
que les Péres du concile du Vatican terminent le chapitre 1v de la
constitution Dei Filius, sur les rapports de la foi et de la raison.

AUTEURS A CONSULTER

Dr JurLes Dipior. — Logique surnaturelle objective, ch. 11.
Le P. Davip. — Theologia dogmatica generalis, t. II : De locis theo-
logicis.

= Propositions condamnées par le Syllabus :

X. Comme autre chose est le philosophe et autre chose la philosophie, celui-la
a le droit et le devoir de se soumeltre 4 une autorité qo’il a reconnu lui-méme
éire vraie; mais la philosophie ne peut ni ne doit se soumeltre i aucune
auforite.

XI. L'Eglise non seulement ne doit, dans aucun cas, sévir contre la philo-
sophie, mais elle doit folérer les erreurs de la philosophie et lui abandonner le
soin de se corriger elle-méme.

XII. Les decrets du Siege apostolique et des congrégations romaines empéchent
le libre progres de la science.

XIV. On doit s'occuper de philosophie sans tenir aucun comple de la révéla-
tion surnaturelle.

1 Concile du Vatican. Constitution Dei Filius, ch. 1v. — 2 Jhid.
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RESUME

Usage de la raison naturelle en théologie. — La raison nafurelle estla
troisiéme source théologique. Le théologien est le savant qui applique foules
ses facultés intellectuelles 4 lintellizence de la révélation. — Pour constituer
la théologie, ou la connaissance raisonnée des affirmations divines, il se met
tont d’abord en état de posséder les sciences humaines qui lui fournissent les
principes et les faits & l'aide desquels il déduira les conclusions nécessaires on
utiles qui ont rapport a la religion surnaturelle. Puis, comme avant de croire 4 Ia
parale de Dieu il faut savoir que Dien existe, il établit par des prenves ration-
nelles I'existence de Dieu. — Aprés avoir posé ce préambule fondamental de la
foi, il résout dans la Dogmatique préliminaire toutes les quesiions relatives
a la religion naturelle, a la possibilité, a la nécessilé, aux sources de la révé-
lation. A l'aide de ces sources, savoir : la sainle Ecriture et la Tradition, consi-
dérées comme documents historiques, abstraction faite de leur caractére divin,
il pronve lexistence d’'une religion révélée depuis le commeneement du monde
jusqu'a Jésus-Christ, ainsi quel'établissement de PEglise, dont Iautorits supréme
réside dans le Pontife romain. — Le magistére nfaillible de I'Eglise faisant un
devoir & tout chrétien de eroire fermement tout ce gu'elle nous enseigne comme
révélé de Dieu, il reste an théologien, dans la théologie dogmatique et dans la
théologie morale : 1° 4 prouver V'existence des vérités révelées par les decisions
de I'Eglise, par les textes de la sainte Ecrilure et de la Tradition, par I'argu-
ment dit de raison théologique ou- par celui de pure raison; 29 a les éclairair,
en les scrutant et en les meltant en lumiére le plus qu'il peut; 3¢ a les déve-
lopper, en en lirant, au moyen des vérités naturelles, des propositions appelées
coneclusions théologiques; &° 4 les meltre en ordre, afin d’en faire un ensemble
scientifique.

Abus de la raison en théologie. — La raison humaine doit admettre :
4o Pordre surnaturel et la révélation; 2° les mysléres; 3¢ le magistere infail-
lible de 1'Eglise. — Par conséquent, cest un abus de la raison : 1° de nevouloir
reconnaitre d’aulres vérités que les vérités de l'ordre naturel, comme le font les
rationalistes et les naturalistes; 20 de prétendre, comme ont osé l'avancer des
théologiens allemands du siécle passé, qu'il n'y a pas de mystéres propre-
ment dits; 3¢ de donner aux dogmes révélés un sens différent de celui qua
tenu et que tient I'Eglise.
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TABLEAU SYNOPTIQUE

La raison naturelle, trolsiéme source théolo-
gique,
Ugrage et abos,

I,a raison naturelle
en thiologie

—

/ En acquérant les sciences humaines, qul ont des

| Tapports avec la religion surnaturelle,

En prouvant 'existence de Dien.

En résolvapt les guestions relatives 4 1a religion
naturelle, & la possibllité, A la nécessité et anx
sources de la révélation,

En établissant, par la sainte Ecriture et la Tra-
dition, Yexistence d'une religion révélée depuis
le commencement du monde jusqu's Jésus-
Christ, aipsi que l'établissement de PEglise
catholique,

En prouvant, en éclaircissant, en développant et

| \ en mettant en ordre les vérités révélées,

Usage
de la Le théologlen
raison naiurejle \upse de la raison
en theéologle

[ [ En niant 1'ordre surnaturel et la révélation.
On abuase En prétendant qu’il n'y a pas de mystéres pro-
de la raison prement dits.
en théologle En donnant aux dogmes révélés on sens différent
de celul qu'a tenn et que tient 1'Eglise.

Abus de 1a raison\
en théologle
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EPILOGUE

La révélation compléte et définitive que le Fils de Dien appor-
tait an monde, devait étre constituée sous une forme sociale qui
répondit & sa perfection. Il donna lui-méme le nom d'Kglise &
I’assemblée des élus appelés 4 professer sa doctrine.

Saint Paul enseigne que I'Eglise est le corps de Jésus-Christ?,
corps dont nous sommes les membres, formés de sa chair et de ses
os% On ne saurait exprimer d’une maniére plus vive et plus sai-
sissante la notion intime de I’Eglise. « En s’incarnant a Nazareth,
le Fils de Dieu avait contracté une union personnelle avec la
nature humaine; il avait pris corps dans le sein de la Vierge,
et ce corps, ¢'était son corps individuel. En pénétrant le monde
de son Esprit, le jour de la Pentecote, il contracta une union
spirituelle avec toute I’humanité, il prit corps dans le sein da
I’humanité, et ce corps, ce fut son eorps social®. » L’Eglise est
done une société ineorporée a Jésus-Christ; elle est I'Inearnation
permanente du Fils de Dieu, qui se mulliplie et se perpétue en
quelque sorte en ceux qu’il régénére par sa grice. Et de méme
que la famille est une société portant le nom'de_ son chef, formeéa
4 son image et vivant de sa vie, de méme I’Eglise est une société
qui porte le nom de Jésus-Christ, retrace en elle les traits de sa
personne adorable ef vit de sa vie divine. On doit done retrouver
dans I’Eglise la physionomie du Maitre, ses titres et ses préroga-
tives, ses propriétés et ses caractéres.

Jésus-Christ est Doeteur, Sanectificateur et Roi. Il
dans I’Eglise une autorité associée & son magislére,
tére sacerdotal et & sa royauté.

aura done
son minis-

Y
a

! Col, 1, 18. — 2 Eph., v, 30, — 3 Mer FrErPEL, Cours d'Instruction religieuse, t. I,
1r¢ Conf.




