480 ANATOMIE PATHOLOGIQUE GENERALE
sous l'influence déléments parasilairves, le cancer deviendeait
en quelque sorte une variélé d'inflammation.

§ 1. — THEORIE CELLULATRE

Bien que SypeExmam. Vax Swim

ex aient atiribué le cancer
a Paction d'un parasite, il est

te de dire que la théorie cel-
lulaire des tumeurs est la premiére en date et la plus ancienne.
Quels sont les caracteres de la cellule néoplasique: toutes les
cellules de I'erganisme sont-elles susceptibles de subir celte évo-

lution? La cellule méoplasique: est-elle une formation Spéci-

fique? Quelle est dans cetle cellule la partie (noyau, proto-
plusiie) qui entre en jeu dans I'évolution néoplasique? Il y a
li autant de questions {rés intéressantes auxquelles les anatomo-
pathologistes ont donné des solutions trés diverses.

Broca (1859) admet que les cellules des tumeurs se dévelop-
pent par une sorte de génération sponfanée au sein dun liquide
organique, dun blastéme produit a la faveur de troubles de Ia
nutrition.

1° Théorie de Virchow.  Vincnow reconnail comme
Murier, Fanalogie des cellules des tumeurs avee les cellules
normales. 11 n'existe pas, dans les tumeurs, de type cellulaire
nouveau et indépendant. Toute cellule provient dune cellule
préexistante normale ou pathelogique. Vircmow fait dériver
toutes les tumeurs de la prolifération des cellules du tissu con-

jonetif. Ges cellules que Ton rencontre dans tous les tissus de

Forganisme oul des propriétés germinalives et évolutives spé-

eiales, et par leurs proliférations sont susceptibles de produire
les \différentes tumeurs. Les tumeurs sont ainsi ramenées a
Panité; elles oni une origine commune, elles proviennent toutes
diune cellule determince, le corpuscule demewré embryonnaire di
fissu conjonciif

Ouant a Ia nature exacte des tumeurs, aux causes qui les pro-

cise.

« On aurait beau, dit-il. mettre quelguiun & fa question pour

lui taire dire ce que sont en réalité les tumenrs.

voquent, Virenow déclare ne posséder aucune donnée pré

je ne ecrois
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pas qu'on puisse trouyer un senl homme qui soil en mesure de

yas e

l‘.‘. llil‘er n . 2 - - --
Gertaines tumenrs paraissent dues manifestement a la proli
I on épithéli g andulaire ; on ne peut

fapation dun epithelium, dun Uissu ghsmlu:hu 5 }\ -

sxpliquer par la theorie de Vincaow la genése de ces Lumeuts

2 C

apithéliales.

20 Théorie de Thiersch et Waldeyer. — 'l'llil-]RSI',i-l el \\7..‘\;‘;
peyin admettent que les épithéliums et les glandes [TGIII\LI:‘
donner lien au développement de tumeurs en‘dt-hora du.tn‘ul.:.
in.u-l'vvnt'im1 dn tissu conjonetif. L équilibre qui existe nor []‘li.tl‘;
ment entre le Ussu épithelial et le tissu l"‘i)l'tlgﬂi.li_'lili pf’.j}"i._.l(i,]:i!v_
rompu. Les proliférations f"glitllz“li:f!v.n m:\h':mlh‘nwnl p;ulm‘l 5
nantes a la faveur dune diminution de résistance du LSS
conjonetif de souiien (influence iln l.ﬁ.!:i.’ : e

A 1a théorie de Virchow qui fail dériver les tumeurs {f,- n ;
lules non différenciées, a la théorie de ToerscH, de \’\ \lmn;i
qui les atiribue & la prolifération de cellules adultes, speeiad

sées, soppose la théorie de COHNAELL.

g0 "Théorie de Cohnheim. — Pour COBNHEN les'llnm‘:’its
sont dues A la prolifération de rulluln?:’l t‘l’t’]]ai‘t\'t.\.llmi]l'C.'S “f;:.t
duelles, persistant inutilisées, apres l-t-s f.l:»‘wlsq.»i.-(:uﬂ.,n# l.:l!:li-]!. i,—
de Porganisme; quune cause, jusqiiici Inpe sible 4 d¢ U.;: :
Ber, vienne réveiller leur activité, et la tumeur c»t‘ constibue L..-

La théorie de CoHNHEM euf un wicni.isscrm}pi d auia.nl phli
orand, que destravaux ultérieors, '|M|:1h1'e~.1y\. hui i‘l[.)[?(}i'i‘fili’\!}i u n.t_
:—x:miil‘.nmlim‘: en apparence indiscutable. Gest ainst que __Lf\.\.\»
<r7 insistait sur le role des débris épithéliaux dans Porigine des
tamenrs du maxzillaire, et que TOURNEUX faisail une remarqie
analogue a propos des tumeurs congénitales du l"r}t'r;\'x.'" o

l:li_!ti,?! théorie de ConxHEIM a été récemment re.pma(-. pal
Rigpent. Contrairement a ConxHend, RIBBERT ne ¢roit pas que
Fisolement de groupes cellulaires susceptibles: de donner nalss
sance 4 des timenrs soit congéniial. Ge déplacement. cette m:
clusion accidentelle des cellules peut recminﬂi!_r? des l-fflullS‘\G:sl
variables (traumalismes, inflammations). Ces-cellules isolées
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proliféreraient, 4 Ia faveur dum affaiblissement de Ia vésis
tance normale des tissus ambiants. o

_;\Ials la' vérification de cette théorie par l'expérimentation
n'a donné que des résultals négalifs (RiBrert, LurarscH, Lex-
GEMANN, Furperer). Dans aucun cas on n’a pu produire ’do 1‘;1—
meur maligne chez Panimal par implantation dans (’l'au-tl‘m
organes de fragments de tissus épithéliaux, ou par l'in'evlir":\l
da.l_l.s le torrent circulatoire de cellules épithéliales i:;oléejs.-

Sile cancer pouvait d’ailleurs reconnaitre une cause aussi
banale, il serait extrémement fréquent. =

Avec la théorie de Comvmem, la conceplion la plus connue
et la plus ingénieuse qui ait été ¢ ‘ -
est la théorie de M. Bagrp.

mise sur la nature des tumeurs

4° ’_I'h_eorie de M. Bard. — Tout d’abord M. Barp pose
en principe que « loutes les espéces cellulaires de 'économie a
l(m‘te_s les périodes de la vie sont capables, 3 des degrés di\‘m':‘
de fréquence, de donner naissance 4 des tumeurs Illl.':\ill)il"!l 1u
l*.()l_l'llles épithéliales qu'endothéliales et c-onicms'li'\ es \ ‘
, ’Lhz!qtm tissu subit une perpétuelle {'L‘HO‘;"HHMI. De nouveaux
éléments se forment, et évoluent pour arriver a Uétat de ="|-f
lules :_ldl_lllL's du tissu considéré, en passant p;u‘.uu .-:imiv t‘:;l-
iu.'yum::m'c. puis en subissant des différenciations r;luw'ww:;i\:m
L {frnln'yog{‘nie des tissus dure en quelque sorte toute l;l \_ie:'
v_l.,‘);' f']lﬂ([ll’(‘. .e.ls.[rt"c(: cellulaire entrant dans la constitution ll‘Hi‘l
;j:?“ f?si si_sw-mqu.c. et cette spéeificité cellulaire appartient aussi
Iu::g tll;:lirfililzs Ié:r::lliu:)s;r:i:ln:eda‘uln 1'_()1‘]1]‘?3 adultes, quiauxcel-

Chaque espéce i‘c“t-l]‘lil‘i (- -L ; “PP‘-‘m‘:‘“l
= _ CETC aire, achaque degré de son évolution, est
susceplible de donner naissance 4 une série de tumeurs ¢ m" lni
est propre. Par la s’explique la variété des l-l:ll!ll’,ill'*‘ tku: Iox
peut rencontrer dans un seul Lissu. o ;

I existe ainsi pour chaque tissu une sorte d’échelle de tu-
meurs presque inintercompue, dans laquelle viennent prendre
[551-1“3 les cas p.-.l:'t.icuii{-.rs,:lepnis les formes les plus jmmea: £‘-l .il
peine l'e&‘,f'JI]-]lElISSH.M(.‘S Jusquaux formes les plus adultes ‘IN
plus complétes et les plus caractéri
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M. Birp modifie ainsi la loi de Muiier « en assimilant les
tumeurs, non aux Lissus de lorganisme embryonnaire, mais aux
lissus embryonnaires de Uorganisme » {TRIPIER)

{1 restait a établic la cause de la perturbation dans Pévolu-
tion normale des cellules; M. Barp donne de ces déviations eel-
lulaires la théorie explicative suivante :

‘Toutes les cellules naissantes sont normalement dominées el
dirigées par linfluence quexerce sur elles, par induction, Lor-
sanisme toul entier. (Cest cette influence qui limite leurs proli-
ferations et leur aecroissement aux beseins des rénovations et
des réparations nécessaires.
alors que une de ces cellules jeunes échappe
le fait peut-éfre d’une mal-
le d’en subir Finfluenece.

Qu’on suppose
a cette influence modératrice, par
formation initiale qui I'a rendue incapab
on la verra alors se multiplier pour son
La théorie de M. Barp permet de comprendre
des types histologiques de tumeurs, leur variéte d
tissu, leur caractére plus ou moins atypique, ete.
Quant a la cause elle-méme de Iévolution anormale des cel-
lules, de leur état anarchigue, elle ne recoit quune explication

propre compte.
la multiplicité
ans un meéme

provisoire.
M. Birp fait en effet jouer un role a Vinduction cellulaire de

Porganisme ; ce n'est quune séduisante hypothése, mais qui
L)
19)

peut s'appuyer sur des faits embryologiques (voy- p- #=)-

50 Théories diverses. — Plus récemment de nouvelles
théorie cellulaire des tu-

conceptions sont venues rajeunir la
meurs.

Les recherches eytologiques récentes ont montré I'importance
du role du noyau dans tous les phénomenes de la vie cellulaire
(nutrition, reproduction, sécrétion, ete.). 1l était naturel de
rechercher dans des perturbations des fonctions des noyanx la
cause des proliférations cellulaires des néoplasmes

Fasre DovMERGUE fait jouer un grand role, dans la produe-
tion des tumeurs, 4 des divisions ezllulaires anormales.

L.e processus de multiplication des cellules néoplasiques par
karyokinése est actuellement reconnu comme étant le mode le
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plus répandu de la division des noyaux et des cellules dans les
tumenrs. De nombreux auteurs ont méme observé de fréquentes
anomalies dans les karyokineses de semblables eellules (Aryorp,
MarTix, Cornir, Borrer, Haxsevany). Fapre Dovmercue admet
que le plan de division des eellules, normalement determiné
pour chaque espece cellulaire, est bouleversé dans les tumenrs :
il y a cytodiérése anormale, « désorientation eytodiérétique »

Haviox invoque une fécondation cellulaire anormale, un
mariage des noyaux, une sorte de karyogamie, grace i laquelle
les cellules des tumeurs acquiérent une puissance considérable
de prolifération. Il sagirait Ia d'un phénomeéne analogue 4 celui
que Mavepas a signalé dans le rajeunissement des infusoires.

Vox Haxsemany invoque également dans la genese des tumenrs
Pintervention de karyokinéses asymeétriques a la suite des-
quelles les cellules reviennent a Vétal embryonnaire; clest Ia
théorie de I'anaplaxie.

Daulres théories sont basées sur la persistance, dans le noyau,
de germes susceptibles de se développer sous linfluence de
causes encore inconnues (Théorie de BeEarp).

Pour Bastiax les tumeunrs sont dioes & un processus d° « hete-

tnie », par suite doquel les cellules prendraient le earactére
d’organismes indépendants ressemblant aux protozoaires.

6° Discussion. — Tel est I'exposé sommaire des principales
théories non parasitaires des tumeurs.

Laccord est loin de régner parmi les anatome-patholo-
gisles.

Pour Vircaow, seule la eellule conjonctive donne naissance
aux tumeurs; pour Tuierscu et WaLpevercest la cellule épithé-
liale ; pour Comxuem clest une cellule indifférenciée. embryon-
naire; pour M. Baro toutes les cellules peuvent donner nais-
sance 4 des tumeurs.

La méme confusion et les mémes obseurités se retrouvent 4
propos de la cause des tumeurs.

On peut avec juste raison dire de ces théories quielles sont
plus histogéniques que pathogéniques.

Quelle signification cenvient-il d’attribuer aux constatations
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histologiques recueillies par les observaleurs, at sur lesquelles
des theéories se sont édifiées {cylodiéreses ;mr-rmul‘is, ete.).
[l nous semble que la plus grande prudence sfimpose dans
Finterprétation des donnees de I'histulogie.' -
Les proliférations cellulaires désrn-dnm}ms et les lun.-‘\-._..lq-
neses atypiques, efe. sont des faits. Doit-on les l.‘Oll:«?ld-(:'l‘{‘l‘
commie des altérations primordiales, ou sont-elles secondaires.
l._.n transformation des propriétes biologiques iki-_‘S'l_‘.t*“HlU.‘h, Fein‘
prétendue a"l'uzm»-.iimtion.111’pnurl':;ivni-s_:]lr_-\_ pas dépendre d'une
eause plus précise et plus tangible que celles que nous venons
de voir invoquer ? ’ i
« Duant a la comparaison du tissu des méeoplasmes malins
avoe lps tissus embryonmaires, elle repose SUr une i’(‘ss.'ﬂﬂl'lil!'!('i_‘
{oule extérieure, anatomique, mais poinl sur une parente bio-
logique » (DE QUERVALN) . S
il n'existe pas dailleurs dans les tissus mlnth:s la moindre
frace de tissu embryonnaire, ¢ et il en est de méme pour tous
les orcanes on on ne voit, immediatement en rapport.avee };l_“.%
1‘[:_‘1“\_;1!\:’- cellulaires propres du tissu spécialise, que des cellules
conjonctives » (TRIPIER) : ; :
Bien dautres objections pourraient ctre adressées -.m) l.ha,u—‘
ries que nous avous énumeérses. Il suffit de constater 2 SUCHEE
de ces explications ne résout l*;’l?]i'[)]tfh'_‘.ll'lf‘.n{ le ]ll‘f')!lll}l.lllf.. v
On peut conclure que si Phistologie a permis de ]Jl‘lll'lljtf.
plus avant dans Pétude des tumeurs, d’établir {-:‘zl.re Jfl‘lcrx: .dl,b
divisions aussi utiles 2 Panatomo-pathologiste quau c'l:nn'.u':_ur
le probleme de la nature exacte du cancer n'a pas encore efe

résolu par elle.

THEGRIES PARASITAIRES DU GANGER

est ce probléme que prétend résoudre la 3iit”(]l'ii-’:l)l]1'%15.“.{!1'}'1_‘.
Dans cette conceplion les tumeurs sont dues a Pintroduction
dans Torganisme d’un parasite ; Jes tumeurs se rapprochent des
inflammations. .

Les théories parasilaires se basent tont d’abord surun certain




