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voyage de 'homme & traversla vie, et les trois

arties de son ouvrage correspondent aux trois
gges s premiérs partie, De la jeunesse ef de
Fété delajeunesse ;denxiéme partie, Judicieuse
philosophie de la cour dans Lautomne de Pdge
wiril; troisieme partie, I’ Hiver de la vieillesse.
Il n'a pu mettre les trois izes tont & fait d’ac-
cord avee les quatre saisons, et cela dut le
chagriner vivement. Chaque cﬁ'uapitre estune
crise, et il y en & une cinguantaine : I'Enirée
du mande, {a Grand thédlre de lunivers,la
Prison dor et les cachots dargent, 1a Cour du
vulgaire et la place de la populace , ' Amphi-
thédire des monstruosités, la Sépulture des
vivants et {a cave du néant, Vlle de Uimmor-
talité, efc. Clest un meélange souvent force,
que_lql?efois amunsant, de l'imaginaire et dn
possible, de personnages reels et de figures
allégoriques; une suite de tableaux ef de des-
criptions ol paraissent tour a tour les lieux
connus. de notre globe ef ceux du pays des
chiméres. Ces aventures, ces personnages,
ces fictions sont tres-artistement ajustes dans
1s cadre; les détails forment un ensemble au-

uel on ne peut refuser une certaine puissance
ge conception, Mais Gracian est esclave de
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étre placé sur 1a méme ]i§ne que son similaire
anglais, le Voyage du pélerin de Bunyan.
CRITIQUABLE adj. (kri-ti-ka-ble — rad.
critiquer). Qu'il est permis, ou possible, on
juste de critiquer : Les acles du souverain ne

sont. Comme mesure finaneciére, Uémission des
assignats était irés-cRITIQUABLE. (Thiers.) La
religion wWexiste gu'a la condition d'étre trés-
arretee, trés-claire, trés-finte, el par conséquent
{rés-CRITIQUARLE. (Renan.)

— Antonymes. Louable, préconisable, re-
commandakle, plausible.

CRITIQUANT (kri-ti-kan) part. prés. du v.
Critiquer : Une femme CRITIQUANT des foi-
lettes.

CRITIQUANT, ANT adj. (kri-ti-kan, an-te
— rad. eritiquer). Porté a critiquer : Les bour-
geois du X1U¢ siécle w'étaient pas moins bavards
el CRITIQUANTS que ceux du x1xe. (Lenient.)

CRITIQUE adj. (kri-ti-ke — gr. kritikos;
de krinein, juzer). Pathol. Qui est caractérisé
par une crise, qui est relatif & une crise:
Phénoméne CRITIQUE. Epogque CRITIQUE. L'in-
fluence des phénoménes CRITIQUES sur la mala-

Ia symétrie : un dialogue suit toujours une
description, et un conte suecede au dialogue.
Chaque période, chaque phrase, chaque mot
est une allusion, un portrait, une ironie, et
tont cela assaisonné de traits, de saillies, de
jeux de mots, comme en fournit si abondam-
ment la langue castillane. On ne pent guere
comparer toutes ces apparitions d’ombres sur
un thedtre changeant qua celles d'une lan-
terne magique. Citons un passage. Deux voya-
geurs, Critila et Andrenio, visitent le bazar
de I"'Humanité. Ils voient une boutique ou il
n’y a absolument que le marchand; encora
celui-ci, 2 I'approche des visiteurs, met-il ls
doigt sur sa bouche, leur faisant signe de se
taire. Que diable peut-il bien vendre? En fout
eas, muet comme il est, il ne vante guére sa
marchandise. Il vend le silence! « La mar-
chandise est bien rare et bien importante, dit
Critilo; je croyais quil 0’y en avait plus dans
le monde. Sans doute il Ia fait venir de Ve-
nise, qui est la ville du mystére et des secrets.
Mais qui en use? — Ce sont, dit Andrenio, les
anachoretes, 1és moines, parce quiils savent
ee gue vaut le silence et a quoi il sert. — Mais,
moi, je erois, dit Critilo, que ceux gui s’en
servent le plus, ne sont pas les gens de
bien, mais les méchants. Les malkonnéies gens
se taisent, les adultéres dissimulent, les as-
sassins mettent 1a main sur leur bouche, les
voleurs entrent avec des souliers de feutre.
Tous les malfaiteurs usent dn silence.— Non,
pas meéme ceux-la, répond Andrenio; ceux
qui devraient se taire parlent le plus et se
vantent de leurs méchancetés. Vous verrez
cet autre, qui fonde sa chevalerie sur des
tonrs de coquin; la turpitude ne Ini plait pas
si ella 'est pas éhontée. Le donneur de coups
de coutean se vante de ce qune ses exploits
se lisent sur le visage; le damoiseau veut que
Fon parle de ses chevenx; tel auire, qui n'a
point souci de ses devoirs, et qui seulement
prend soin de sa figure, tire vanilé des hom-
mages qui font la plus de fort 4 sa réputa-
tion.. Le mauyais larron prétend & la croix.
Et ¢’est ainsi que les vauriens sont ceux qui
font le plus de bruit. — Mais alors qui donc
achéte dn silence? — Celui quni ramasse des
pierres pour les jeter quand le moment sera
venp ; celui qui fait et ne dit pas, Harpocrate,
que personne ne blame. — Sachons-en le
rix,» ajoute Critilo, qui voudrait en faire une
Emme provision. Malheureusement le prix du
silence; c'est le silence lui-meme, et voila
Gracian lancé & ce propos dans une foule de
subfilites,

Un_peu plus loin, dans le méme bazar du
Monde, un marchand crie: « Hitez-vous d’a-
cheter, car plus vous tarderez, plus vous
perdrez, sans {aauvmr réparer vofre perte. »
Celui-1a détaille le temps. = Ici, disait un an-
tre, on donne pour rien ce qui vagk beaucoup.
— Et qu'est-ce? — L’expérience.” — Ef com-
bien cofite-i-elle? — Les sots I'acquierent &
Teurs dépens, les sages aux dépens d'autrui.»
—« Ou s'achete Pamitié, demande Andrenio?
— Celle-1a, seigneur, ne s'achete pas, quoi-
que beaucoup Ta vendent. » Un autre public
& son de trompe: « Ici on vend des épouses.s
(Le mot espagnol esposas signifie & la fois des
épouses et des chaines.) Bien des gens accou- |
rent, demandant: « Sont-ce des fers ou des |
femmes ? — Cest la méme chose; elles tien-
nent egalement I'homme enchainé. — Et le
prix2— Pour rien, et méme moins encore. —
Comment 1 moins que rien? — Puisqu'on

die est el sera toujours enveloppée d'une grande
obscurité. (Chomel.) n Jours critiques, Jours
qui, d’aprés Hippocrate, étaient particuliere-
ment caractérisés par des changements no-
tables dans la marche d’'une maladie. Le sep-
tieme jour et le neuviéme jour sent encore
considérés comme critiques par le peuple ef
| méme par un certain mombre de médecins.
| On appelle aussi jours eritiqgues ceux ou une
femnme a ses regles. Il Age eritigue, Epoque
de la suppression des menstrues chez les
femmes; sonvent caractérisée par des pertur-
bations plus ou moins graves dans la consti-
tution : Le cancer du col ulérin est souvent la
suite de Uirritation causée par les régles dou-
loureuses, & VEPOQUE ¥ on appelle CRITIQUE.
{Broussais.)

— Par ext. Qui offre une cerfaine solen-
nité produite par des dangers possibles ou
probables : Le moment, Uinstant, Uheure, U'é-
pogue CRITIQUE. Une situation CRITIQUE. Vous
éies dans U'dge cRITIQUE ont Pespril s'ouvre G
la certitude, ou le caeur recoit sa forme et son
caraclere, et ou l'on se détermine pour toute
la vie, sott en bien, soit en mal. (J.-J. Rouss.)

— Anxieux, en parlant du regard: Il jeta
sur mot des regards CRITIQUES, et, S¢ disposant
@ m’interroger sur faits et ariicles, il m'a-
dressa la parole en ces termes. (Le Sage.)

— Qui a rapport & la eritique, qui est en
forme de eritique, qui se fait pour critiquer:
Obserpations CRITIQUES. Annotalions CRITI-
QUES. Science CRITIQUE. Le progreés des sciences
CRITIQUES west possible quia la condifion
d’une rigoureuse bonne foi. (Renan. i Porté i
la critique ; habile a la eritique : Les fenmumes,
parmi lesquelles il y en avait d’assez jolies,
| e constderdrent avec une alfention CRITIQUE,
| et me trouvérent plus de c{emu!sﬁue je n’en

avais. (Le Sage.) Malkerbe et Boileau se dis-

tinguent tous les deux par une forte dose d'es-
| prit CRITIQUE, et par une opposition sans pilié
| contre leurs devanciers immediats. (Sainte=-
| Beuve.) Zi est une foi CRITIQUE gui apprecie
avant d’admettre. (E. Scherer.)
|  Gardez-vous, dira Pun, de cet esprit criligue;
| On ne sait bien souvent quelle mouche le pique.
BoiLEau.
— Encycl. Pathol. Jours eritigues. V. CRISE,
CRITIQUE 5. m, (kri-ti-ke — rad. crifique
adj.). Celui qui étudie les ceuvres littéraires
on artistiques, pour en relever les beautés ou
les défants: Clest une grande partie de la

seience d’un CRITIQUE hu%ile de savoir qu'il y

a des choses qui ne méritent pas délre sues.

(Quintilien.) ?fﬂ CRITIQUE n'est formeé guaprés

plusieurs années d'observations ef d’'éludes.

{La Bruy.) On a vu,ches les nations modernes

qui cultivent les letlres, des gens gqui se sont

etablis CRITIQUES dedpmfessfan, eomme on a

eréé des langueyeurs de pores, pour examiner

st les animaux gu'on améne au marché ne sont
| pas malades. (Volt.) Un ezcellent CRITIQUE
serait un artiste qui aurait beaucoup de science
| et de goitt, sans préjugés el sans envie. (Volt.)
| Il y a bien des espéces d'ignorances, la pirede
toutes est celle des crrriQues. (Volt,) L'image
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e [T, . Je deviendral critigue;

Sur 1a littérature ot plane le soupcon,

Rigoureux controleur, je metfraile poingon.
BARTHELEMY.

ortée a la crilique :

— Par ext. Personne

sont pas CRITIQUABLES, ceuz des ministres le | € est un CRITIQUE malveillant ef absurde.

Quoi ! je souffrirai, moi, gu'un cagot de crifigue
Vienne usurper cans UN POUYoIr tyrannique !
MOLIERE.

— Epithétes. Sage, habile, savant, érudit,
profond, ingenieux, eclairg, judicienx, impar-
tial, équitable, sensé, zélé, exact, rigourenx,

| sévere, pointillenx, minutienx, Scrupuleux,
niéticulenx , jmpitoyable, chagrin, difficile,
sombre, sanvage, froid, passionné, acharng,
| hardi, ignorant.

CRITIQUE s. f. (kri-ti-ke — du gr. Arind,
Jje fuge}. Art, faculté d’apprécier les merites
et les defauts des cenvres littéraires ou artisti-
| ques: Cel éerivain mangue de goit ef de cRi-

TIQUE. (hue vous étes, madame, une rude joueuse

en CRITIQUE! (Mol.) 11 y a peu d’hommes dont

Uesprit soit accompagné d'un goit sir et d'une
| CRITIQUE judicieuse. (La Bruy.) La CRITIQUE
| souvent n'est pas une science; c'est un métier
| ot il faut plus de santé que desprit, plus de

travail que de ecapacité, plus d habitude gue

de génie. (La Bruy.) Est-ce ainsi gue vous
exerces volre eléve a cet esprit de CRITIQUE

Judicieuse qui ne s'en laisse imposer qu’'a bonnes

enseignes? (J.-J. Rouss.) Les anciens ont ab-

solument manque de CRITIQUE ; ¢'est une science |

toute moderne. (Boissonade.)
— Action de critiquer; jugement motive
| porté sur une ceuvre littéraire ou une cuvre
d'art : Une CRITIQUE fail comme une ragquetie:
elle reléve un livre et Uempéche de tomber.
(Boileau,) Une des meilleures CRITIQUES qui
atent eié failes sur aucun sujet est celle du
{ Cid. (La Bruy.) Il n'y a point d'ouvrage si
accompii qui ne fondif tout entier au milieu
de la CRITIQUE, $i Son auteur voulait en croire
tous les censeurs qui ient chacun Uendroit qui
leur plait le moins. (La Bruy.) Lz CRITIQUE
est ur impot que tout candidat & la célébrite
doit payer au public; vouloir sy soustraire,
uelque mérite eminent que U'on ait, c'est une
olie ; ne pouvoir la supporter est une fatblesse.
(Addison.} Le crITIQUE est la taze que le pu-
blic préléve sur les hommes eminents. (Swift.)
C’est une chose bien commode que la CRITIQUE ;
car o {'on attaque avec un mot, il faut se de-
fendre avec des pages. (J.-J. Rouss.) Voltaire
a dit, je ne sais on, quil y avait plus d profi-
ter dans deux beauxr vers &’ Homére que dans
foutes les CRITIQUES quon a faites de ses
poémes. (Dider.) La cRITIQUE n'a jamais tué
| ee qui doit vivre. (Chateaub.) Quelgue amé-
| nite doit se trouver méme dans lg CRITIQUE ; 57
elle en mangue absolument, elle n’est plus litle-
| raire (J. Joubert.) Il faut autant d’esprit pour
savoir profiter d’une bonne CRITIQUE gue pour
€lre en état de S'en passer. (Mabire.) Le pic de
la cCRITIQUE démolit toujours et ne construit rien,
(Balz.) La crITIQUE afflige plus les hommes de
| lettres qi'elle ne peut leur nuire.(Villem.)Quand
la CRITIQUE m'a rien d guérir, il faut guelle se
taise. (J. Janin.) Tout homme qui se méle de
CRITIQUE s$ans avoir rign produit lui-méme est
un malkonméte homme. (3. Janin.) La CRITI-
QUE est un flambeau, et la louange un bandeau.
(Latena.) La CRITIQUE, chez les anciens, élail
grave et sérieuse. (Ste-Beuve.) La CRITIQUE
ue peuf et ne doit jamais abdiguer. (E. Sche-
rer.) Quand la cRITIQUE serail plus rare el
plus réservée, quand on ferait la cRITIQUE de
la CRITIQUE, ou serait le grand mal? (E. de
Gir.) La CRITIQUE w'est indulgente qu aulant
quelle est indifférente , n'est complaisante
qu'autant gquw'on la corrompt ou quon la cir-
convient. (E. de Gir.) La cRITIQUE ne connail
| pas le respect, elle juge les hommes et les
dienz. (Renan.) La CRITIQUE n'est pas aisce,
mais Uart est plus difficile. (Lévis.)
La crifique est aisée, et V'art est difficile.
DESTOUCHES.
.. . Mis sur la selletle aux preds de 1a critique,
| Jevois bien tout de bon qu'il faut que je 'explique,
é BoILEAU.
Ma maniére d'agir, ma eritique et mes ris
“M’attireraient bienidi un monde d’ennemis.
| REGNAERD.
Quant A messieurs de la critigue,
Dn bon sens, ils en ont, mais presque aufant, ma foi,

la plus favorable sous laquelle on puisse en- |

visager un CRITIQUE est celle de ces gens qui
s'en vont, un bdtonnet & la main, remuer les

| sables de nos riviéres pour y découvrir une

pailiette d'or; ce w'est pas la le métier dun
homme riche. (Dider.) La plupari des CRITIQUES
sont, parmi les gens de letires, ce que les minewrs

paye ceux qui les prennent (allusion & la dot). | sont parmi les gens de guerre; leur untque ta-

— Marchandises suspectes, s'écrie quelqu’un;
des femmes ainsi vendues, je n'en prends
point, ete.» - ‘
Certes, ces petites dissertations ont un tour |
particnlier, tout & fait original. Licux com-

| lent est de detruire. (L'abbé Du Resnel.) Pour
&ire un excellent CRITIQUE, il faudrait pouvoir
| étre un bon autewr. (Villem.) La mission du
CRITIQUE n'implique pas Uobligation de pro-
duire des chefs-d eeuvre et de découvrir la ve-

muns par le sujet, elles ne le sont plus parla | rité. (Proudh.) Les plus grands CRITIQUES sont

maniere dont elles sont traitées. Le Crificon
&tait tres-goite au xvie siecle; il a tous les
defauts d'une litiérature en decadence, avee
les ‘qualités d’esprit particulieres b Gracian.
Cet écrivain avait pris pour devise : En nada
vulgar, Vulzaire en rien. Cette horreur de ce

ni a 6té deja dit et pensé, cet éloignement
335 formes convenues, s eniraing & des sub-
filités d'idées et de langage qui rendent son
ouvraga tres-difficile & lire. Les hyperboles,
Jes images foreées, les jeux de mots, les pué-
yilités abondent. Kerit avec un peu plus de
retente et de bon goiit, le Crificon pourrait

grefiés sur les plus petits esprits. (F. Wey.)
Ce West pas un CRITIQUE curiews el studieuse-
ment investigateur gue La Harpe, cest un
professeur pur, lucide, animé. (Ste-Beuve.) Le
CRITIQUE arrive & comprendre et presque a ai-
mer la colére qw'il inspire. (Renai.)
Craignez-yous pour vos vers la censure publique;
Soyez-vous 4 vous-méme un sévére crilique.
= BoILEAU.
Chacun, vous dénongant A la haine publique,
Se dit - « Fuyez cet homme, il mord, cest un eri-
i [tique. »
GILBEET.

Que messieurs de la politique.
C. DELAVIGNE.

— Examen raisonné, discussion ayant pour
but d’établir 1a vérité ou I'authenticité : Cri-
TIQUE historique. CRITIQUE phtlosophique. CRI-
TIQUE grammaticale. La CRITIQUE est Cart

| dexaminer les preuves. (Fleury.) La CRITIQUE
listorique est le peché que les theologiens peu-
vent le moins pardonner. (Renan.)
| — Par ext. Appréciation defavorable: Vos
| cRITIQUES ne me feront changer ni d avis ni de
conduite.
La eritiguc des sots est 'encens du génie.
MILLEVOYE.
. <+« « + . Itn'estgrands ni pelils
Que de voire eritique on ait vus garantis.
1 MOLIERE-
Toute mouche qu'elle est, rarement elle pique.
A. pE MUSSET.

i Personnes qui critiquent: La CRITIQUE a
été reduile au stlence.

. . . Quand la erifigue veille
| Les sofs n'ont pas beau jeu.

VigfE.

Je ne fais pas grand cas, pour moi, de Ia critique ;
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— Fiz. Moyens indirects de faire ressorfic
guelque chose i reprendre: La e foi de
certatns. peuples sauvages est une CRITIQUE
sanglante de nos habitudes civtlisées. Lappro-
bation de certain public est une CRITIQUE fort
redoutable des cuvres de Pesprit. L'auteir des
Lettres persanes ¢ su faire tme CRITIQUE {rés-
fine de nos meurs et de nos usages les plus or-
dingires. (Grimm.)

— Philos. Criticisme ou systéme philose-
phique de Kant.

— Philol. Critique verbale on Critique des
textes,Science qui a pour but de restituer les
textes anciens.

— Jurispr. Discussion des moyens de 1a par-
tie adverse ; ensemble des moyens qu'on leur
oppose.

— Epithétes. Savante, habile, saze, pro-
fonde, éclairée, saine, judiciense, solide; fine,
délicate, inzénieuse, spirituelle, agreable, po-
lie, modérée, impartiale, équitable, juste,
exacte, rigourense, sévere, pointilleuse, mi-
nutieuse, serupuleuse, méticuleuse, etroite,
outrée, inflexible, impitoyable, maligne, meé-
chante, amere, mordante, piquante, passion-
née, désintéressée, honnéte; voilée, déguisee,
dissimulée, détournée, hardie, presomptueuse,
téméraire, rude, injuste, impolie, grossiore,
bratale, inconvenante.

— Antonymes. Apologie, approbation, fe-
licitation et congratulation, flatterie, louange,
préconisation.

— Encycl. Philos. Les disciples de Kant
appliquent ordinairement la dénominalion de
eritique, de eritique générale i la philosophie,
afin de séparer nettement des prétentions du
vienx dogmatisme métajwhys'tque la méthode
gv’ils entendent suivre dans les spéculations
philosophiques et les résultats quwiils espérent
de cette méthode. Quel est lobjet, quelies
sont les données, q elle est la meéthode de
1a critique générale? Cest a M. Ch. Renou-
vier, le représentant le plus anforisé du cri-
ticisme contemporain, que nous demandons la
réponse i ces questions. L'objet.de la erifigue
générale est de tracer les bornes du savoir en
essayanit la construction d'une synthese uni-
que, aprés avoir assemblé tous les éléments
disponibles de cette constrnction. Les données
de la eritigue générale different de celles des
sciences particulieres par leur généralite et
leur étendue. Elles different de cellesdes phy-
siciens, car il s'agit de s’élever aux lois les
plus générales possible, et non' de se borner
a quelques synthéses abstraites de toutes les
antres et tombant sous 'observation externe.
Elles ont plus d’étendue que celles des méta-
physiciens, puisque les lois proprement mathe-
matiques ne vont pas an deli des représentes
(objets) qui comportent la mesure. Ausurplus,
la eritigue envisage ces derniers représentes
(objets) en eux-mémes, et sattache 4 remonter
aux premiers rapports qui les enveloppent, au
lien de descendre aux lois subordonnees sas-
ceptibles de tomber sous P'observation jusqu'a
un certain point et de se vérifier experimenta-
lement. Les données de la critique géncrale ne
peuvent donc se trouver que dans la repre-

| sentation en général, ef elles s’y trouvent, tout

| autant que celle-ci, quant & sa geéneralite

| méme ou sous ses conditions universelles, ap-
partient & la connaissance.

Dés que les données de la eritique générale
et des sciences particuliéres different;les mé-
thodes aussi doivent difféerer. Et en effef, c’est
vainement, ¢’est par un‘abus éfrange de mots,
qu'on a pretendu que Panalyse de larépré-
sentation en ele-meme, la psychologie, comme
on dit, est une affaire d’observation et d'expe-
rience. _En__pn_sg_n_:g_,_t__o_qt._ph&nom‘eue.es.mhs_eru

vable, tout phéno éne est matiere 2 expe-
Trence; fais il n'est _p_éﬁjﬁ?p"h"ﬁ?@ﬁ]ﬁ:éﬁn?
fonidreYobiervation physique cetie auire
| observation dans Hque q[’ ob-
serve et_se modilie_comme ghservateur et
comme observe pendant qu'il s'observe; Ie:
| -perience physique AVECT [ ce dont'il
| -sw’est possible ni de fixer i 3 it TGh-
| jet, ni de.preparer,.de.conduire et d’ordonnsr
xterienrement les &1

3 enis, Ansitions de-
s borner le rapport entre la méthode phy-
sigiie ‘et 1o méthode 4 T eritijue generaie a
ceci : que des deux paris il y a"des phiéno-
a_colistater, des amrat 4
a faive. La similitude
entre 1a methode de la erifique
| mathenmtique,, :ttte‘r;'r]u qu

51
| : : "“r l65- phigtionienes
piathenratqres se rattifchent étroitement anx
donness de T'imagination et des sens, alors
| que 1a eritique generale Setend a danties
ordres de-phénomenes dont Ta représentation
| 7"a pas lieu sous le wiode 'de lﬁ_sen_gzbtht_e, Te
Felil qui comporte une verification directe par
| “Fexperience. La methode de laleritigue genc-
rale consiste donc dans I'inalyse des donnees
de la represeutation, considerces dans fa plus
haute genéralite possible. Ces donnees &
rales de la représentation sont ee quion ap-
pelle Tes-entegories. Lepretiiier prableme que
la critigue generale ait'a Tesoudre estla de=
fermination @ unsysteme de catEgories.
| TEGORIE:) La-plus umverselle des lois d
représentation des categories e
en ganeral ; toutes Tes autres sont
de %fz

a Telationy e nous-ef-hors de nons, tont
de

|- g8 pose par relation. Sous mmattre poiitde
|” vue, celui dé I'homitiie, CE‘s_s:ltrEmenl Impose

+ TOUL, Pournous 65t rela-
215 ConsGience. Apres cela, les relations
generales et irréductibles anxquelles se subor-
donnent les phénomenes sont, en passant des
plus faciles a absiraire & celles qu’en distin-
gue plus difficilement de la conscience ou elles
86 posent : 10 la relation de grandeur ou guan-
Zité; 20 celle de position ; 30 celle de succes-
sion ; 40 celle de gualité, 50 celle de change-
ment ; 60 celle de cause & effet on cousalits;
70 celle de fin & moyen ou firalilé. A analyse
des catégories se rattache celle des lois qui
en dépsndent formellement, puis des prin-
cipes et des notions qui se tirent du rappro-
chement et de la synthése de termes hétero-
genes, tels que nombre et étendue, nombre
et durée, étendue et durée, étendue et devenir,
devenir et cansalité, devenir et finalité, qua-
lité et nombre, ete. La se trouvent les fonde-
ments' de toutes les sciences, les définitions,
axiomes et données premiéres que réclame
toute theorie et gue toute pratigue suppose.
Quelle place la eritique générale doit-elle
oeeuper dans une elassification rationnelle des
sciences ? On peut considérer les rapports de
la eritique gemérale avec les sciences parti-
culiéres sous deux points de vue. D'abord, on
peut dire que la eritique géneérale émbrasse
iouies les SCIeNces; v compris celles qui sont
le'mienx et e plus définitivement constituées
et classées, et cela bien qu’elle-méme soit loin
de s'éfre arrétée dans une assiette légitime
ou reconnue. Elle renferme, en effet, ou elle
recherche tout ce qui est de principe dans le
savoir réel on possible, les données génerales
dont les groupes particuliers de la connais-
sanee ne rendent point compte, mais qu'ils
impliquent pour leur propre fondement. Il n’y
a done pas jusqu'anx mathématiques qui ne
soient subordonnées & cet égard & la critigue.
Sous un antre point de vue, on doit voir dans
la critique genérale un recueil de sciences
destderata, d'essais, de tentatives de sciences,
o encore de sciences & 'état vénafoire, pour
employer ici un mot de Bacon. Toute science
dont Ia constitution n'est pas achevée, ou la
divergence des doetrines humaines dénote un
certain degré d’incertitude, bien que lexis-
tence distincte puisse en étre universellement
admise, et que plusieurs des vérités qui en dé-
pendent aient, de fait, un cours i peu prés
assuré ; toute science, disons-nons, dont la sé-
paration d'avec les spéculations philosophi-
ques n'est pas accomplie sans retour, appar-
tient aussi i la eritigue generale. 1l en est ainsi
et de T'histoire prise dans toute son extension,
mais soriont comme examen des traditions
des peuplés et recherche des lois des événe-
ments, et de la morale, et de la politique,
encore vouées aux systemes, ballottées entre
Fempirisme et 'utopie, subordonnées d’ail-
leurs & la solution de certaines questions ca=
}:'aj;ales de phiil?sophie, et g&éme, enfin, de
economie politique, qui a bien pu circon-
scrir'ga"!xjp‘,éﬁgi)r“é’ég"s‘é’iiqd_urﬁaing propre;-Tiils
norl pas yétablic sur des principes pleinement
€t rigoureusement yrais et applicablés auk
faits, en weme femps qn'indépendants de toute
hypothese politigue ou morale.

Embrassant toutes les sciences par leurs
nmeéthodes el leurs principes généranx, laeri-
tigue générale se divise naturellement en trois
sections. La premiére se rapporte aux objets
faca RS T W
generaux deSsciences Togiques {logique pro-

3] , dite,.geammaire génerale, mathéma-
tiques pures, géometrie, mecanigue. ration-
néllel T seconde serapporte aux principes et
aux méthodes des sciences physiques (physi-
que proprement dite, chimie, biologie), La troi-
sieme comprend les sciences morales (éthigue,
econoimique, politique) dans leur totalité, prin-
cipes et coDsequences, jusqu’i ce que ces scien-
£es, 56 séparant du tronc commun, se montrent
definitivement constituées, An-dessns des trois
sections se place la eritique dans sa plus grande
universalité : I'analyse des lois et conditions
premiéresde la connaissance, la recherche de
la nature et de la possibilité de la science,
I'essai de définition et de classification des
notions fondamentales de tout genre, 'examen
des objets suprémes de la spéculation sur le
monde et sur I’lhomme, enfin I'étude des fone-
tions humaines (I'ancienne psychologie), & Ja-
quelle on est conduit dans T'intérét des antres

| acquiérent déja pour Phistorien la vraisem-
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rapportd son esprit: 19 s'il est pen capanle
de bien juger de ce qu'il rapporte ; 20 si
d'antres fois il sy est mépris; 30 5'il est d’'une
imagination ombrageuse et échaunffée - carac-
tere tres-commun, méme parmides gens d'es-
prit, qui prennent aisément Yombre ou Pappa-
rence des choses pour les choses mémes, et
le faniome qu'ils ‘se forment pour la vérité
qu'ils croient discerner, Par rapport & sa vo-
lonté : 1o si ¢est un homme qui se soit fait
une habitude de parler autrement gqu'il ne
pense ; 20 si l'on a éprouvé qu’il lui échappe
de ne pas dire exactement la vérité ; 80 siFon
apercoit en lui quelque interét & dissimuler.
A Teégard des choses quiil dit: 10 si elles ne
se suivent et ne s’accordent pas bien; 20 si
elles conviennent mal avec ce qui nous a été
dit par d’autres personnes aussi dignes de foi;
| 80 si elles sont par elles-mémes difficiles a
croire, ou en des sujets ou il ait pu aisément
se méprendre. Les circonstances contraires
rendent vraisemblable ce qui nous est rap-

porté, savoir: 1 quand nous connaissons |
celui qui nous parle pour étre d’un esprit juste |

et droit, d'une imagination réglée et saine,
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faites & 1'Ecole normale en Van 111 de la Ré-
pubhﬁue francaise. Nous résumerons ici ce
quil dit sur ce sujet.

_Pour apprecier la certitude des faits histo-
riques, on doil peser dans les narratenrs et
dans les témoins : 10 les moyens d'instruction
et d'information; 20 Pétendue des facultés
intellectuelles, quisont 1a sagacité et le discer-
nement; 39 les intéréts et les affections, d'ont

| Peuvent résulter trois espéces de partialités,
| celle de la eontrainte, celle de la séduction
| et celle des préjugés de naissance ef d’édu-
| cation. Ceile derniére, pour étre excusable,
| D’én est que plus puissante et plus perni-
cieuse, en ce qu'elle derive et qu'elle s'auto-
rise des passions mémes et des intéréts des
| nations entieres qui, dans leurs erreurs, non
| moins opiniitres et plus orgueillenses que les
| individus, exercent sur leurs membres le plus
| arbitraire et le plus accablant des despotis-
mes, celui des préjugés nationaux, soit civils,
| =oit religieux.
En examinant les divers témoins ou narra-
teurs de Thistoire, on les voit se ranger en

le récit des m&mes faits varier, selon les épo-
ques, selon le changement des intéréts et'des
affections. Cependant ¢’est par des traditions
orales qu'a di eo , qu'a né ire=
Inent commencé 1'histoire. Aussi est-ce i ses
| debuts, c'est-a-dire quand elle n'est encore
t([ul‘une tradition, que Fhistoire des peuples
sil ‘est permis d’employer ce mot d’kistoire
pour le recit des faits qui Se sont passés anx
€poques primitives) contient Ie plus de fables.
| et seloigne le plus de la réalits. S'il est dans
Ia nature de P'enitendement humain de ne pas
toujours recevoir des faits une image qui en
50it Ia reproduction exscte; mais de les atterer
| dantant plus qu'il est lui-meéme moins exerce
el plus ignorant, qu’il en comprend moins les
causes, les effets et toute Péconomie, il s'en-
Suit, par une conséquence directé, gne plus
les peuples ont ét6 grossiers, barbares, ‘et
plus leurs commencements d’histoire, ¢’est-a-
dire leurs traditions, doivent étre déraison-
nables, contraires a la véritable nature, an
sain entendement. Or jetez un colp d’eil sur
toutes les histoires, et voyez s'il n'est pas vrai

i : A | 3 s class = % e D i ue leurs récits s x Ten T
d’une sincérité exacte et constante ; 20 quand | plusieurs classes praduelles et successives, | d cits sont dantaut plus chiméri

dailleurs les circonstances des choses qu'il
dit ne se démentent point entre elles, mais |
| s'aceordent avec des faits on des principes |
| dont nous ne pouvons douter. A miesure que |
| ces mémes choses sont rapportées par un plus |
| grand nombre de personnes,lavraisemblance
| angmentera aussi. Elle pourra méme de la |
sorte parvenir & un si haut degré, qu’il sera
impossible de suspendre notre jugement, a la
vie de tant de circonstances gui ressemblent |
au Vrai.

Ces régles de la eritigue des témoignages
sont excellentes, mais insuffisantes. Deux
espéces de causes peuvent affaiblir I'autorite,
la valeor d’un témoignage : des causes sub-
Jectives et des causes objectives. L’analyse
qu'a faite Buffier des premiéres est incom-
plete. Il n’a pas signalé une cause daltéra- |
tion de la vérité qui peut agir sur fous les |
hommes, Pamounr du merveilleux, du surpre-
nant, le besoin de s'émouvoir et d’émouvoir
les autres, celui d’admirer et de faire admirer.
Il y en a une aufre, qui consiste dans Vin-
fluence qu'exercent les idées précongues, les
croyances, les convictions ardentes sur la
mauniére de voir les faits, de les juger, de les
interpréter, de les présenter & Vanditenr et an
lecteur. On peut altérer la vérité non-seule-
ment par interét. mais anssisous Fimpulsion des
passions les plus désintéressées. On peut alté-
rer la vérité avec la claire conscience du men-
songe que l'on fait, mais aussi avec la plus
naive sincéritd et la plus entiére bonne foi, |
surtout si 'on se trouve dans une atmosphére |
de passions politiques ou relizieuses vivement
excitées. Quant aux causes objectives qui
peuvent vicier le témoignage, on peut remar-
quer gque Ruffier les aborde 2 peine. 1l se
borne a dire ?u'on peut suspecter le témoi-
gnage quand les choses rapportées sont diffi-
ciles d eroire. 11 était impossible de s’exprimer
d’une maniére plus vague. Quest-ce gui est
facile & croire? Qu'est-ce qui est difficile a
croire ? Sur quoi peut-on se ‘fonder pour dis-
tinguer 'un de Pantre? Quel est le critére da
croyable ?

A cette question on peut répondre d’abord
gue le croyable, ¢’est ce quiest conforme aux
lois de la nature, telles que nous les révéle
Pexpérience. « Sous le rapport de leur essence,
dit Volney, les faitsn’ont, dans la nature, dans
le systeme de I'univers, qu'une maniére d’étre,
maniére constante, similaire; et & cet ézard
la régle de jugement est facile et invariable.
Si les faits racontés ressemblent & I'ordre |
connu de la nature, s'ils sont dans Pordre des
£fres existants ou des étres possibles, ils

blance et 1a probabilité; mais ceci méme in-
troduit une différencedans les jugements qui
peuvent en étre portés, puisque chacun juge
de la probabilité et de la vraisemblance selon
I'étendue et l'espece de ses connaissances; |
la sphere des analogies est étendue ou res=
serrée en raison des conpaissances exacies
déja acquises; ce qui ne laisse pas que de
resserrer le rayon du jugement et par consé-
quent de la certitude dans beaucoup de cas;
mais & cela méme il 0"y a pas un grand incon-

qni_ont plus ou moins de fitres & unotre
croyance. La premiere est celle des historiens
acteurs el auteurs, des écrivains de mémoires,
de voysges, etc. Les faits, en passant immé-
diatement d’eux & nous, n’ont subi que Ia moin-
dre altération possible. Le récit a, dans ce cas,
son plus haut degré d’authenticité. Mais ensuite
la croyance en est soumise i toutes les con-
ditions d'instruction, de sagacite, d'affection
dont nous avons parlé, et le poids du témoi-
gnage est toujours diminné, parce que Ja se
trouve agir au premier degré linterét per-
s?nne]. Aussi les écrivains autobiographes
n’ont-ils droit & notre croyance : 10 qu'autant
que leurs récits ont de la vraisemblance; et
il faut avouer qu'en certains eas ils présen-
tent un concours si natorel d’événements
et de circonstances, une série si bien liée
de canses et d’effets, que notre confiance en
est involontairement saisie, et y reconnait,
comme F'on dit, le eachet de la vérité ; 20 qu’au-
tant quils sont appuyés par d’autres temoi-
gnages également soumis A la loi des vrai-
semblances.

La seconde classe est celle des témoins im-
médiats et présents i Vaction, ne portant pas

| Yapparence d’un intérét personmel, comme

Fauteur acteur; leur témoignage inspire, en
genéral, une plus grande confiance, et prend
un plus haut degré de crédibilité, toujours avec
la condition des vraisemblances, 10 selon le
nombre de leurs témoignages; 20 selon la
concordance de ces témoignages; 30 selon
les régles dominantes que nous avons établies
de jugement sain, d'observation exacte et
dlimpartialité. Or, si Pexpérience journaliére
de ce qui se passe S0US N0§ yeux prouve que
Paction de constater un fait, méme notoire,
avec évidence et precision, est 1ine opération
délicate et soumise & mille difficultés, il en
résulte, pour quiconque étudie 'histoire, 'obli-
gation de ne pas admettre légérement comme
irréecusable tout ce qui n’a pas subi I'épreuve
rigoureuse de témoignages suffisants en qua-
lite et en nombre.

La troisieme classe est celle des audifeurs
de témoins, de ceux qui ont entendu les faits
de la bouche du témoin; ils en sent encore
bien prés, et déja cependant il existe une
différence extréme dans l'exactitude du réeit
et dans la précision des tableaux. Les témoir;
ont vu et entendu, leurs sens ont été frappés
des faits; mais, en les gravant dans leur en-
tendement, ils leur ont déja imprimé, méme
conire leur gré, des modifications qui en ont
altéré les formes. Cetie altération est bien
plus profende lorsque de cetie premiére glace
ces faits sont réfléchis sur une seconde.
Bientdt le fait subit, d'esprit en esprit, dé
bouche en bouche, toutes les altérations gu'in-
troduisent I'omission, la confusion, 'addition

| ques, représentent un état d'autant plus bi-
zarre, quils appartiennent & des temps plas
reculés, qu'ils tiennent plus a Uorigine ds la
nation dont ils proviennent; qu’an contraire,
plus ils se rapprochent des temps connus, des
siécles oll les arts, la police et tont le systeme
moral ont fait des progres; plus ils prennent
le caractéere de la vraisemblance, et peignent
un état de choses physique et moral analosue
a celuigue nous voyons. Ainsi Phistoire de tous
les peuples nous offre ce résultat général, que
ses tableaux sont d'autant plus éloignes de
Fordre de la nature et de la raison, que les
peuples sont plus rapprochés de Iignorance
et de la barbarie primitives; et qu'au con=
traire, ses tableanx se rapprochent d’autant
plus de l'ordre que nous eonnaissons, que ces
mémes peuples s'éclairent, se policent, se civi-
lisent davantage; en sorte oae, lorsquils arri-
vent aux siecles oit se déveleppent les sciences
et les arts, on voit la foule des événements
merveillenx, des prodiges et des monstres de
tout genre, disparaitre devant les lumiéres de
la raison comme les fantdmes, les larves et
les spectres, dont les imaginations peureuses
| et malades peuplent les ténébres et le silence
| de la nuit, disparaissent devant anbe du jour
| et les rayons de Paurore.

. — CRITIQUE BIBLIQUE. Le grand Pr‘mcipe ra-
tionaliste de la critigue biblique, ¢'est que les
mémes regles de eritigue doivent étre appli=
quées aux livres sacrés des divers peuples en
général, et a Ia Bible en particulier, qu’a tous
les autres doeuments historiques. 311 peut,
avec Strauss, résumer ces regles ainsi quil
suib ¢

10 Un récit n’est pas historique, ee qui est
raconté n'est pas arrivé de la maniere gu'on
le raconte, quand les événements relatés sont
incompatibles avec les 1ois eonnues et aniver-
selles qui réglent la marche des événements,
La premiére de ces lois, conforme aussi bien
& de justes idées philosophiques qu'a toute ex-
périence digne de foi, c'est que la canse ab-
solue n’infervient jamais, par des actes excap-
| tionnels, dans enchainement des causes se-
| eondes, et quelle ne se manifeste que par la

production de la trame infipie des causes finies
et de leurs actions réciproques. Par consé-
quent, toutes les fois qu'un récit nous rapporte
un phénoméne ou un €vénement, en enoncant
d’une maniére formelle que le phénomene on
I'événement a &té produit inmwédiatement par
Dieu méme (voix célestes, apparitions’ divi-
nes, ete.), ou par des individus humains ‘qui
tiennent de lui un ponvoir surnatarel (mira-
cles, prophéties), nous ne pouvons y recon-
naftre un témoignage digne de foi. Une se-
conde loi; observable dans tout ce qui arrive,
st celle de la succession. Méme anx épo-

des circonstances; il est comments, diseuté,
interpréte, traduit, toutes opérations qui en
altérent la pureté native. Mais ici se presente
une distinction importante entre les deux
muyens employés pour le transmettre : la |
parole et Pécriture. |

Si le fait est transmis par Vécriture, son |
état est dés ce moment |

| de dévelo

investigations ellesmémes et pour lenrdonner
tout'le cours qu'elles peavent avoir, ou méme
les seules solutions qu'elles comportent.

— Hist. CRITIQUE HISTORIQUE. La certitude
de Fhistoire repose sur la foi au témoignage;
le eontrole des ‘témoignages est l'objet de la
critique fustorique. Deux'conditions sont géné-
ralement considérées comme nécessaires a la
validité d’un témoignage : 1¢ que le témoin
nait pas €té trompé; 20 qu'il ne cherche point
a nous tromper. 1l faut en ajouter une troi-
sieme, ¢'est que le témoin ne puisse se faire
illusion & lui-méme sous Pinfluence de pas-
sions, d'intéréts, didées et de croyances quel-
‘conques. « Bien que les hommes en général
puissent mentir, dit Buffier, et que mémeé nous
ayons l'expérience quils mentent souvent,
neéanmoins la nature ayant inspiré i tous les
hommes I'amour du vrai, la_présomption est
que celui qui nous parle suit cette inelination,
lorsque nous w'avons aucune raison de juger
ou de soupconner qu’il ne dit pas vrai.» Les
raisons gue nous en pourrions avoir se tirent,
suivant Buffier, ou 'de sa personne ou des
choses qu'il nous dit; de sa personne, par rap-
port ou & son esprit ou i sa volonté, Par |

vénient; car un trés-sage proverbe oriental
dit : Qui croit beaucoup beaucoup se trompe.
¥'il est un droit, c’es® sans doute celui de ne
pas livrer sa conscience & ce qui la reponsse;
c’est de douter de ce qu’on ne congoit pas. »
Un autre critére que nous pessédons du
croyable, c’est le juzément de probabilité que |
nous fondons sur le besoin de nous rendre |
compte de Penchainement rationnel des évé- |
nements. Conime le fdit remarquer M. Cour- |
not, nous croyons fermement a l'existence de
¢e personnage que 'on nomme Auzuste, non-
seulement & cause du grand nombre d’éeri-
vains originaux ‘qui en ont parlé et dont les
tamoignages, sur les eirconstances principales
de son histoire, sont d’accord entre eux et
d’accord avec le témoignage des monuments,
mais encore et principalement parce que Aun- |
guste n'est pas un personnage isolé. et que |

queraient de fondement et ne se relieraient |

| plas entre eux, si l'on supprimait un anneau | orale offre infiniment moins de garanties que
Pécriture. On peut juger quelles doivent étre

TS ) 1 ¢ | les altérations des faits transmis de bouche
conditions et les régles de la certitude histo- I en bouche, de génération en génération, lors-

qu’on voif souvent chez une méme personne

de cette importance dans la ¢haine historique. ‘
Personne, selon nous, n'a mieux posé les

rigue que Volney, dans ses Lecons 4 hisfoire

1es | les perquisitions d’une sévére critigue, i tous
son histoire rend raison d’une foule d’événe- i les SE‘U&JQD“-‘E que fait naltre en toute occasion
ments contemporains et postérieurs, quiman- | laclan

fixé, et il conserve
d’'une maniere immuable le genre d'autorité
qui résulte du caractere de son narrateur, Il
peut bien déja étre défiguré; mais tel qu’il
est écrit, tel il demeure; et si, comme il ar-
rive, divers esprits lui donnent diverses ac-
ceptions, il nen est pas moins vrai gu'ils
sont obligés de se baser sur ce type sinon
original, du moins positif; et tel est 'avan-
tage que procure toute piece écrite, qu'elle
transmet immédiatement, maleré les inter-
valles des temps et des lieux, existence des
faits; elle rend présent le narrateur, elle le
ressuscite, et, 4 des milliers d’années de dis-
tance, elle fait converser avec lui. Il ne s’agit
plus que de constater que la piéce n'est pas
apocryphe. Si la pigce est anonyme, elle perd
un degre d’authenticité, et son temoignage, par
cela senl qu’il est masqué, est soumis 4 toutes

estinité.
Pour Ja transmission des faits, la tradition

ques les plus violentes, dans les chanzements
les plus rgpides, tout suit un certain ordre

ﬂement, tout crolt successivement
pour déeroitre ensnite. Si done on nons dit
d'un grand homme que, des son enfance, il &

| eu et exprime le sentiment intime de Ia gran-

deur qui a été 'apanage de son #ge viril; si
Yon raconte de ses partisansqu’a la premiere
vue, ils ont reconnu qui il était; si, aprés sa
mort, leur passage du plus profond découra-
gement & Fenthousiasme le plus vif est repre-
senteé comme i'ceuvre d’une  seule heure, il
nous faut encore ici faire plus qne douter de
la- réalité de Thistoire qu'on nous raconte.

| Enfin, il faut tenir compte de toutes les lois

psychologiques, quine permettent pas de croire
qu-un homme ait senti, pensé, agi aufrement
que ne le font les homines, ou antrement qu’il
v'a fait lni-méme d’ordinaire.

20 Ce p’est pas seulement avee les lois qui
réglent les événements, c’est encore avec elle-
meme et avee d'auires relations qu’une rela-
tion doit étre d’accord, pour avoir une valear
historique, pour offric des garanties a la
eroyance. Ou le désaccord est le plus grand,
c’est quand il va jusqua la contradiction, et
quune relation dit formellement ce qu'une
autre nie. La contradiction peut porter sur
le fait, sur le fond méme de I'événement;
elle peut porter sur les cireonstances du fait,
sur le temps, le lien, le nombre, le nom, etc.
On se demande jusqwi quel point il fant
regarder comme des contradictions de rela-
tions le silence de Pune sur des faits que
Yautre raconte. En soi, et sans autres expli-
cations, un tel argument tiré du silence d'up




