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conceptions aussi différentes de la divinité.
Cette discussion est oiseuse. Le Timée tout
entier doit étre considéré comme une exposi-
tion symbolique de la métaphysique platoni-
cienne; d'esqlnrs iln'y ayplus de différence
entre le Dieu qui, dans le T'imée, sépare la lu-
miére des ténébres, et celui qui, dans le Par-
ménide, est le soleil des intelligences.

Dans I'école d’Alexandrie, ou la langue et
la dialectique platonicienne furent mises au
service d'un systéme nouveau, l'unité est dis-
tincte de lintellizgence, ainsi que le démiurge.
Mais, quoique distinetes, ces trois hypostases
(v. Plotin) qui émanent l'une de I'autre par
une sorte de-surabondance, sont un seul et
méme tout; ce n'est pas tout & fait une trinité
en trois personnes, mais une triade en trois
hypostases. Ecoutons Plotin lui-méme :

« La nature, dit-il, n'a évidemment ni pieds
ni mains, ni aucun instrument naturel ou an
tificiel. Pour produire, il ne lui faut qu'un
matiere sur laquelle elle travaille, & laquelle
elle donne une forme. Les ceuvres de la na-
ture excluent toute idée d'opération mécani-
que ; ce n'est pas par voie d'impulsion ni en
empioynnt des leviers et des machines qu’elle

roduit les couleurs variées, qu'elle fagonne

es contours des objets. En effet, les ouvriers |

mémes qui fabriquent des figures de cire, et
au travail desquels on compare souvent celui
de la nature, ne peuvent donner de couleurs
aux objets qu’ils font qu'en les empruntant
ailleurs. Il faut remarquer d’ailleurs que ces
artisans ont en eux une puissance immobile,
et en vertu de laquelle ils fabriquent leurs
ouvrages avec leurs mains. De méme, il y a
dans Ia nature une puissance qui demeurs
immobile, mais qui agit sans le secours de
mains. » (Enn. If1, liv. VILL.)

Et ailleurs: « L'ime universelle (le dé-
miurge) ne reste pas en repos, elle entre en
mouvement pour engendrer une image d’elle-
méme. D'un ¢oté, en contemplant le principe
dont elle procéde, elle arrive & la plénitude;
d’un autre coté, en s'ayangant dans une voie
différente, elle engendre une image d’elle-
méme, la sensation et la nature végétative.
Rien cependant n’est détaché ni séparé du
principe qui l'engendre. » (Eun. V, liv. 1I.)

Selon Valentin, le démiurge estla derniere
émanation de Buthos. L’Egyptien Valentin
vint en I'an 140 & Rome et y mourut en 160.
Analogue au systéme de Basilide, son con-
temporain, mais plus achevée, plus fantasti-
que encore, sa doctrine fut celle qui eut le
plus de partisans parmi les gnostiques. Nous
allons exposer aussi clairement qu'il nous
‘sera possible sa théorie sur le démiurge et la
création,

Dans sa cosmogonie, tout s'engendre par
couples de mdles et de femelles, aussi bien
que dans celle d’Homere et d’'Hésiode. Au
sommet des étres est I'étre primordial Bythos,
c’est-h-dire le fond ou la profondeur, et Sigé
ou Lnnota, la pensée silencieuse; Bythos et
Sigé ont engendré Nouset Alétheia,'esprit et
la vérité. Ces deux premiers couples forment
une tétrade ou un carré, qui est comme la ra-
cine et le fondement de tout le systéme. De
Nous et d’'Alétheia naquirent Logos et Zoé,
c’est-ii-dire le verbe et la vie, et de ceux-ci
I'homme et V'église. Telle est l'ogdoade ou la
huitaine. La vie cachée dans 'étre primor-
dial se manifeste ainsi par une série de dua-
lités unies entre elles ou sysygfes, et c’est I'u-
nion de ces principes actifs et ]iassifs qui est
le prototype du mariage. Valentin admet
quinze syzygies, et il désigne ces étres supé-
rieurs sous le nom d’Fons (aidnes), mot gree
qui signifie vies et sidcles. Les trente FKons
composent le plérome ou la plénitude divine
dont l'enceinte est gﬂrdée par Horus ou le
Terme, C'est le monde supérieur.

Cependant la derniére des Eons femelles,
Sophia ou la sagesse, était curieuse de con-
naitre Bythos, le grand-pére de toute la fa-
mille. Enflammée du désir ardent de s'unira
Yétre primordial, et méprisant son compa-
gnon Théléthos, elle s'échappa du plérome et
sortit des limites de sa sphere. De son désir
non satisfait naquit un étre informe, une -es-
pece d'avorton, Achamoth, c’est-h-dire la sa-
gesse d’en bas. Sophia étant rentrée dans le
piérome par les soins d’Horus, Nous ef Ald-
theia engendrérent le Christ et I'Esprit,
Pneuma, pour raffermir 'enceinte endomma-

gée. De plus, pour que la curiosité ne tentit |

%!us un autre £on, le Christ apprit & tous que

ythos était incompréhensible, et, en recon- |

naissance de cette révélation, tous les Eons
roduisirent ensemble Jésus ou le Sauveur,
ui communiquant chacun ce qu'il avait de
mieux, en sorte qu’il était comme la fleur du
plérome, & peu prés comme Pandore 1'était de
tous les dieux d’Hésiode.

Tous ces détails, étrangers en apparence
au démiurge, sont étroitement liés & notre
sujet, et sont nécessaires pour faire compren-
dre ce qui va suivre.

Cependant Achamoth ne résidait pas dans
le plérome , mais elle planait autour et en de-
hors du royaume de la lumiére. Dans son
état d'abaissement, les pleurs et la tristesse
alternaient en elle avec le rire et la joie.
Tantot elle pressentait son anéantissement,
tantdt l'image de la lumiére du plérome,

welle eiit di habiter, ravissait toutes ses
acultés. D'autres fois encore, ses passions on
ses violents désirs donnérent naissance a
plusieurs étres; sa. tristesse tira du chaos la
substance matérielle et par suite le monde
visible; ses larmes firent les fleuves et la
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mer, son découragement fit la terre. Enfin
| elle se tourna vers le Christ, et cette conver-
sation fut la substance animale. Le Christ,
touché de compassion, lui envoya le Sauveur
avec ses anges; a leur aspect elle se mit &
rire, et son ris fit la lumiére ; de joie elle em-
brassa les anges et enfanta la substance spi-
rituelle. Ainsi, c'est la crainte et la tristesse
née de la séparation de la sagesse supérieure
qui communiquent au chaos des glermes de
vie et engendrent les corps, tandis que le
désir de l'union divine donne naissance aux
dmes.

Dans ce monde inférieur, Achamoth crée et
gouverne d'aprés les idées qui lui sont sug-
gérées par le Sauveur, et, & son tour, elle
emploie unagent qu’elle a produit elle-méme,
plus imparfait qu'elle, plus rapproché dela
matiére, et se confondant pour ainsi dire avec
le monde qu'elle crée par lui. Tel est le dé-
miurge.

Nous avons dit plus haut que, dans le sys-
téme de Platon, le monde et I'dme qui le pé-
nétre forment aussiun seul ens, en zdon, et
que Philon econsidére comme un seul tout le
monde et le Logos qui 'anime. Valentin co-
piait ces philosophes. 1l ajoutait que, dans le
monde intellectuel ou plérome, le Sauveur re-

oit le germe de la vie divine de Christos, qui
e tient de Bythos par le Nous. Dans le monde
inférieur, le démiurge regoit ses idées de la
Sophia - Achamoth, qui est guidée par son
compagnon I'don Jésus ou le Sauveur, le pro-
duit des syzygies du }J]éromc, Le monde in-
férieur réfléchit ainsi 'image du monde supé-
rieur, et c'est encore 1a le systeme de Platon
et de plusieurs théosophes.

Valentin prétendait, par ces théories, ré-
soudre deux grands problémes : le mélange
du bien et du mal qu'on rencontre partout
dans l'ordre actuel des choses, et la forma-
tion de la matiére par un étre intellectuel.
Nous avons un mot & ajouter 4 ce sujet, afin
d’expliquer le véritable role de son demiurge.
La différence entre la matiére et l'esprit et
leur incompatibilité semblaient telles, aux
yeux de Valentin, qu'il ne s'expliquait leur
rencontre et leurs rapports qu’au moyen
d'une longue série d’étres placés entre 'es-
prit et la matiére et dont le dernier fit enfin
un meélange de principe pneumatique et ds
principe hylique. Cet etre, ce fut Achamoth
qui lui donna 'existence, et le mythe qui en
rapporte 'origine est I'une des conceptions
les plus bizarres de Valentin, Nous allons re-
prendre ce mythe et 'exposer le plus claire-
ment qu'il nous sera possible.

Pour faire cesser, avons-nous dit, les an-
goisses et les efforts de la fille de Sophia, le
Christ envoq‘a le Sauveur vers Achamoth.
Le Sauveur I'éclaira et la délivra de ses pas-
sions. Achamoth, ainsi affranchie, commenga
i rire, et son rire fut la lumiére. Elle pro-
duisit alors un étre spirituel, qui fut le fruit de
la lumiére dont elle avait été éclairée et de la
joie qu’elle avait ressentie. Cet étre fut une
dme sengible et intelligente. Toutes les pas-
sions produites par Achamoth étaient encors
confondues et formaient le chaos. Elle les
réunit et forma la matiére opaque; elle sé-
para la lumiére des autres passions et la
terre parut. Le nouveau monde corporel fut
done composé de deux parties dont I'une ren-
fermait la lumiére, et I'autre, la terre. Dans
la région de la lumiére était 1'Ame qu'Acha-
moth avait produite et qu'elle avait douée de
la sensibilité et de la faculté de connaitre.
La premiére affection de son 4me fut le sen-
timent de son existence; avant -d’avoir rien
connu, elle sentait qu’elle existait. Comme
toutes les affections de I'dme produisent hors
de I'dme des étres semblables a ces affections,
I'dme qui habitait dans la région de la lu-
miére produisit une Ame qui n’était que sen-
sible. A cette 4me sensible, principe psychi-
que, Achamoth unit l'dme spirituelle & la-
| quelle ses désirs avaient donné l'existence
pendant sa passion, et de la réunion de ces
deux étres naquit un étre intelligent et sen-
sible, le démiurge. Valentin ne considére les
sentiments de joie, de tristesse et autres, que
comme des efforts ou des forces motrices ; une
4me sensible étant douée dune force mo-
trice, I'dme sensible et I'Ame spirituelle réunies
forment, d’aprés son systéme, un étre capable
non-seulement de connaitre et de sentir, mais
encore de mettre en mouvement la matiere,
d’agir sur elle et d’en recevoir les impres-
sions. L'étre supréme, Buthos, esprit exempt
de toute passion, n'elit pu agir sur la matiére
ni la fagonner. Le démiurge, au contraire, n’é-
tait proprement, par sa nature, ni pneumati-
que ni hylique, mais tenait de I'un et de 1'au-
ire, puisqu'il y avait en lui quelque rayon de
vie divine et qu'il renfermait les éléments des
choses physiques. C'est par 14 qu'il était pro-
pre & la création du monde inférieur 4 la-
quelle 'employa Sophia-Achamoth, aidée de
son compagnon Jésus, qui eut une grande part
& cette euvre. Guidé par ces deux étres su-
Fermurs, le démiurge sépara le principe hy-
ique et le principe psychique confondus
dans le chaos, et de ces principes il forma
six mondes ou régions, puis autant dintelli-
gences pour les gouverner. Les six régions
étaient 'image du monde supérieur. et les in-
telligences quiles dirigeaient étaient, avec le
demiurge et sa mére, un reflet de la sublime
ogdoade du plérome. Cependant {'image n'est
Jamais qu'une copie de l'original ; elle est done

toujours imparfaite. L'image que le Sauveur
avait tracée du monde supérieur était belle
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et pure, mais elle s'altéra par l'imitation qu'en
ﬁtqe démiurge, car cet agent ne comprenait
{m_s les idées qu'il mettait en ceuvre. Il révé-
ait par ses ceuvres un ordre de choses qu'il

ne saisissait pas; sa révélation ne pouvait |

donc étre qu’incompléte, et la révélation inté-
rieure qu'obtiennent les Fnaumatiques est né-
cessaire pour retrouyer le type. Le démiurge
porte néanmoins le titre de pere des vivants,
patér dzdutin, de méme qu'Achamoth est
appelée leur mére.

Ce ditre de pneuma, les Valentiniens le pre-
naient quelquefois pour I'esprit de Dieu pla-
nant sur la surface des eaux selon la Genése ;
mais la création, telle que agent de Sophia
I'a faite, loin de montrer l'image de *Bythos
dans sa pureté, atteste souvent la nature de
ces deux étres. C’est ce qui' se voit surtout
dans la eréation de I'homme.

8i la cosmogonie et la pneumatologie de
Platon percent partout dans ce systéme, on
retrouve aussi les idées du chef de I'Acadé-
mie dans l'anthropologie de Valentin. La dis-
tinction de trois principes : I'Ame raisonna-
ble, 'ime sensible et le corps, domine cette
anthropologie au méme degré que celle de
Platon et que celle de Paul, '’Apétre des na-
tions.

En effet, dit Valentin, le démiurge n’avait |

voulu former 'homme qu'a sa propre image.
Il I'avait fait & son image, en tant que maté-
riel, et & sa ressemblance, en tant qu'animal;
puis il 'avait revétu de la tunique de peau,
c’est-h-dire de cette chair sensible. Dés lors,
I'homme n’obtenait que le principe hylique.
Cependant, toutes les existences devaient
réfléchir les rayons de la vie divine. Pour

que ce but fit afteint, Sophia-Achamoth com- |

muniqua au démiurge, & son insu, un germe
de lumiére divine, de cette semence spiri-
tuelle qu'elle avait enfantée en embrassant les
anges, et, & son insu aussi, le démiurge en fit
part & 'homme, la semant dans son corps ma-
tériel, ol elle devait germer et croitre. Cette
semence spirituelle était ce que les gnosti-

ues appelaient 'Eglise inférieure, image de
I'Eglise supérieure qui était dans le plérome.

De ce germe mystérieusement enfoui, il
résulta que la créature étonna 1: créateur

en lui révélant une existence plus élevée que -

celle de la création inférieure. La jalousie
que congut le démiurge au sujet de la supé-
riorité de ’'homme fit le malheur de ce der-
nier; car, de concert avec les six esprits qui
partageaient ses sentiments, il lui défendit
de toucher, dans le paradis ot il se trouvait,
& larbre de la science du bien et du mal. Et
quand cet ordre fut violé, il le précipita, de
la région aérienne du paradis, dans ce monde
matériel et grossier, ot son ime, semblable &
celle du créateur, fut revétue d’'un principe
hylique qui le soumet & l'influence des esprits
matériels. Dans cet état de captivité, son
corps paralyse I'dme, les esprits y excitent
de manvais désirs, en sorte que 'homme cour-
rait le danger de dégénérer tout A fait, si
Achamoth ne lg soutenait sans cesse par une
vertu invisible, car elle est la mére du monde,
elle est le salut de la terre.

Suivant une idée d’Héracléon que nous a
conservée Origéne, les valentiniens attri-
buaient les Juifs & l'empire du démiurge et
la plupart des gnostiques prenaient Jéhovah
pour le chef des esprits sidéraux. Le dé-
miurge, le dieu des Juifs, promit aux siens
un messie psychique, pour les délivrer de
leur profonde ignorance de Bythos. Ce mes-
sie, c’est le Christ, son fils, qui a passé par
Marie comme par un canal. L’éon Jésus, ou le

Sauveur, s'unit ensuite au démiurge parle bap- |

téme dans les eaux du Jourdain, et le messie
accomplit 'ceuvre de la rédemption en déli-
vrant les hommes psychiques de la puissance
du mal, et les hommes pneumatiques ou spi-
rituels de la domination du démiurge et de
ses dogmes judaiques.

La fin de toutes choses arrivera, disaient
les valentiniens, quand les hommes spirituels
seront formés ou perfectionnés par la gnose
ou science que le messie, fils du démiurge, a
enseignée.

Alors, tous les esprits ayant recu leur per-
fection, Achamoth, leur mére, passera de la
région moyenne dans le plérome, et sera ma-
riée au Sauveur formé de tous les éons. Voila
I'époux et I'épouse dont I'Ecriture nous parle.

Les hommes spirituels, dépouillés de leur
fune et devenus purs esprits, entreront aussi
dans le plérome avec le Sauveur et son épouse
Achamoth, et ils épouseront les anges qui en-
vironnent le Suuveur.

L’auteur de ce monde, le démiurge, passera
dans la région moyenne ol était sa meére
Achamoth; il y sera suivi des fmes des justes
qui n'auront pas été élevés au rang des es-
prits purs, et la, avec les psychiques justes,
il jouira d'une félicité limitée sur les limites
du plérome.

Et alors, le but de la rédemption étant plei-
nement accompli sur la terre, le feu qui est
répandu et caché dans le monde en jaillira
de tous cités et consumera jusqu'aux scories

de la matiére, dernier siége du mal et dernier

trone de Satan.

Telles sont les opinions de Valentin d’A-
lexandrie sur le démiurge et sa création. Les
autres sectes different parfois en quelques
détails; mais voici ce que les systémes gnos-
tiques ont de commun entre eux & ce sujet :
le dualisme d’aprés lequel on oppose a I'Eire
supréme la matiére élernelle et sans forme,
qui est & la fois le siége et la source du mal,
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les éons qui émanent de Bythos et qui habi-
tent le royaume de la lumiére, la création du
monde inférieur et visible par le démiurge,
qui est un éon exclu du plérome ou envoye
par 'Etre supréme. X7
Tous les gnostiques regardent la divinité
de I'Ancien Testament comme le démiurge,
qu’on prenait & tort pour I'Eire supréme; ils
envisagent le judaisme comme sa révélation.
Mais les uns considéraient le démiurge, quel-
que humble que fitt sa sphére d’action, comme
un étre bon et propre & servir Dieu; et consé-
quemment le judaisme était & leurs yeux une
institution bonne 4 préparer au christianisme.
Les autres, au contraire, représentaient le
démiurge comme un étre malfaisant et hos-

| tile aux 4mes, aussi bien qu'au Dieu tout-puis-

sant, et méprisaient la révélation de I’Ancien
Testament comme une déception par laquelle
le démiurge cherchait & retenir 'homme dans
'esclavage et dans l'ignorance de I'élévation
de son origine.

Selon quelques-uns, en effet, le démiurge,
ayant formé le monde inférieur, entreprit de
8’y faire recevoir pour le vrai Dieu. Il réus-
sit 4 I'égard des Juifs, en leur envoyant des
prophétes qui leur persuadérentqu’il n'y avait
d’autre Dieu que le créateur du ciel et de la
terre. De la les contradictions de la législa-
tion hébraique et de la loi du Christ, I'anta-

| gonisme né du démiurge et du réformateur

de son univers.

L’école syriaque partageait cette opinion.
Elle enseignait que la matiére est éternelle,
essentiellement mauvaise et principe de tout
mal, et que le démiurge qui I'a mise en ceuvre
est une puissance ennemie de Dieu, insurgée
contre I'empire de la lumiére.

Mais Mare de Sinope et Ptolémée avaient
adopté l'avis contraire. Mare, fils d'un évé-
que de la province du Pont, le méme qui fut
banni du sein de I'Eglise pour avoir séduit
une vierge chrétienne ef que son pére lui-
méme refusa d’'admettre a la pénitence, Mare
reconnaissait trois principes : le Bythos, ou
le Bon, le deémiurge et le Méchant. Le dé-
miurge, qui est juste lui-méme, ayant vaincu
le Méchant, prit de la matiére et en forma le
monde; il it le ciel de ce quil y avait de
plus pur, choisit parmi le reste ce qui était
propre A composer les éléments, et du résidu
qui s’était précipité au fond du creuset, il
construisit 'enfer. De la partie la plus pure
de la terre, il fit le paradis terrestre, et d’'une,
partie de cette terre de choix, le corps hu-
main, qu'il anima ensuite d'une 4me prise en
sa propre substance.

Selon Ptolémée, qui vivait vers I'an 166 de
Tére chrétienne, il faudrait étre aveugle du
corps aussi bien que de 'ime pour ne point
voir dans le monde la sagesse infinie du Créa-
teur, et pour ne point reconnaitre qu'une loi
qui défend le mal comme la sienne ne saurait
provenir d'un mauvais génie. Par conséquent,
il est impossible de supposer le démiurge un
étre méchant.

Quant & la part du démiurge dans la légis-
lation du Penfateugue, pour la reconnaitre
d’'une fagon certaine, seTon le méme Ptolé-
mée, il faut diviser cette législation en trois

| parties. La premiére est la législation véri-

tablement pure et sans mélange d’aucun mal:
c'est celle que le Christ est venu faire ac-
complir. La seconde est mélangée de mal:
c'est celle qu'il est venu remplacer, et dans
cette partie, par exemple, est comprise la loi :
il pour il el dent pour (EL’JH.', cette loi cruelle
du talion, & peine digne du démiurge. La troi-
sieme partie est typique et symbolique : ¢’est
celle que le Christ a convertie, de sensible
et d’extérieure qu'elle était, en choses spiri-
tuelles et invisibles. Tels étaient les saeri-
fices mosaiques, les jelnes, la pique, la cir-
concision ; telles étaient aussi toutes les cé-
rémonies extérieures que le Christ a abolies
en promulguant la loi nouvelle, et qu'il a rem-
placées par le culte du coeur, qui est la vérité.

A Pépoque de leur apparition, ces théories
cosmogoniques excitaient le sourire de I'évé-
que Irénée. Si nous voulons maintenant les
apprécier nous-méme, nous dirons qu’elles ne
nous semblent pas plus ridicules que toutes
les autres cosmogonies de l'antiquité, pas
méme plus ridicules que celle des Hébrenx.
Aux yeux du véritable penseur, en effet,
toutes les cosmogonies religieuses sont éga-
lement ridicules, en méme temps que toutes
les religions sont également respectables.
Toutes les cosmogonies sont également ridi-
cules; car, outre qu'elles sont la plupart du
temps un tissu de contradictions et de gros-
siéres absurdités, elles prétendent expliquer
par le mystére ou par ce qui n’est quhype-
these, et qu'elles imposent cependant comme
un axiome indiscutable, des choses qui ne
sauraient étre affirmées que par la science.
Ajoutons que toutes les relizions sont égale-
ment respectables, par la méme qu'elles sont
la base sur laquelle vient s'appuyer dans ses
croyances une portion quelconque de I'hu-
manité.

Et sérieusement, en quoi I’Achamoth et le
démiurge des gnostiques seraient-ils plus ridi-
cules que les autres créateurs? Bythos vaut
Jupiter et Jéhovah ; 1a Tétrade n'est pas plus
mystérieuse que la Trinité, et les trente éons
Sont aussi admissibles que les douze grands
dieux des Grees, sans parler de leurs héros,
et que tous ces millions d'anges hébreux dont
une portion se révolta contre Jéhovah et li-
vra bataille aux légions de Michel pour étre
ensuite précipitée dans les abimes, Je ne vois -
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as trop en quoi la pauvre Sophia ou Vin-
orme Achamoth serait plus ahsurde que Lu-
‘eifer. Sophia s’égare comme lui, mais ses la-
mentables chutes ne sont pas sans reméde;
ella remonte enfin au plérome, et le Bythos
de Valentin n'est pas toot & fait si farouchs
ni si implacable que la terrible divinité des
Hébreux. Quant au mariage des éons, il est
tout aussi explicable que celui du Christ
avec la sainte Eglise, mariage si chastement
figuré dans le Cantique des eantiques et
pour la naissance d’Achamoth ou du dé-
miurge, Vénus sortie de I'écume des flots,
Minerve que la hache de Vulcain tira du cer-
veau de Jupiter le jour on il avait la mi-
graine, le Verbe incarné, dieu et homme tout
ensemble, Eve sortie de la cote d’Adam, Ma-
rie congue sans pécheé, en vérité tout cela
n'est certainement pas plus difficile & com-
prendrel... :

Quoi qu'il en soit de toutes ces vaines que-
relles, qui ont fait égorger tant de nos sembla-
bles, il est certain qu'au fond de cette théogo-
nie de Valentin, comme dans tous les mythes
et toutes les religions de I'antiquité, nous re-
trouvens cette idée féconde de la substance
unique, que semblent vouloir confirmer cha-
guejour les découvertes de la science mo-

erne. Ainsi que l'enseignait Platon, le monde
chez les gnostiques-est un, en zdon (un seunl
étre vivant), avec la force d’'amour et de vie

ui anime toute chose. Au plus bas degré de
U'étre, les substances inertes se fondent les
unes dans les autres par les plus violenies
affinités chimiques, aspirant avec une soif
ardente et pourainsi dire créatrice celles qui
doivent transformer et compléter leur étre;
et le monde qui leur semble immobile est le
mariage incessant, mystérieux, invisible des
corps qui s'unissent précipités les uns vers les
autres par un aveugle desir qui ne se distin-
gue point d’'eux-mémes et qui est en méme
temps la force universelle. Cette sourde vo-
lonté qui fixe au sol la pierre pesante et
retient aufour des soleils et dans une immua-
ble orbite I'immense cortége des planétes, dé-
veloppée dans la plante par des besoins plus
compliqués et par une ceuvre plus savante,
y végéte encore engagée dans la matiére et
ne se déploie que par la structure qu’elle com-
pose et qu'elle soutient. Dégagée dans l'ani-
mal, elle habite en lui sous forme d'instinct
et de réve, Elle se change en idée dans
I'homme, et le penseur, apercevant par elle
Puniverselle parenté des choses, reconnuit
I'dme infinie, la eréatirice immortelle, la
grande mére incessamment occupée & renou-
veler les substances et & amener des vivants
sous la clarté du jour.

Voila ce qu'une critique sérieuse apercoit
dans les théories démiurgiques du gnosti-
cisme ; elle sent Ia palpiter ce qui est le coeur
méme de la vraie philosophie ; elle y voit sym-
bolisées toutés les vérités qui en sont comme
la base fondamentale, et loin de sourire plus
qu'a la vuede tout autre mythe a l'aspect de
toutes ces syzygies mystérieuses et de ces
combinaisons bizarres des émanations de I'é-
tre ou abime, elle y salue, avec joie et admi-
ration, ce germe fgzcond de 'unité des sub-
stances et des forces, d’oll nous verrons pro-
bablement sortir toute la science moderne.

DEMIURGIQUE adj. (dé-mi-ur-ji-ke —rad.
démiurge). Qui tient, qui a rapport au dé-
miurge : Nature DEMIURGIQUE.

DEMI-VARLOPE s. f. Techn. Rabot & deux
poignées,

DEMI-VENT s. m. Hortic. Arbre fruitier
appelé aussi DEMI-TIGE.

DEMI-VERTICILLE, EE adj. Bot. Se ditdes
fouilles qui n’entourent la tige que dans la
moitié de sa circonférence.

DEMI-VERTU s. f. Pop. Femme qui, sans
étre mariée, vit en ménage, et prend le nom
de 'homme avec lequel elle cohabite.

DEMI-VIN s. m. Econ. rur. Boisson qu'on
obtient en faisant fermenter de I'eau avee la
rafle ou le mare de raisin dont on a retiré
tout ce qu'on a pu par I'action du pressoir. I
On l'appelle aussi PETIT VIN, PIQUETTE, etc.

DEMI-VOL s. m. Blas. Meuble d'armoiries,
qui représente une seule aile d'oiseau: Be-
vard : De gueules, au pEMI-VOL d’argent. —
M:’n‘éuie_au, sieur du Pont, roi et héraut d’ar-
mes : D'asur au pEMI-voL d'argent, au chef
d'or, chargé d'un croissant de sable, accosté
de deux étoiles duméme. — Allemand, en Lan-
guedoc : De gucules au peMi-voL d’argent. —
fenault de Saint-Quentin : De sable au lion
d’or, au chef cousu d'asur, chargé de trois
DEMI-VOLS d argent. — Robertet : D'azur d la
bande d'or, chargée d'un pEMi-voL de sable,
accompagneée de trois étoiles d'argent. — De
Valtieville : De gueules a trois pEMI-vOLS d'ar-
gent.— Gobelin : D'azur, au chevron d’argent,
accompagné en chef de deux étoiles d'or, et en
pointe d'un DEMI-VOL du méme. — Liechicn-
stein, en . Allemagne : D’asur, au DEMI-VOL
d'argent. — Leschassier, d Paris : D'asur, au
chevron d’argent, chargé de cing mouchetures
d'argent, au DEMI-VOL d'asur. — Martines, en
Portugal : D’argent @ un DEMI-VOL d'azur.

— Fauconn. Vol de I'oiseau qui s’abat &
peu de distance de I'endroit d’ot il est parti.

DEMI-VOLTE s. f. Manége. Un des sept
mouvements qu'exécute le cheval.

. DEMME - ( Germain-Christophe-Godefroy ),
eécrivain et prédicateur protestant, né & Mul-
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hausen (Prusse) en 1760, mort & Altenbourg en
1822. Nommé recteur du gymnase de sa ville
natale, puis pasteur & Erfurt, il devint en
peu de temps le plus populaire des prédica-
teurs, ce qui lui valut la place de premier
pasteur & la cathédrale d’Altenbourg. 1l com-
posa des Mémaoires pour enseigrer a vénérer
Dieu d'une maniére plus pure (Riga, 1792,
in-80), qui sont au nombre des ouvrages les
Slus populaires de 'Allemagne. On a encore

e lui : Confes (Riga, 1797, 2 vol. in-§9); le
Fermier Martin et son pére (Leipzig, 1801,
3 vol. in-89) ; Suvirées passées dans les cercles
de personnes verlubuses et bien élevées (Gotha,
1804, 2 vol. in-80). Ces ouvrages parurent
sous un pseudonyme. Demme signa les sui-
vants: Pridres et méditations pour les chré-
tiens (Gotha, 1795, in-89); Nowvelles hymnes
chréliennes (Gotha, 1796, in-80); Sermons sur
les évangiles des fétes et dimanches (Gotha,
1797, in-8v), ete., ete.

DEMME (Guillaume-Louis), jurisconsulte
allemand, né & Mulhausen (Prusse) en 1801. Il
exerca la profession d'avocat & Altenbourg,
puis occupa une chaire 4 Tubingue. Ses prin-
clpaux ouvrages, écrits en allemand, sont:
Annales de la pratique du droit eriminel alle-
mand et étranger (1837-1845); T'raité des dé-
lits (1851, 4 vol.; nouvelle série, 1852-1853,
4 vol.).

DEMME (Charles-Hermann), médecin alle-
mand, neveu du précédent, né en 1831, mort
4 Berne en janvier 1867. Il se livra de bonne
heure a la pratique de son art, & Bonn, et
se fit connaitre par les ouvrages suivants:
Transformations opérées sur le tissu cellulaire
par la gangréne (Francfort, 1857) ; Documents
pour Uanatomie pathologique du tétanos (Leip-
zig, 1859); [Etudes de chirurgie milituire
(Wurtzbourg, 1861, 2 vol.), traité fortestimé,
dont il avait, de 1859 & 1860, recueilli les ma-
tériaux dans les hopitaux de I'[talie septen-
trionale. En octobre 1864, le docteur Demme
fut accusé d’avoir empoisonné & Berne un de
ses clients, nommé Trumpy, 4 la veuve du-
quel il s'était ensuite fiancé. Le procés au-
quel donna lieu cette accusation eut un grand
retentissement, car il suivait & peu de dis-
tance celui du fameux La Pommeraye. Demme
fut acquitté ; mais il s'enfuit de Berne presque
aussitot, en compagnie de sa flancée, et l'on
apprit, dans les derniers jours de novembre
1867, qu'ils s'étaient suicidés ensemble dans
une auberge de Nervi, prés de Génes.

DEMMIN, ville de Prusse, prov. de Pomé-
ranie, régence et & 97 kilom. N.-O. de Stet-
tin, sur la Peene, & I'embouchure de la Trehel
ot du Tollensee ; 7,000 hab, Siége d'un tribunal
de cercle. Fabrique de draps, de bonneteries ;
tabacs, tanneries, blanchisseries. Commerce
actif de bois et de céréales; cabotage et
péche.

Demmin était déja sous Charlemagne une
importante place de commerce. Elle suivit, &
partir de 1227, les destinées de la Poméranie.
Elle eut beaucoup & soufirir de la guerre de
Trente ans d’abord, puis de celle que 1'élec-
teur de Brandebourg Frédéric-Guillaume en-
treprit contre la Suede. Les Suédois s’en em-
parérent en 1676 et la cédérent en 1720 4 la
Prusse. Les Prussiens l'ayant reprise en 1709
en rasérent les fortifications. Les Frangais
I'occupérent en 1807,

DEMOBILISATION s. f. (dé-mo-bi-li-za-si-un
— rad. démobiliser). Acte par lequel on fit
rentrer dans leurs garnisons respectives, et
b poste fixe, les troupes ou gardes civiques
qu'on avait mobilisées : Il est kors de doute
gue la DEMOBILISATION ne fardera pas d éire
ordonnée, (Journ.)

DEMOBILISE, EE (dé-mo-bi-li-zé) part.
passé du v. Démobiliser. Qui a cessé d'étre
mobile, en parlant d’'un corps d’armée : Corps
DEMOBILISE.

DEMOBILISER v. a. ou tr. (dé-mo-bi-li-zé
— du préf. privat. dé, et de mobiliser). Pro-
céder a la démobilisation de : DEMOBILISER un
corps d’armée.

— Absol. : Certains journauz ont annoncé

ue la Prusse ne DEMOBILISERAIT pas (ant que
?{-s Francais n'auraient pas évacué [Illalie.
(Journ.)

DEMOCEDE, médecin gree, né & Crotone,
dans la Grande-Gréce, vers 550 avant 1'ere
chrétienne. On eroit qu'il étudia sous Pytha-
gore. La sévérité de son pére, Calliphon, 'o-
bligea de quitter sa patrie et il alla s’établir
4 Iigine, ol il exer¢a avec succes la méde-
cine. Sur linvitation qui lui en fut faite, il
visita ensuite Athénes, puis entra au service
de Polycrate, tyran de Samos. Ayant accom-
pagné son maitre dans sa visite & Orétés,
satrape de Sardes, il fut fait prisonnier avec
lui; Polycrate fut mis en croix et Démocéde

gardé comme esclave. Quand Orétés fut mis i |
mort, par ordre du roi de Perse, Démocéde

fut envoyé a Suse avec les antres esclaves
du satrape. Darius Ier, fils d'Hystaspe, s'é-
tant gridvement blessé au pied en descendant
de cheval, n’avait pu étre soulagé par aucun
des médecins de sa cour et languissait sur
son lit de souffrance, lorsqu'on se souvint
du chirurgien gree, qui fut amené chargé de
chalnes et couvert de haillons dans la cham-
bre royale. Démocéde guérit Darius, qui le
combla de richesses; mais, pour ne pas se
lr'\river de ses services, le grand roi refusa de
i donner la liberté.
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Démocéde avait devant Ini la_ perspective
la plus pénible & un Gree, celle de passer ses
jours dans un pays étranger, lorsqu'une eir-
constance fortuite lui fit atteindre 'objet de
ses plus ardentes aspirations. La femme fa-
vorite de Darius, Atossa (peut-étre la Vasthi
de V'Ecriture), fut attaguée d'un cancer au
sein. Démocede la guérit de cette affreuse
maladie, ets’acquit ainsi une puissante protec-
trice. Darius avait résolu de porter la guerre
chez les Scythes. Atossa, surla priére de
Démocéde, obtint du roi de modifier ses pro~
jets; elle lui témoigna le désir d’'avoir & son
service des esclaves grecques, le décida A
tenter la conquéte de la Grece et lui fit en-
tendre que Démocéde était seul capable de
lui donner sur ce pays des renseignements
indispensables 4 ses projets. Darius consentit
4 le charger-d’une mission secréte en Gréce,
en compagnie de quinze Persans. Démocéde
s’embarqua a Sidon et parcourut la Gréce
avec sa suite (518 av. J.-C.). Il passa de la
en Iialie. A Tarente, il fit arréter les Per-
sans comme espions et continua son chemin
vers Crotone. Les Persans, relichés pen
aprés, poursuivirent Démocéde et le saisirent
sur la place du marché ; mais le médecin fut
délivré par ses coneitoyens qui dépouillérent
les Persans de tout ce qu'ils possédaient. En
se séparant de ses compagnons de voyage,
Démocede les chargea de dire & Darius qu'il
allait épouser la fille de I’athléte Milon dont
la renommée était parvenue jusqu'a Suse. A
partir de cette romantique épopée, on ne sait
plus rien de la carritre de Démocide; il
passe pour avoir éerit un ouvrage sur la mé-
decine; quant & sa réputation profession-
nelle, elle était presque égale & celle d’Hip-
pocrate.

Di:.\mcn.mias, orateur et historien d'A-
thénes, né vers 350 avant notre ére, mort
vers 275. Il était neven de Démosthéne, et,
comme lui, il embrassa la cause de la liberté
de sa patrie contre la domination étrangére.
Orateur fougueux, sans mesure, sans verita-
ble esprit politique, i} eut fréquemment re-
cours 4 des déclamations outrées, A d’exces-
sives violences de langage et A des imputa-
tions calomnieuses contre ses ennemis ; mai
du moins, il resta incorruptible et invineible-
ment attaché aux opinions politiques qu'il
avait embrassées. Tant que Démétrius de
Phalére gouverna Athénes au nom de Cas-
sandre, il vécut dans la retraite ou dans
'exil et porta sur le premier un jugzement
d'une injuste sévérité. Lorsque Démétrius
Poliorcéte arriva au Pirée, en annongant aux
Athéniens qu'il venait leur rendre la liberté,
Démocharés accourut, fit voter avec Sophocle
le décret qui bannissait, comme corrupteurs
des meeurs, les philosophes d’Athénes, fut
exilé (303) pour avoir reproché aux Athéniens
leurs honteuses adulations envers Poliorcéte,
rentra dans sa patrie en 207, fit réparer les
murailles de la ville, se rendit comme ambas-
sadeur auprés de Philippe, successeur de
Cassandre, et, interrozé par lui sur ce qu'il

ourrait faire d’agréable aux Athéniens, lui
fit cette brutale réponse: « C'est de te pen-
dre. » Exilé de nouveau, puis rappelé sous
Parchontat de Dioclés (288), il administra les
finances et remplit des missions auprés de
Lysimaque et du roi d’Egypte. Vers la fin de
sa vie, les Athéniens lui donnérent un loge-
ment au Prytanée, le droit de préséance aux
jeux publics, et lui élevérent une statue. Il
nous reste quelques fragments du discours de
Démocharés et d'une histoire de son temps,
qu'il écrivit, au rapport de Cicéron, plutét
en orateur qu'en historien.

s .

DEMOCIARES (Antoine pE Movuchy, dit),
théulogien picard. V. Mouchy.

DEMOCLES 1e Boan, Athénien, mort vers
301 avant notre ére. Il s’est rendu fameux en
se précipitant dansune chaudiére d’eau bouil-
lante, pour échapper & I'infime passion que
sa beauté avait mspirée & Démétrius Polior-
cete.

DEMOCLES DE PHYGELA, historien gree.
Il a composé, & une époque incertaine, mais
fort reculée, une Histowre de I'lonie, dont
il nous reste un seul fragment.

DEMOCRATE 8. m. (dé-mo-kra-te — du gr.
démos, peuple ; kratos, autorité). Partisan de
la démocratie, des idées démocratiques : Di-
MOCRATE ardent. Aujourd’hui presque tous les
rois de I Europe se disent DEMOCRATES ; demain
ils se diront socialistes. (L.-J. Lﬂrchér.)

— Aux Etats-Unis d’Amérique, Partisan
de la décentralisation du pouvoir et de I'au-
tonomie des Etats : Les DEMOCRATES dominent
dans le Sud, et les républicains dans le Nord.

— Adjectiv. : Je n’ai pas, malgré les préju-
gés du rang et les serupules de la c;-aym}r;e,
accweilli dans mon chiteauw J,-J, Rousseau, phi-
losophe DEMOCRATE et libre penseur. (Villem.)

— Antonymes. Aristocrate, monarchiste,
royaliste ou légitimiste. — Républicain (aux
Etats-Unis).

— Encycl. Démoerate. V. DEMOCRATIE.

Démocrate (LE), titre sous lequel ont été
publiés un grand nombre de journaux. Nous
citerons seulement : le Démocrate ou 'Ami
des lois (an III, 7 numéros) ; le Démocrate,

| journal politique et litéraire (an V, 18 numé-

ros); le Démocrate ou le Défenseur des prin-
cipes (an VIL, 32 numéros), journal & ten-
dances royalistes, supprimé au coup d’Etat du
18 fructidor; le Démocrate, semaine sociale et
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républicaine (2 avril 1848); ce journal, qui
n’eut qu'un ou deux numéros, comptait parmi
ses fondateurs d'Alton - Shée, lex-pair de
Fraunce, et Fréd. Gérard. Il repariit tne quin-
zaine de jours plus tard un numéro sous l8
titre de: Démocrafe égalitaire, ayant pour
unique rédacteur Frédéric Gérard, traduc-
teur au dépot de la guerre et savant assez
distingué; le Démocrate chrétien, revue ca-
tholique, par de Gérando (1848);le Démocrate,
journal de la réforme sociale, parl'abbé Chan-
téme (1849); le Vrai démocrale, revue du
mois (1849); le Démotrate, journal politique,
commerciul et littéraire, par- Sieurac (1849-
1850, 5 numéros), ete.

Démocrates assermentés el démocrates ré=
fractaires, ouvrage publié en 1858 par P.-J.
Proudhon. L'auteur & examiné attentivement
notre organisation politique. 11 croit pouvoir

#oter sur ce systéme une lumiere inattendud
et révéler un des secrets les plus importants
de la révolution, en dounant, avec linter-
prétation de la constitution de 1852, la théo-
rie de cette formidable machine qu'on ap-
pelle le suffrage universel. Cet opuscule
est un de ses ouvrages politiques les plus
importants, parce qu‘ﬁ nous donne son opi-
nion sur la représentation, base actuelle da
notre systéme politique, en théorie, sinon en
pratique. Proudhon pose d'abord ce principe,
qu’en droit, et méme en fait, dans une eertaine
mesure, la France est une démocratie. Cette
énonciation est facile & justifier, car le suf~
frage universel estsouverain dans notre pays,
et, d’'aprés la constitution de 1852, ce suf-
frage et le gouvernement qui en est sorti
ont pour but I'application et le développe-
ment des principes de 89. Aprés avoir re-
lié intimement ces trois éléments : principes
de 89, suffrage universel et constitution de
1852, P'auteur se demande : quel est le mode
de manifestation du sufirage universel? quel-
les sont les conditions de son exercice, les ga-
ranties de son authenticité, les formes de son
verdict, enfin quelle est sa puissance?

Dans les réponses qu'il fait aux questions
qu'il s’est posées, Proudhon en-examine avee
un soin particulier deux, qui sont palpitantes
d’actualité, celle des circonseriptions électo-
rales et celle de l'abstention. Il s’éléve avec
véhémence contre l'opinion de ceux qui, en
1848, prétendaient faire voter sur une seule
liste, et affirme que la destruction des groupes
naturels dans les opérations électorales serait
la ruine du suffrage universel. Quant & 'abs-
tention, elle est pour lui le premieret le plus
saint des devoirs, lorsque la question soumise’
au vote est équivoque, insidieuse ou illégale.
Ce n'est point ici le lieu de discuter ces deux
opinions céléebres, qui ont fait de Proudhon
le chef d'une école bien tranchée dans la dé-
moeratie; faisons toutefois remarquer que la
premiére a été développée pour combatire la
théorie de I'unité de colléze de M. de Girar-
din, s’élevant, au nom de Ia liberté et du res-
pect des minorités, contre les circonscrip-
tions électorales, qui, outre le grave incon-
vénient de diminuer le véritable sentiment
politique en exaltant le patriotisme de clo-
cher, seraient presque toujours un instrument
docile entre les mains du pouvoir. Quant & la’
seconde question, Proudhon oublie que mal-
heureusement ce ne sont point les principes,
mais les hommes qui sont soumis au vote. Le
suffrage universel, dans les conditions ou il
s’exerce, n'est point appelé a élucider une
question, mais & approuver la politique gou-
vernementale ou & protester contre elle pur
le choix de certains hommes. Rigoureusement,
la théorie du célébre publicisie est vraie :
I'homme ne devrait jamais, en suivant abso-
lument Ja logique, se méler en aucune fagon
aux événements qu'il blame ; mais il est ega-
lement vrai que la réprobation doit conserver
ses droits et employer d’autres forces que
celle de I'inertie pour remplir son devoir. 11
est bon de prouver quel'opinion démocratique
peut étre momentanément terrassée, mais
qu’elle se reléve plus vigoureuse aprés chague
lutte. Le combat, d’ailleurs, prouve la force ;
I'abstention peut étre considérée comme un
signe de faiblesse ou d’indifférence blamable.
En outre,’homme peut-il réellement contenir
son génie ? N'est-il pas invinciblement en-
trainé par une force secréte h affirmer son
opinion ? Proudhon lui-méme, bien qu'il n’ait
fait que traverser la vie politique, en a
t-il porté moins haut son drapeau? Certes il
est impossible de le ranger parmi ceux quon
accusera d'avoir été complices de la conspi-
ration du silence. Sa voix a retenti avec trop
d’éclat pour ne pas contredire sa théorie. Si
nous soutenons que le vote est un devoir,
nous n'en reconnaissons pas moins, avec
Proudhon, qu'il devient de jour en jour plus
difficile de s'en acquitter, parce que I'élection
est placée sous Iinfluence dirigeante du gou-
vernement par les candidatures officielles;
parceque la faculté de se réunir et de discu-
ter les actes du pouvoir n’existe pas, en réa-
lité, et surtout parce que nous sommes prives
de la liberté de la presse, ce droit dont Na-
poléon Ier lui-méme a reconnu trop tard la
nécessité, aprés avoir si chérement payé le
tort de l'avoir méconnu.

Une troisieme question, traitée longuement
par Proudhon, et qui a fait grand bruit,
<’est I'incompatibilité qu’il déclare exister en-
tre le mandat de député et la profession de
journaliste. Dans la réunion de ces deux ti-
tres, il voit une situation analogue & celle du
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gouvernement rendant ses comptes & des con-
troleurs qui sont ses créatures, Cette assimi-
lation nous semble un peud risquée, car, en
somme, les lecteurs du député journaliste ne
peuvent, & aucun titre, étre considérés comme
ses créatures.

On entrevoit dans cette analyse 'explica-
tion du titre choisi par Pauteur ; mais ce n’est
qu'a la fin de son livre qu'il explique claire-
ment les mots d’assermentés et de réfrac-
taires. Les réfractaires sont les publicistes
qui, comme lui, se sont tenus éloignés de la
vie politique depuis le 2 décembre; les as-
sermentés sont ceux qui ¥ ont pris part, et,
en prétant serment, ont aliéné leur indépen-
dance, Sans prendre parti plutdt pour les ré-
fractaires que pour les assermentes, nous re-
grettons de voir I'auteur employer ces mots,
qui ont quelque chose de iriste. Pourquol
cette aigreur qui perce & chaque page e
ces mouvements passionnés, ou Proudhon,
dans un langage plein d’amertume et par-
fois de violence, frappe et chitie en juge
souverain des hommes qui peut-étre n’ont
besoin que d'éire éclairés? Il est vrai que
ces violences, Proudhon les regrette ; il I'a-
voue et cherche A les excuser par le senti-
ment qui les a inspirées. Elles ne sont que
Vexpression du chagrin d'un esprit fonciére-
ment honnéte, et qu'ont aigri les miséres so-
ciales et politiques de notre société, fille dé-
chue de notre grande Révolution, dont elle
est fiere un jour, et que le lendemain elle
semble renier, tant elle met d’hésitation & en
accepter le glorieux héritage.

DEMOCRATE, philosophe grec pythagori-
cien, qui parait avoir vécu vers la fin du
1er siécle avant notre ére, sous le régne d’Au-
guste. On a de lui des sentences morales,
publiées pour la premiére fois par Lucas Hol-
stenius & Rome, en 1638.

DEMOCRATIE s. f. (dé-mo-kra-st—dugr.
démos, peuple ; krafos; puissance). Gouverne-
ment du peuple par lui-méme; puissance sou-
veraine du peuple : Lequel vaut mieur que
votre patrie soit un Etat monarchique ou un
Etat républicain? Interrogez le peuple: il veut
la pEMOCRATIE. (Volt.) La DEMOCRATIE pure
est le despotisime de la canaille. (Volt.) Lors-
que dans la république le peuple en corps a la
souveraine puissance, c'est une DEMOCRATIE.
(Montesq,) Une DEMOCRATIE wexiste plus ld ou
il y a une force militaire en activilé dans U'in-
térieur de I Etat. (Chateaub.) Plus on appro-
che de la DEMOCRATIE pure, plus les causes de
troubles et de revolution diminuent. (Lamenn.)
Rien de plus exact que de définir la DEMOCRA-
T1E le régne de la justice. (Vacherot.) Dimo-
CRATIE, en bon langage, a toujours signifié¢ le
peuple se gouvernant lui-méme. (Vacherot.)
La DEMOCRATIE est Uabolition de tous les pou-
voirs, spiritucl et temporel, (Proudh.) L'essence
de la DEMOCRATIE est dans la séparation des
pouvoirs, dans la distribution des emplois, le
contrdle et la responsabilité, (Proudh.) La DE-
MOCRATIE est la plénilude de vie conquise par
tous et pour tous. (E. Pelletan.) Le mot pEMO-
CRATIE @ des perspectives el des promesses in-
finies. (Guizot.) La DEMOCRATIE est la vie de la
soctété; hors de la DEMOCRATIE, homme civil
végéle et s'éleint. (A. Thicrry.j La DEMOCRA-
TIE produit et honore les grands hommes.
(A. Peyrat.) La DEMOCRATIE fr'angaise est le
grand phénoméne social du siécle. (Ch. de Ré-
musat.) La grandeur de la DEMOCRATIE est de
ne rien nier et de nerien dénier de U'humanité.
(V. Hugo.) Il Parti démocratique : La DEMO-
CRATIE peut éire furieuse, mais elle a des en-
trailles; pour Uaristocratie, elle demeure
toujours froide , elle ne pardonne jamais.
(Napol. Ier.) La DEMOCRATIE s'est faile tour d
tour protestante, déiste, panthéiste, ete.
(Proudh.) Puisque la France n'a pas d’aristo-
cratie puissanie, qu'elle ait donc au moins une
DEMOCRATIE instruite. (E. de Gir.)n Prédo-
minance du pouvoir populaire dans un gou-
vernement quelconque, méme monarchique.

— Antonymes. Aristocratie, royalisme,
théocratie.

— Encycl. Sujet de graves méditations

our le philosophe, instrument délicat pour
l:"ho‘mme olitique, périlleuse expérience pour
les peuples, la démocratie, trés-variable de
formes et d’aspects, se préte aux apprécia-
tions les plus diverses. Montesquieu lui donne
pour base la vertu; Joseph de Maistre, I'en-
vie; Tocqueville, aprés avoir écrit un beau
livre sur la démocratie en Amérique, finit par
coneclure que les républiques démocratiques
aboutissent & un abaissement général des
Ames: opinions de grands seigneurs plutdt que
de grands penseurs, que nous devons réfuter
d’abord pour mieux exposer la notre.

Non, la vertu n’est pas plus la base d'une
démocratie que de tout autre gouvernement.
En s‘exprimant ainsi, le philosophe aristo-
crate, l'orgueilleux baron de la Brede a voulu
tout simplement jeter de la défaveur sur une
forme d’état social d’autant plus impossible,
selon lui, que la vertu y serait plus néces-
saire. Or, ¢'est précisément tout le contraire ;
car plusun état social se rapproche del'idéal de
la justice, plus I'intérét privé s’y confond avec
Uintérét public, plus aussi la vertu y devient
facile & pratiquer. Non, l'envie n'est pas
davantage la buase de la démocratie. L'envie
est le produit malsain des cours et le ver ron-
geur des courtisans. Un roi qui distribue, au
gré de ses caprices ou des caprices d'une
maljresse, les titres, les honnenrs, les fongs
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tions et la fortune, né crée-t-il pas cent fois
plus d'envieux que n'en pourraient susciter
toutes les démoeraties du monde? Qu'un ci-
toyen soit exclu par le suffrage de ses pairs
d'une fonction convoitée, son ambition décue
s'en consolera plus facilement que s'il avait
été évineé par un rival d'antichambre. Quant
4 M. de Tocqueville enfin, pour juger 'homme
et son ceuvre, citons encore de lui cette phrase,
curieuse 4 relire entre mille autres, aprés les
événements de ces dernieres années. « Parmi
la foule immense qui, aux Etats-Unis, se presse
dans la carriére politique, j'ai vu bien peu
d’hommes qui montrassent cette virile can-
deur, cette mile indépendance de la pensée
qui forme comme le trait saillant des grands
caractéres. » Bien jugé, le ]'iml)'s qui vient de
produire & foison des Mac-Clellan, des Grant,
des Scherman, des Shéridan, des Seward, des
Lincoln, ¢'est-a-dire toute la simplicité de 1a
modestie la plus sincére unie & la plus méle
fermeté de caractére. O aristocrates! votre
justesse de vues n'a d'égale que voire can-
deur, votre modestie et votre simplicité!1!
Tout en affirmant que la démocratie est de
toutes les formes de gouvernement celle qui
répond le mieux aux exigences d'une bonne
justice sociale, nous n'avons pas dissimulé
qu'elle avait toujours été pour les peuples une
expérience périllense. Nous en dirons les rai-
sons. Et d'abord il faut bien se convaincre
quun Etat vraiment démocratique ne peut
naitre, grandir et prospérer qu'a de certaines
conditions. Loin de se produire, comme on 1'a
prétendu, & 'enfance des sociétés, il suppose
tout au contraire une civilisation assez avan-
cée, I'absence compléte de classes privilégiées
et surtout d'une noblesse héréditaire, une cer-
taine homogénéité dans les populations, une
grande diffusion de lumiéres, I'amour de la
aix au dehors et au dedans, l'intelligence et
e travail, comme seules sources de la fortune
et des distinctions. Sont, au contraire, mor-
tels & la démoacratie les priviléges de castes,
V'esprit de conguéte, I'ignorance et I'oisiveta.
Maintenant promenons rapidement le flam-
beau de Phistoire & trfivers les tombeaux des
démocraties que les siécles ont vues naitre et
mouvrir, et il ne nous sera pas plus difficile de
découvrir sous quels vices elles ont succombé
dans le passé que d'indiquer & quelles con-
ditions elles doivent vivre dans I'avenir.
L’enfance des peuples ne se préte nulle-
ment au régime démocratique. Il faut étre
singulierement abusé par les préjugés pour
voir dans le patriarcat, comme Iy ont vu les
écrivains royalistes et catholiques, I'image de
la démocraiie. Le patriarcat, c’est tout au
contraire le despotisme pur et simple, tem-
péré seulement par les affections naturelles,
Droit de vie et de mort sur les personnes,
droit absolu de propriété et de transmission,
droit privé que ne régle nine contient aucun
droit public, voild en deux mots tout le code
des patriarches. Loin d’en faire la critique,
nous tenons pour certain gu'un tel état de
choses avait sa raison d'étre i ces époques
reculées de vraie sauvagerie, oi1, pour se pro-
téger contre 'ambition de ses voisines, chaque
euplade éprouvait le besoin de concentrer
Sans une seule main toute I'autorité sociale.
Mais c’est tout I'opposé de la démocratie.
Inconnue & I'Inde antique, & 'Egypte, & la
Perse, la démoeratie ne commence a appa-
raitre qu'avec les républiques grecques, ou
lutdt avec la philosophie, les lettres et les
eaux-arts. Avions-nous tort de lui imposer
pour condition la diffusion des lumieres ?
Malheureusement cette condition n’est pas la
seule. Quelles ont été les véritables plaies de
Sparte, de Thébes, d’Athénes, d’Athénes sur-
tout? L’esclavage et l'oisiveté. Nous conce-
vons sans peineun Etatot les citoyens, préoc-
cupés avant tout de leurs affaires privées,
cu{jture1 industrie ou professions libérales, ne
prennent part que dans une juste mesure aux
affaires publiques. Nous ne comprenons pas
une ville comme Athénes ol le travail, con-
sidéré comme une flétrissure, est abandonné
aux ilotes, et ol quinze & vingt mille déseu-
vrés se réunissent chaque jour au forum pour
discourir et délibérer sur les affaires de la
république. Dans ces turbulentes assemblées
il se formera sans doute de beaux diseurs,
mais & l'amour de la patrie suceédera bien
vite I'amour des périodes et I'intrigue au jeu
naturel des ambitions légitimes. Voila pour-
quoi les petites républiques grecques glis-
saient si facilement dans les bras du premier
tyran venu et finirent par disparaitre, aprés
avoir jeté sur le monde un éclat qui dure
encore. Le droit publie, d'ailleurs, n'existait
pas; le droit de conquéte était le seul code
des nations, et quand il a le malheur d’avoir
& ses frontiéres des voisins belliqueux et puis-
sants, il n'y a pas d’Etat démocratique qui
résiste soit & 'agression, soit & la concentra-
tion de forces nécessaires pour la repousser.
Rome a-t-elle connu la democratie? Jamais,
pas plus sous la république que sous les em-
pereurs. A ce propos dissipons bien vite, pour
n'y plus revenir, cette confusion gque nous
voyons trop souvent reproduire entre démo-
cratie et république. Les républiques peuvent
étre, on en a maint exemple, trés-aristocra-
tiques. La démocratie, ce n’est pas seulement
la république, mais I'égalité dans la républi-
que. Cing siécles durant, le gouvernement de
Rome n'a élé qu'une guerre ouverte ou la-
tente entre deux classes ennemies. Quand la
sédition populaire triomphe, elle arrache au
patriciat par la violence des concessions que

- n'étaient
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le patriciat reprend par la ruse. L'irritation
croissant, ce n'est plus la sédition intermit-
tente, c'est la guerre civile qui s’installe en
imrm:umnce dans les murs de la citée. Dés
ors, et quel que soit le parti qui doive triom-
icr, adien république et liberté ! Quand
"aristocratie 'emporie, on a la dictature avec
Sylla, c'est-a-dire le despotisme. Le peuple
prend-il sa revanche, il subit le sort du cheval
qui a voulu se venger du cerf et se donne un
maitre. Quelques historiens de nos jours, un
peu trop courtisans de la fortune, ont osé
qualifier de démocratie impériale le régime
romain sous les empereurs. L'accouplement
de ces deux mots n’est qu'une dérision. La
démocralie, c’est V'égalité, non dans la servi-
tude, mais dans la liberté; autrement les
négres, égaux sous le fouet du planteur, se-
raient les premiers démocrates du monde. En
somme, la démoeratie n’a jamais pu s'établir
i Rome pour diverses causes énumérées dans
nos prolégomenes : antagonisme des ¢lasses,
espritde conquéte, défaut d’homogénéité dans
les populations, ignorance du peuple. Sur ce
dernier point, nous tenons & rectifier une
erreur répandue et vulgarisée par les histo-
riens superficiels. A Rome, chez les patri-
ciens, la culture des lettres était en grand
honneur, et ¢’est ce qui, avec la distance des
temps, fait illusion sur 'ensemble des popu-
lations de I'empire. Mais la plébe, livrée a la
superstition, était aussiignorante, sinon plus,

ue les esclaves. Or, une trop grande inéga-
lité de culture intellectuelle est pour l'éta-
blissement d'une démocratie, comme nous le
verrons plus tard, un obstacle insurmon-
table.

L’aurore de la démocratie estloin de poindre
encore; dans la nuit de la féodalité on en
voit & peine apparaitre quelques lueurs &
I'horizon. L’Itarie est devenue l'asile de la
liberté ; mais telle est la puissance des tradi-
tions, queles réfugiés des lagunes de 'Adria-
tique, & peine échagpés 4 la hache des Huns,
des Hongrois et des Vandales, constituent
entre eux, sous la forme républicaine, la plus
lourde aristocratie qui ait jamais pesé sur les
classes inférieures. Une oligarchie de mar-
chands parvenus, le menu peuple: exclu de
toute fonction publique, des lois draconien-
nes, une police ombrageuse et invisible pour
tout ressort gouvernemental, telle est Venise
pendant douge siécles, D'aprés Muratori et
Sismondi, les petites républiques éphéméres
de Gaite, de Naples, de Salerne et d’Amalfi
as antrement constituées. Sans
étre héréditaires de droit, les fonetions des
vingt sénateurs de Naples et des trente-six
consuls d’Amalfi ne sortaient pas en fait du
cercle d'un petit nombre de familles. Rome
donnait le ton. Le patriciat et le sénatoriat
n’y ont jamais disparu; ils y existent encore
sous d’autres dénominations.

Mais il en est autrement des cités de la
haute Italie et de l'Italie centrale, Milan,
Pavie, Bologne, Florence, «etc. Pourquoi?
Parce que I'ennemi commun, le seigneur féo-
dal, retranché dans son donjon sur la pointe
d’un rocher comme le vautour dans son aire,
est toujours la guettant sa proie; parce gqae
le danger unit autant que la sécurité divise.
C’est la que la démocratie naissante se con-
centre et s'organise en vue de la lutte. Au
premier affranchissement des communes (952)
apparait pour la premiére fois le suffrage uni-
versel, d'oll procederit tous les magistrats mu-
nicipaux. Ni distinction, ni rangs, ni classes:
la démaocratie coule a pleins bords. Heureuse
elit-elle été siellen’avait pas eu la funeste idée
d’accepter dans son sein les seigneurs jaloux
de sa prospérité! Ceux-ci se faisaient hum-
bles alors. Ils n’élevaient aucune prétention
4 gouverner la cité; ils se bornaient & mettre
hson service leur expérience militaire. Milan,
la premiére, eut l'imprudence d’accueillir les
barons et de leur confier la garde de ses
portes, et deux ans s'étaient & peine écoulés
que la guerre civile éclatait dans son sein,
pour ne finir que deux siécles aprés par
l'affranchissement de la cité.

Il ne saurait entrer dans notre plan de
raconter ici, méme en la résumant, 'histoire
des républiques italiennes ‘au ‘moyen &ge.
C’est la guerre des villes entre elles, des
classes entre elles, de la démocratie contre la
noblesse, des grands métiers contre les petits,
du peuple gras contre le peuple maigre, le
tout fomenté et E»erpélué par les quere]les du
sacerdoce et de 'empire. Nous n'enevoulons
tirer qu'un enseignement, ¢’est que la démo-
cratie ne peut avoir pour pivot que l'égalité,
et que sans cette base elle s'écroule rapi-
dement.

Mais, sans sortir de notre sujet, nous avons
4 faire une remarque plus générale. Dans

quel sens se dirige depuis le xne siécle le.

mouvement de la civilisation et quel en sera
I'aboutissement supréme? Au premier coup
d’ceil on est porté i croire que la monarchie
absolue va hériter seule, & jamais et & tou-
jours, des débris de la féodalité décimée,
dégradée et ruinée. On se trompe. La monar-
chie ne détient le pouvoir qu'a titre de fidéi-
commis, en attendant la majorité de ’héri-
tier légitime, du véritable héritier. Que sont
I'Université de Paris, les Parlements et les
états généraux, sinon les précurseurs de la
démocratie? Tout conspire pour elle, le génie
des hommes d’Etat comme l'orgueil des rois;
Richelien en abattant la derniére téte de

| T'hydre de la féodalité, comme Louis XIV en

Ia faisant cmpuiller dans son antichambre,
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Avec Colbert la porte des affaires publiques
s'ouvre toute large & la bourgeoisie, qui n'est
que I'avant-garde du peuple. Dans ses risi-
bles doléances, le clairvoyant duc de Saint-
Simon ne 8’y trompait pas. Quel &tait son but
secret lorsqu’il proposa au régent pour sys-
téme de gouvernement ses comités de grands
seigneurs, qui mirent au pillage le trésor pu-
blic et jusqu'aux meubles de la couronne? Il
nous le révéle dans ses Mémoires : il voulait
« mettre la noblesse aux affaires aux dépens
de la robe et de la plume, afin que cette roture
perdit peu & peu toutes les administrations, et
que seigneurs et toute noblesse fussent peua
peu substitués a tous leurs emplois; » mais il
'y réussit pas.

Nous avons jalonné, étape par étape, le
chemin parcouru depuis le moyen dge par la
démocratie. Arrivons aux temps modernes, et,

our pressentir son avenir, voyons comment
a démocratie est représentée dans les trois
grandes nations qui occupent le premier plan
sur la scéne du monde, la France, I'Angle-
terre et les Etats-Unis d’Amérique.

L'avénement de la démocratie en France
date du 20 juin 1789, Elle a2 eu pour bercean
le Jeu de paume, pour baptéme la prise de la
Bastille, pour prénom le titre d’Assemblés
nationale que se donnérent les premiers élus
du peuple, pour confesseurs la plupart des
membres de cette assemblée et leurs sue-
cesseurs. :

Les premiéres conquétes de la démocratie,
les plus précieuses et les plus irrévocable-
ment acquises, furent dans l'ordre politique
la suppression des castes nobiliaire et cléri-
cale, 'abolition des priviléges, I'égalité devant
la loi, I'universalite de 'impot, I'admissibilité
de tous les citoyens aux fonctions publiques,
la gratuité de la justice et le vote des lois par
les élusdu peuple ; dans 'ordre civil, 1a liberté
du travail, de 'industrie et du commerce, et
I'égalité de partage des successions. Tout
cela est resté et restera. Nous ne Emrlons pas
des libertés politit]ues, telles que l'"émancipa-
tion de la presse, le droit de réunion et d’as-
sociation, ete. Conquis et reperdus, concédés
et retirés, ces droits, qui découlent des au-
tres, seront tot ou tard définitivement consa-
crés, ;

Est-ce & dire que nous soyons en pleine d¢
mocratie? Oui, comme tendance ; non, comma
réalité. Nos lois, depuis quatre-vingts ans, ont
toujours été plus démocratiques que nos
meeurs. Un siecle ne suffit pas & un peuple
Eour rompre les chaines de quatorze siécles,

orsque Royer-Collard s'écriait : La démo-
cratie coule a pleins bords ; lorsque le dernier
des grands seigneurs, M. de Chateaubriand,
contemplait non sans quelque effroi ceite
marée montante qui envahit et submerge les
trénes, ils n’avaient en vue que la démocratie
bourgeoise, ce qu'on appelait mlors le pays
légal, c’est-a-dire cent ou deux cent mille ci-
toyens dans une nation qui en compte une
dizairie de millions. Etait-ce la démocratie
véritable ? Non : pour l'installer sur le pavois
il fallait encore, au moyen de deux révolu-
tions, lui eréer son principal organe, le suf-
frage universel.

Mais ce n’est pas fout, Dans les divers ré-
gimes de transition et de transaction que
nous venons de traverser, il s’est produit pllus
d'une équivoque, et tout en concédant les
principes on a souvent escamoté les consé-
quences. Ainsi, depuis I'abolition de la charte
octroyée, testament supréme du droit divin,
il est bien avéré que tout pouvoir émane du
peuple. Or, la souveraineté du peuple est aussi
inaliénable de sa nature que la liberté indivi-
duelle. Proclamer trés-haut la souveraineté
du peuple, puis inviter ce méme peuple & pro-
noncer par un vote sa propre abdication, ¢’est
retirer d'une main ce que 'on accorde de
I'autre. Un droit qui n’agparai‘tmit qu’un in-
stant pour s'éwanouir 2 tout Jamuis dans
P'urne d'un serutin ne serait qu'un droit dé-
risoire. Mais qu'importent les sous-entendus.
et les malentendus que renferment toutes nos
constitutions? Un principe reste qui domine
tous les autres, c'est le consensus omnium, le
suffrage universel, & qui, dans nos conflils,
restera certainement le dernier mot. Nous
n'insisterons pas sur ce point. En traitant du
suffrage universel nous dirons & quelles con-
ditions il peut et doit étre le suecés et le prin-
cipal organe de la démocraiie.

Qui regne et gouverne en Angleterre ? Sur
quel grincipe reposent les institutions de cette
grande nation ? Sur le principe monarchique?
Yoyons, vous appelez monarchie un Etat ol
d’une part un corps privilégié, et de l'autre
une assemblée soriie du peuple, fabriquent les
lois, votent les contributions,” en surveillent
Vemploi, imposent leur volonté, déclarent 1a
guerre, font la paix et gouvernent le pays &
leur facon! Et en face du Parlement, cetie
reine logée et dotée magnifiquement, mais
‘garrotiée dans les liens d’une constitution
qui ne lui permet pas le moindre mouvement;
ce fantome impuissant qui ne prend person-
nellement aucune part a la confection des
lois; cette espéce d'interdite, pourvue, sous
le nom de conseil des ministres, d'un véri=
table conseil judiciaire; cette incapable, dont
la signature sera déclarée nulle si elle n'est
flanquée de celle d'un ministre curateur, e
guise de caution; cet étrange fonctionnaire
enfin, humilié d’une resgonsabilité qui le place
tout juste au nivean de l'enfant dent laloi
décline la raison et le discernement; c'est
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ls chef de I'Etat, le principe et la clef Je
voitte du gouvernement! Vousn'y pensez pas,

L’Angleterre est-elle une oligarchie? Non,
1l fut un temps (et ce temps peu éloigné de
nous rappelle la plus terrible lutte qui ait
jamais éte engagée entre le privilége aristo-
cratique et l'ézalité démocratique) o la
Chambre des lords presque omnipotente do-
minait dans le Parlement anglais, imposait sa
volonté 4 la couronne et disposait de la Cham-
bre des communes commede gensh ses gages.
Mais, depuis I'émancipation des catholiques
(1828) et surtout depuis la réforme parlemen-
taire (1831), la face des choses a changé. En
dépit de ses richesses territoriales et de la
supériorité de ses lumiéres, la Chambre des
lords a perdu sa prépondérance dans le Par-
lement. On dirait unsuperbe vaissean a voiles
dématé et trainé 4 la remorque par un vapeur.
Ce n'est plus de la haute Chambre que dé-
pendent la chute ou I'avénement des minis-
tenes : elle subit la pression de la Chambre
des communes, qui elle-méme obéit au souffle
irrésistible de 'opinion publique, et, chez nos
voising, les hommes politiques ne voient plus
dans la Chambre des lords qu'un bureau d’en-
registrement, .

L’Angleterre est donc une démocratie? Pas
encore, mais elle marche rapidement vers
cet état social, qui doit étre I'état définitif des
sociétés modernes. Grice 4 cet irrésistible
moteur et régulateur, qui s’appelle I'opinion
publique librement manifestée, chez nos voi-
sing les meeurs sont toujours au niveau des
lois, si méme elles ne les devancent. Et voila
pourquoi on n’y recule jamais; tout progres
y est définitif. Or, la démocratie fait de tels
progres en Angleterre, qu'on peut déja pré-
voir le moment ou elle y régnera seule et
sans conteste. Son ergane, dont le nom re-
tentit déji dans tous ses meetings et tous ses
journaux sera, comme en France, le suffrage
universel. . 3

Les’ Etats-Unis d’Amérique ont été plus
heureux; la démocratie s’y est établie de plain-

ied. Les premiers colons, les pélerins, comme
ils se nommaient, qui abordérent aux rivages
de la Nouvelle-Angleterre avaient brisé A
leur départ la chaine du passé que nous tral-
nons encore. Proscrits pour la plupart pour
avoir revendiqué la liberié religieuse et poli-
tique, ils avaient fait leur éducation & une
rude école, et ils apportaient sur un terrain
tout neuf plus de notions de droit que la
plupart des peuples de I'Europe. De la
entre eux I'égalité et la liberté, non point la
liberté aristocratique de la mére patrie, mais
une liberté toute démocratique dont le monde
n'avait jamais connu d’exemples.

Les colonies du Sud, Maryland, Virginie,
Caroline, ete,, ne procédaient pas de la méme
origine que cellesde la Nouvelle-Angleterre ;
elles étajent rovalistes et passablement aristo-
cratiques: de Ia des tiraillements qui se ma-
nifestérent surtout dans la lutte commune
entreprise pour leur indépendance. Mais mal-
gré la résistance d'Hamilton, de Madison et
de Washington lui-méme, I’élément le plus
fort absorba le plus faible. Majorats, substi-
tutions, Eglise officielle, tout fut aboli au
commencement de ce siécle, et la démocratie
n’a plus rencontré d’obstacle sur le territoire
entier des Eiats-Unis. On I'a vue & 'ceuvre,
et confre les detracteurs de ce principe fé-
cond il n’y a pas plus lieu d’argumenter au-
J‘oll:r;}'hui que de démontrer l'existence du
soleil.

Aux Etats-Unis, la démocratie n'est pas,
comme en France, un vain mot démenti &
chaque instant par les faits. Institutions et
maeurs, tout y est en harmonie. Le pouvoir
ne s’y aliéne pas, il s’y délegue, et pour un
temps trés-limité, un an, deux' ans, quatre
ans au plus; encore la représentation n'est-
elle admise que pour les intéréts généraux
de I'Etat oude I'Union. Pour tout ce qui con-
cerne la commune, les Américains délibérent
eux-memes sur la place publique, comme au-
trefois les citoyens d’Athénes, & cette diffé-
rence pres, quau lieu d’y rester en perma-
nence la fourmiliere se ~disperse bien vite
pour se livrer & ses travaux de chaque jour.
Les fonctions publiques, toutes rétribuées, y
sont extrémement divisées, et la responsabi-
lité des magistrats estsi réelle, qu'aucun d’eux
ne saurait impunément forfaire & son man-
dat. Les démocraties sont ombrageuses, a dit
Montesquien. Sans douts. Mais cette noble
sollicitude de chaque citoyen pour les libertés
publiques mérite-t-elle blame ou éloge ? Hélas!
que navons-nous toujours été aussi ombra-
geux!

Les peuples ne s'éclairent quh la lueur
des événements. Le vienx monde profitera-
t-il des enseignements que lui donne le nou-
vean? Nous | espérons, malgré les prédictions
sinisires des faux prophéfes qui ne voient
qu’anarchie, désordre et désolation dans I'avé-
nement des classes populaires & la vie publi-
que. Ceci n'étant pas ceuvre de polémique,
nous nous dispenserons de répondre aux théo-
riciens des vieilles doctrines, qui en sont
encore & poser en principe la distinction des
classes, comme 8'il y avait des classes, et A
chercher entre ces classes chimériques une
pondération plus chimérique encore de droits
politiques. Ce n'est pas sans quelque étonne-
ment, mais c’est a coup siir avec une pro-
fonde indifférence que nous voyions, hier
meme, dans une Revue des plus sérieuses,
poser ainsi la question : « Le régime démocra-
Uque pent-il étre favorable au développement

des facultés humaines?s Pour toute réponse,
nous nous bornerons & faire tomparaitre les
parties et a les interroger.

Aux démocrates nous dirons : Qui étes-
vous? « Nous sommes, en France, 10 millions
df’ familles, moins quelques-unes, 37 millions

hommes, moins quelques-uns, qui voulons
unrégime d'égalité sous lequel on puisse vivre
honnétement du fruit de ses sueurs sans jeter
un regard d’envie sur le bien d’autrui. Vous
avez des arbres généalogiques et des parche-
mins? Mais nous ne sommes pas d’hier. Nos
quartiers de noblesse ne s'arrétent pas &
quelque voleur de grands chemins qui, de
notre temps, elit comparu aux assises et mé-
rité la potence, ni & quelque palefrenier, valet
de chambre ou procureur de menus plai
anobli par un regard du roi ou de sa mai-
tresse. Nos titres remontent plus haut et sont
pour le moins aussi purs. Ils remontent au
premier qui fouilla le sol, battit le fer, creusa
un sillgp, tordit une maille ds filet et lanca
une barque sur I'Océan. Ce monde, si désolé
autrefois, si splendide aujourd’hui, ¢’est nous

ui I'avons transformé et créé une seconde
ois, selon la parole de Dieu qui nous I'avait
livré a cette fin : ut operaretur ewn. Siles
cieux célébrent la gloire de Dieu, si le firma-
ment annonce l'ceuvre de ses mains, comme
chantait le psalmiste, c'est la terre, notre
ceuvre & nous, qui raconte notre gloire. Nous
I'avons défrichée, ensemencée, cultivée, em-
bellie, parsemée de monuments comme de
perles et sillonnée d'une glorieuse ceinture
de routes et de canaux. Nous sommes des-
cendus jusque dans ses entrailles pour en
extraire ses trésors. Il n’est fleur mi épi, fil
de lin, de coton, de laine ou de soie, fil de
fer ou fil d'or, bloc de pierre ou solive de
chéne, fit de colonne ou mit de navire qui
n’ait gardé 'empreinte de nos mains et 'odeur
de nos sueurs. De la galerie souterraine des
mines élevez-vous jusqu’au faite des basili-
ques ; des élégantes capitales de la civilisation
poussez jusqu'aux plages lointaines les plus
sauvages, partout vous trouverez sous vos
pas les pas des enfants du peuple, la démo-
cratie. Nous sommes le laboureur qui lie les
beeufs et qui ouvre le sillon, le moissonneur
qui faucille les blés, le faucheur qui tond la
rairie, le vigneron qui taille le cep et pioche
a vigne, le batelier qui transporte et le com-
mergant qui fait circuler partout, comme le
sang dans les artéres, les sucs de la terre et
les produits de Findustrie. Nous somines 1'ar-
tisan courbé sur le métier, le mineur qui
extrait la houille, le forgeron qui bat le fer,
le charpentier qui équarrit la poutre, le ma-
¢on qui fend la pierre, la fileuse qlui pare sa
quenouille, le tisserand qui fait la toile, le
canut qui tisse la soie, le soldat qui veille &
la frontiére, le marin qui proméne par toutes
les mers du globe le pavillon, embléme de la
patrie. Nous sommes tout, tout enfin. C'est
par_nous que I'humanité, nourrie, vétue et
abritée, vit dans la paix, l'abondance et la
sécuritd, Les arts qui charment la vie, les
lettres qui fortifient 1'Ame, les sciences qui
Téclairent, nous les avons cultivés, honorés,
développés. Quand nous nous exprimons,
quand -nous revendiguons nos droits, c'est
par la voix de J.-J. Rousseau, ce sublime va-
gabond, ce rude apbtre de la démocratie. Nous
avons eu des Hoche et des Marceau pour
vaincre, des Béranger pour chanter leur
gloire, des David pour les peindre, et des Da-
vid encore pour les sculpter au frontispice de
nos monuments. Chez nous on trouve d’hum-
bles Jacquard qui créent des machines meg-
veilleuses et de glorieux Arago qui nous dé-
voilent les merveilles des cieux. Quand vos
génies a vous, messieurs les aristocrates,
quand les Byron, les Chateaubriand, les La-
martine ont usé les derniéres cordes de leur
lyre & chanter vos douteuses vertus, c’est au
peuple qu'ils viennent demander une derniére
corde, la plus sonore, la plus solide, la plus

durable, la seule qui lancera leur nom &ala |

postérité. C'est au foyer du peuple que vient
se réchauffer leur vieillesse, et leur chantdu
cygne est un hymne a la démocratie. Nous
sommes enfin I'arbre immense de I'humanité,
avec ses racines dans les profondeurs du

passé; son tronc vigoureux qui résiste au |

temps ; ses générations de fleurs qui passent,
ses fruits qui mirissent dans le présent et
ses fleurs qui éclosent pour I'avenir. Voila la
démacralie. »

Et les_adversaires de la démocratie, que
sont-ils auprés de cet arbre de 'humanité?
Champignons vénéneux ou parasites.

Démocratic en Amérique (DE LA), par
Alexis de Tocqueville (1835, 2 vol., 1839-
1840, 4 vol). Aucun suffrage n'a manqueé a ce
livre, qui porte l'immuable caractere des wu-
vres du genie. Nous avons déja fait nos ré-
serves sur les conclusions de cet ouvrage; il
ne nous reste donc qu'a I'analyser. L'ceuvre
de M. de Tocqueville sur la démocratie amé-
ricaine se divise, quant au fond, en deux
parties ; dans la premiére, on voit un obser-
vateur qui analyse; dans la seconde, un pen-
seur qui médite et juge. Un fait capital frappe
I'observateur : c'est I'égalité, fait dont par-
tout il retrouve l'influence dominante. Aprés
avoir relevé les principaux caractéres de I'A-
mérique du Nord, il cherche & déterminer
ceux des populations qui, échappant 4 la per-
sécution religieuse, vinrent imf:l:mter dans le
nouvean monde le germe de la réforme qui
se faisait jour dans l'ancien. L'égalité civile
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et poliuﬂws, garantie par le morcellement du
terrain dés Ja colonisation, forme encore*la
base de la constitution fédérale. Des moeurs
uritaines, une extréme activité, I'épargne,
ruit et aliment du travail, I'insouciance de
la métropole, concourent & la prospérité de
la colonie, austére et libre. L'intervention du
euple dans la gestion desaffaires publiques,
e vote libre de I'impdt, la responsabilite des
agents du pouvoeir, la liberté individuelle et
le jugement par jury, principes a peine admis
dans les constitutions européennes, sont in-
serits avec toutes leurs conséquences dans la
constitution naissante de I’Amérique. Mais,
tandis que la liberté se développait dans l'or-
dre civil et politique, la religion, dominant
I'ordre moral, fondait les droits sur la base
immuable des devoirs. Cependant, au sein de
la démocratie américaine, se remarque une
cruelle partialité en faveur du riche contre
le pauvre dans la législation et méme I'admi-
nistration de la justice. Aprés avoir signalé,
avec autant de profondeur que d’énergie, les
effets de I'égal partage des successions, l'au-
teur -montre cette égalité étendant son ni-
veau jusque dans le domaine de 'intelligence.
Aux Etats-Unis, la souveraineté du peuple
domine et méme gouverne; elle s'exerce par
le suffrage universel. L'Union américaine se
compose d’Etats, se divisant chacun en com-
munes et en comtés. La commune, qui semble
sortie des mains de Dieu comme le premier
asile de la liberté, ne dépend que d’elle-méme
pour tout ce qui n’est pas d’un intérét social ;
elle est un foyer d’active et pacifique émula-
tion. Le comté est I'4quivalent de l'arrondis-
sement en France; il est purement adminis-
tratif et judiciaire, n'est point électif, et régle
l'action ‘des communes. Le gouvernement
ameéricain agit comme la Proviﬁence, sans se
montrer. Le pouvoir n’est que I'auxiliaire de
la loi, mais la loi est souveraine. Ainsi res-
pecté dans son principe, le pouvoir est di-
visé afin que son action se tempére. Il n’existe
aucun centre général d'ndministration, mais
sila centralisation administrative n’existe pas
aux Etats-Unis, nulle part I'action gouverne-
mentale n'y estcrlus puissante, et l'auteur y
voit un sérieux danger pour leur avenir, Tou-
tefois le pouvoir judiciaire occupe une grande
place dans 'organisation sociale de ce peuple ;
il étend son influence de 1 ordre civil & l'ordre
politique. Aux attributs qui caractérisent par-
tout le juge s'ajoute en Amérique celui de
fonder les arréts sur la constitution plutdt
que sur . la loi, mais seulement dans les cas
particuliers.

Apreés avoir exposé P'organisation civile,
judiciaire et politique de I'Etat, I'auteur ar-
rive & 'examen de la constitution fédérale
de I'Union, formée en 1778, modifiée aprés la
lutte de I'Indépendance, en 1789. Il nous
semble inutile d'entrer dans le mécanisme
qu'elle met en jeu; mais il est nécessaire de
montrer 'esprit et les rapports des institu-
tions politiques ou plutét fédérales. L'unité po-
litique réside dans les attributions souveraines
dévolues & I'Union ; une cour supréme, inter-
prétant les lois et réglant les ditférends d’E-
tat & Etat, constitue I'unité judiciaire ; le sé-
nat représente le principe d’indépendance
des Etats; I'Assemblée des représentants
réalise le dogme de la souveraineté natio-
nale. Au pouvoir législatif le sénat réunit le
pouvoir judiciaire et politique. Le pouvoir
exécutif, surveillé, non dirigé par le sénat,
se personnifie dans le président seul, afin que
sa responsabilité soit plus complete; il est
armé d'un véto suspensif. La réélection per-
mise du président I'asservit au despotisme de
la majorité. Tout ce mécanisme a pour mo-
teur unique le peuple. Sous I'empire du sys-
téme municiiml, <§u suffrage universel et du
jury, le peuple s'administre, fait et applique
la loi. Les partis qui passent au rang ni]e mi-
norité renoncent a la violence désormais
sans excuse, et cherchent & agir par la per-
suasion. La liberté de la presse et l'esprit

| d'association, tels sont les deux prineipaux

leviers par lesquels se meut et agit le peuple
américain. Mais c'est le droit d’association
qui semble le principe vital : il s'applique &
tout, aux plus simples transactions de la vie
civile comme aux actes les plus importants de
la souveraineté. La mutabilité de la législa-
tion et de I'administration, conséquence du
gouvernement électif, ne manque pas de se
faire sentir en Amérique ; la société y vit au
{'o_ur le jour. Le peuple gouvernant, les sa-
aires décroissent 4 mesure que les fonctions
s'élevent, et les dépenses publiques sont con-
sidérables. Ce n'est donc pas un gouverne-
ment & bon marché; cependant l'aisance du
pays prouverait que 'impdt y féconde plutét
quil ne tarit la richesse. Or I'impét pése
presque uniquement sur l'importation ; d’oli
il résulte un avantage et un danger.

La politique extérieure des Etats-Unis est
exclusivement expectante ; mais, grice aux
attributions spéciales du sénat, ce vice est
atténué : « Un corps aristocratique, dit 'au-
teur, est un homme ferme et éclairé qui ne
meurt point. s D'ailleurs, si la démocratie
américaine est inhabile & manier les affaires,
elle se propose toujours l'intérét du plus

| grand nombre. Le principe du mandat impé-

ratif, aujourd’hui adopté aux Etats-Unis,
semble tendre & accroitre ce despotisme de
la majorité que I'auteur signale comme me-
nagant pour 'avenir de la liberté américaine.
Déja il efface les caractéres et paralyse les
esprits. Ni Moliére, vi La Bruyére ne pour-
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raient penser et écrire librement sur les ri-
dicules et les vices du peuple américain. Ce
despotisme toutefois est tempéré par les
meeurs en général, la division du pouvoir,
I'absence de toute centralisation administra-
tive, et linfluence des légistes, accrue encore
ar celle du jury. L'auteur se demande si les
ois et les moeurs suffiraient pour maintenir
les institutions démoeratiques autre partqu'en
Ameérique. Il se prononce pour 1'affirmative. Il
trace un tableau bien sombre, mais aussi bien
dramatique, de I'état actuel et de l'avenir
probable des trois races aujourd’hui en pré-
sence sur le continent américain : les Indiens,
les Noirs et les Blancs. Il prévoit que les
Russes et les Américains s’éleveront tout &
coup au premier rang des nations, et qu'un
dessein secret de la Providence les appelle &
se partager un jour 'empire du monde.
Aprés avoir apprécié l'influence générale
31.'|e I'organisation démocratique a eue sur le
éveloppement intellectuel et moral, civil et
politique de la société américaine, comparée
aux autres sociétés dont I'histoire ou la scéna
contemporaine offrent le tableau, et signalé
les vices et les vertus, les inconvénients et
les avantages du régime démocratique, I'au-
teur quitte la méthode expérimentals; il ar-
rive & la conclusion de son étude, Résumons
ses vues par des formules concises. L'indivi-
dualisme, né de I'esprit d'examen, s'est telle-
ment développé au sein de la démocratie
américaine, qu’il en estdevenu le trait domi-
nant. Mais, aux Etats-Unis, la religion étant
§ézivarée de Yordre politique, ses dogmes ont
échappé & cet individualisme dont le besoin
d’égalité est 'le vrai mobile, et les grandes
vérités morales ont conservé leur salutaire
empire. L'amour du bien-étre matériel est
énéral aux Etats-Unis, L’excés du matéria-
isme engendre I'ascétisme et tient la sociéié
américaine dans un état d’inquiétnde et d’a-
gitation. La religion y consacrant le bien-
étre matériel, le culte est entouré d’un res-
pect profond. Fe travail, quelles que soient
ses conditions, y est toujours honoré. L'in-
dustrie et le commerce ont la prépondérance
sur l'agriculture ; de ce faitrésulte unearisto-
cratie manufacturiére, qui exploite et dégrade
I'ouvrier. La démocratie américaine reléve
la domesticité en la basant sur un contrat
régulier ; mais les liens moraux sont brisés.
La tutelle paternelle aux Etats- Unis est
prompte & s’abdiquer; les enfants sont pres-
El}e €gaux aux peres, qui retiennent la libre
isposition de leurs biens. Inférieure dans la
société, la femme est élevée au nivean de
I'homme dans la vie intérieure, La notion de
I'honneur est en décadence; 'amour du lucre
réagit contre l'esprit militaire. I’égalité, tout
en inspirant le goit des institutions libres,
gorte la société a concentrer le pouvoir. Un
espotisme formidable est & redouter pour les
Etats démocratiques de nos jours. L’unique
moyen de sauver la liberté de ce despotisme,
c'est de la fonder sur I'égalité. Nul ne sau-
rait dire si le nouvel état des sociétés sera
supérieur & ancien, mais il sera autre.
L’auteur de la Démocratie en Amérique n’a
pas toujours évité les contradictions, les an-
tinomies ; il n’affirme EM toujours, il doute
souvent, en présence des graves problemes
que sa pensée souleve. Tous ses aper¢us ne
portent pas le caractére de linfaillibilité ;
mais que de vues profondes, quelles déduc-
tions lumineuses! quelles considérations élo-
quentes, que de rapprochements nouveaux!
Son livre est une des plus belles, des plus
hautes applications de la science politique;
¢’est aussi un monument littéraire et philoso-
phique. L’Académie frangaise, couronnant
cet ouvrage, qui fait penser et qui inspire de
généreux sentiments, disait par l'organe de
M. Villemain :*« L4 se trouvent réunies la
grandeur du sujet, la nouveauté des recher-
ches, I'élévation des vues. A quel point qu'on
se place, le vernement et la société des
Etats-Unis d’Amérique sont un probléme eu-
rieux et inquiétant pour I'Europe. Discuter
ce probléme, analyser ce monde nouveau,
montrer ses analogies avec le nétre et ses in-
surmontables différences, voir transplantées
dans leur lieu d’épreuve le plus favorable et
développées & un haut degré de croissance
quelques-unes des théories qui agitent I'Eu-
rope, et juger ainsi ce qui, au milieu méme
d’une nature faite exprés pour elles, manque
a leur succés ou en borne la durée et les
rend impossibles ailleurs, voila sans doume
une des plus graves instructions que puisse
donner le puhﬁ;lciste ami de ’humanité, et tels
sont les resultats involontaires ou cherchés
du travail de M. de Tocqueville..... Un des
beaux caractéres de son livre, c’est d’étre
une protestation contre toute iniquité sociale,
de quelque nom qu'elle s'autorise, et dans la
vive peinture de la souveraineté du peuple
en action, d’avoir mis partout au-dessus d'elle
la souveraineté de la justice et de la raison....,
Habile appréciateur des grands principes de
la presse libre et du jury, il regrette de les
voir parfois envahis en Amérique par ces
courants uniformes d’opinions, qu'il-appelle
le despotisme intellectuel de la majorite, et
par la il indique assez combien une nature de
gouvernement plus concentrée, moins popu-
laire, pourrait profiter & ces mémes principes
et leur donner de force, en ¥ trouvant appui.
Tel est le livre de M. de Tocqueville. Le ta-
lent, la raison, la hauteur des vues, la ferme
simplicité du style, un éloquent amour du
bien caractérisent cet vuy rage, et ne laissecut




