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— Kclater en, Se répandre en, manifester
ga colere par : ECLATER EN fnjures, EN re-
proches.

Sixte, Philippe, Rome éclalaient en menaces.

VOLTAIRE.
Ne crains pas loutefois que j'éclale en injures.
CORNEILLE.
Toute 1a Gréce éclale en murmures confus.
RacmE.
Ce n'est qu'en mots ficheux qu'éelata voire ardeur,
Et je ne vis jamais un amour si grondeur.
MOLIERE.

— Eclater de rire ou simplement éclafer,
Rire aux éclals, rire broyamment : I7 ne put
s'empécher d’BCLATER DE RIRE. [l ECLATE DE
RIRE de voir dans son arnioire son chien qu'il
a serré pour sa cassetie. (La Bruy.) Est-il
moins dans la nature de Sattendrir sur le pi-
toyable que d’'BCLATER sur le ridicule. (La
Bruy.)

— v. a. on tr. Faire éclater, faire rompre
avece effort : Prenes garde de trop baisser celte
branche de peur de 'EcLATER. (La Quintinie.)
§ Vienx en ¢e sens.

— Techn. Enlever I'émail dont une piéce
d’orfévrerie était couverte.

— Hortic. Diviser par éclats : ECLATER des
racines.

S'éclater v. pr. Se briser, se rompre en
éclats :

De ces dards joints ensemble un seul n

La Foxtan

— S’delater de rire, Rire aux éclats : La sur-
prise est cause qu'on S'ECLATE DE RIRE. (Desc.)

Le premier qui les vit de rire s'éclata

Quelle farce, dit-il, vont jouer ces g

La

— Rem. L'emploi du verbe pronom
clater é parfaitement justifié lo
verbe éclater avait le sens actif de rompre en
éclat; aujourd’hui, sauf deux cas speciaus
qui n‘appartiennent pas i la langue usuelle,
le verbe éelaler est exclusivement neutre, et,
par conséquent, s'éclaler serait un barba-
risme.

— Encyel. Linguist. Quelques étymols
tes prétendent que le mot éclaler s'est formé
tout simplement par onomatopée et se con=
tentent de le comparer au grec kiad, briser;
il nous semble préférable de rapporter, avec
M. Littré, le mot éclaler & I'ancien haut alle-
wand skleizdn, rompre; a and moderne
schleissen, schiitzen; la diphthongue ei de 'an-
cien haut allemand correspondunt d'ordinaire
& I'a frangais. L'ancien haut allemand skliezdn
se rapporte sans doute comme le grec kldn,
qui lui correspond, i une racine qui a fourni un
grand nombre de mots aux langues aryennes et
qui a le sens de fendre, briser, rompre, blesser :
savoir la racine sanserite ear, cal. C'est pro-
bablement elle qui a produit le sanscrit khala,
aire, qui n'a pas d’étymologie certaine, mais
qui a dit appartenir & une racine s'approchant
du sens de fouler ou batire. En persan on
trouve kdlidan, fouler aux pieds, presser,
rompre, mettre en pidces. La méme racine
reparait dans le lithuanien Kulti, frapper,
batire le blé, d'ou kultuwas, le iéau. Co
rez : ancien slave klati, russe kaloti, fi :
couper, piquer, tuer, etc. Le lithuanien klofi,
stratifier, paver, planchéier et réparer l'aire,
doit avoir ifié primitivement battre le sol
pourl'égal ,etdeladérivelenom lithuanien
de Yaire, klgjimas,etdeI'airé i
blentainsi s an sanserit khala. C'estencore
cette racine qui a fournile groupe aryen des
noms de la massue : persan kalah, comparez
kdlidan ; osséte gi!, ﬁjalih clava, comparez le
grec klar; irlandais euaille, cymrique ewlbren,
lithuanien kule, massue ; kulbé, maillet, com-
parez kulli, frapper, rompre; polonais kula,
comparez I'ancien slave klali. La massue est
ainsi designée comme l'arme qui brise, met
en piéces. Cette méme racine, dans le sens
de blesser et de tuer, a produit un grand
nombre d’autres mots. On peut aussi mettra
en regard de 'ancien haut allemand skleizan
la racine sanscrite skhal, commettre une
faute, un délit, qui a eu probablement dans
Torigine le sens de rompre, et d'ou le latin
scelus, crime, proprement tran sion, rup-
ture de la loi, d'ou aussi le gothique skulan,
devoir; skula, débiteur, sculdd, dette ; anglo-
saxon seyld, scandinave skulld, ancien alle-
mand sculd, ete., crime, délit; seuldig, cou-
pable. Quant & notre frangais ée , on
comprend comment le sens re en
éclats a passé par une metap bien
au sens de bruyant gu'au sens brillant, le
son qui se fait entendre, la lumiére qui brille
étant comme un éclat qui va frapper les
oreilles ou les yeux. L'ancien frangais avait
esclale, race, extraction ; ce dernier mot vient
de I'ancien haut allemand slahta, race; alle-
mand gesehlecht. L’ancien germanique slahta
se ra}:porte évidemment an sanscrit carana,
famille, race, de la racine ear, cal, errer ca
et la, Ce nom ixarait remonter aux temps :]L.
la vie pastorale; d’autant mienx que de la
méme racine dérivent plusieurs termes qui
s'appliquent au pitre, au piturage ouaun bé-
tail. Comme car devient cal, d’ou calana, e
rant; calat, mobile, ete., on peut comparer
Y'ancien slave kolieno, race, tribu; russe po-
koliene, famille, etc. Il est probable que I'an-
cien slave clovieku, homme, russe celovieku,
polonais ezlowiek, ete., dérivent de la méme
racine et dé ent 'homme comme ['étre
actif et mobile. Telle est ézalement la signi-
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fication du sanserit earshani, qui s’emploie an
pluriel pour peuple, et que le dictionnaire de
Pétersbourg rapporte i la racine car. Un au-
tre terme d'une affinité encore plus immé-
diate est I'ancien slave et russe eelindi, fa-
mille; polox eselads, bohémien celed. Ces
noms, conservés fidélement par les Slaves,
semblent indiquer, ainsi que d’'autres encore,
que ces peuples sont restés plus longtemps
attachés a la vie torale, dans les steppe

e, que leurs autres freres de la famille
européenne. A 14 méme forme sanscrite ou
au synonyme kula, en persan kul, kuli, fa-
mille, race, de la racine kul, voisine de eal,
se rapportent aussi le ¢ que cenedl et 'ir-
landais erse r_'t’mm,r:i'cmd{ qui désignent collec-
tivement les enfants, la descendance, et il est
évident que I'ancien haut allemand slakia,
race, doit s’y raj lement.

ECLECHE, ECLECHE, EE, autres formes
des mots ESCLECHE et ESCLECHE.

BCLECTE s. m. (é-kle-kte — du gr. ekle-
ktos, choisi). Ornith. Nom scientifigue d'une
section du genre perroquet, comprenant sept
| espéces, qui tontes habitent les Moluqu

ECLECTIQUE ac a-klie-k

it rde e Y r). Philes. Qui a

port, qui tie I'ée : Philosophie
cTIQUE. Philosophe :. Nous
riissons la postérité que tous ces chefs de
universilé, que fous ces profes-
hysigue quintessenciée seromt
uteu itraduisibles, puisque
nous, leurs contemporains, nous ne compre-
nons pas. (Cormen.) On ne sait pas bien Uhis-
toire de notre école ECLECTIQUE maderne. (Ste-
euve.) | On a dit quelquefois EcLEcTICH
NE.
*ar ext. Qui compose un steme
e d’'emprunts faits & des systemes diver
o-Brahé imagina un moyen terme, u
ie ECLECTIQUE, comme on dit dans notr
philosophie francaise. (L. Figuier.) A la suite
de Uéclectisme moderne des métaphysiciens,
quelques médecins se sonl dits ECLECTIQUES.
(Robin.)

— 5. m. Partisandel'éclectisme : Les E
TIQUES ont choisi dans les diverses doctrines
| les points fondamentaux de leur philosophie.
| Ces honnéles ECLECTIQUES onl assuré un jour
| que, d'aprés le sens commun, ils consentiraient
| @ eroire a Uintelligence. (E. Quinet.)

— Franc-magonnerie éclectigue, Régime ma-
connique fondé & Francfort-su i

783, a la suite du convent de W
par le baron de Kn 2¢; le conco
grandes de Francfort et de W .
Leur systeme, le seul fondé en raison et en
histoire, consiste & ne pratiquer que les trois

liques, @ znon et
tous

les haunis grades.
dent pas la pratig
une liberté
toutes les I
grades tou

A et i

; mais ils refusent a ces hauts

influence sur la direction géné-

de l'ordre. C'est la tolérance

intel et raisonnée du sage; que le

Grand-Orient et le supréine conseil de France
1

— Encyel. V. ECLECTISME,
ECLECTIQUEMENT adv
rad. éclectique). D'une f
s eclectiques

.
ECLECTISER v. n. ou intr. (&-klé-kti-zé —
rad. éclectique). Néol. Procéder suivant la
méthode éclectique.
ECLECTISME s,

(é-klé-kti-ke-man
con setique, &
: Systéme ECLECTI-

m. (é-klé-kti-sme — du

1es ou de

systemes :

opi
i 3 CTISME an-
cien. ECLECTISME moderne, L'ECLECTISME phi-
losophique admel un Dieuw sans action dans la
soctété. (De Bonald.) L'EcLecTISME echoisit
dans toul pour avoi
(Ch. Nod.) L’EcLECTISME est ['hérésie des he-
résies ou le chowx choiz ph phiques
(Chateaub.) C’est Vieo qui a reconnu Uautorité
du sens commun, en Lopposant a_l absiraction
| Phtlosophigue, et fondé ainsi ECLECTISME
woderng.  (Lerminer:) L ecreeTisve st la
p:’({fosppt’nir- necessaire du s e. (V. Consim,J
LECLECTISNE est la lumiéré déthistoirede la
osophie. (V. Cousin.) Nous n’avons em-
pridité [BCLECTISME d personne ; [ ECLECTISME
e¥t-done~une docirine toule francaise el gui
fiOus_est_propre. (V. Cousin) I TISME
pur, 'ECLECTISME systématique, UECLECTISME
pour U'BCLECTISME est une chimére, (P, Le-
roux.) Comme méthode, U’

|
ir le droit de fout contester, §
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ice de ses propres mains. (Pr
g_e Thisloire de la_philosophie dispose a U'E-
CLECTISME. (J. Droz.) L'ECLECTISME est, en
fait d& réveries philosophiquies, le commence-
| ment de la fin. (H. Casulle.) L’EcL
| le systeme dé ceuxr qui sont
. Giiyard.) Le
12 est mort; |
est le chotz de ce gqui parail be
lui-méme_est mort. (I. >,
ECTISME @ produit une foule de caracié-
8 enunemment hounetes et de tres-conscien-
cieux fravailleurs. (Renan,) IECLECTISME é5t
en un sens la methode obligee de notre siécle
erieta France en pariiculier, [Renan.)

|
[ le récit remplace la discussion; en philoso-
[ .

; &d. Doctrine médicale fondée sur la
‘ fusion de divers systémes : ECLECTISME mé=-
dical aneien. EcLECTISME médical moderne,

— Par ext. Méthode fondée sur un choix
fait dans des idées ou des systémes déja con-
nus : L'keLecTISME dans Uart est la négation
de Uart. Il n'y a pas d'BCLECTISME en malhé-
matiques. (Proudh.)

— Encyel. L’éelectisme est un systeme ?ui
consiste 4 prendre dans chaque doetrine phi-
losophique et religiense les éléments d’une
doctrine générale, qui serait un sommaire de
la vérité, Les civilisalions primitiv n'ont

| jamais vu de spécimen d'un pareil pr
Pour qu’'une idée de ce genre puisse naitre,

| il est nécessaire que le scepticisme ait envahi
les intelligences, et qu'a aut de convic-
tions lividuelles, les compreénnent
réunir en un faiscean l'ensemble
ances et des idées qui ont cours
rement et qui reslent partiellement
en faveur aupres de quelques-uns. Le pre-
mier essai d’éelectisme connu naquit au sein
de V'école d’Alexandrie, au ne siecle de notre
ére on aux Vies des phi-
ne Laerce constate
le rine éclectique : « Une
. ctiqgue fut fondée par
I'Ale n, lequel choi it les doét
qui lui avaient convenu dans chaque école;
ir'Tui parut que T criterium_de 1a vérite est
multiple. » Les adhérents de lIa nouvelle doc=
frine se proposaient de soumettre les données
historiques de | a une élaboration
critique, de manier repousser aucune
es cor ptions reli i1ses, moral et meta=-
| physiques qui constit nt 'avoir intellectuel
| dela civilisation. Leur tentati
succes : aprés deux cents
pet n pure perte & éta
1sée, ils éc
nce, par le christianisme, par
par la chute violente de la ci-
vilisation classique. La liberte de penser
n'était pas faite pour réussir en Orient. Les
fondateurs de 1'éelectisme alexandrin avaient
pourtant fait preuve d’un grand esprit de fo-
lérance. Dans leur panthéon Orpl

doyait Pythagore ; Aristote était n

meme ligne que Platon; les cosmogonies de

I'Inde et de la Grece avaient éts sueillies
avec honneur. En réalité, une entreprise in-
dividuelle aurait mieux réussi. Aristote est

lectique; si I'on cherchait bien, on trou-

yerait dans les ceuvres de Platon lintention

| d’élever & la pensée un temple dont aucune
opinion ne serait exclue. Dans les temps mo-

lad

par l'inc
les bal

cou=-

sur la

dernes, l'idee de tracer de I'esprit humain un! |

tablgau historiqae et impartial, qui serait un
| dicti6nnaire a consulter, il est vrai, plutdt
i i 2 trouve en divers

avant Cousin n’avait so sé
faire de |'éclecitsme une philosop
dominerait & Ia fois Tes cultes et les sys-
témés, et dont le cadre, aSSez large pour toiit
comprendre, ne_répousserait qu une chose, |
I'mtolerance.
|  Ausortir de la Révolution, la philosophie |
| vé obscurément entre les i
tur et mathématiques, (
victime des expéeriences toutes materiel
ont lien dans les laboratoires de chim
pharmacie s'était emparée d’elle par voie de
conquéte. Le premier devoir de quiconque
ssayerait de I'émanciper était de la tirer |
pareille officine, Laromiguiére n'était
2re propre a cetie besogne; Royer-Collard
était un moraliste et n'avait pas de doctrine
le & proposer; Cousin, & son début,
1 it pas encore; mais il éfait jeune,
| fort, d'une intelligence facile et d’'une unagi-
pation chaude. Ce sont ces splendeurs d’une
i nisation qui révei ent I’
s abstraites daps l'esprit d'ur
ardente et aux facultes oi 5.
maitre dut faire la part des circonstanc
L’influence des idées pures avait disparu avee |
la vie abstraite, 2 laquelle avait suc éla
vie industrielle, qui allait devenir le
propre de la societé nouvelle. Dé
sera nécessaire d'offric & I'intell
faits™positifs, méme en metaphysique
idéas n*iuront d’'empire qu'avec eux pour sup-
ports, Dans Ta Titterafure, le voyage, [e roman
ei 1@ drame ont détroné la poésie ; en histoire,

s

phie, Cousin va lui fa
i in 1827, Jouffroy
de Cousin, caractérisait ainsi dans le Globe
la doctrine éclectique : « Publier les systémes,
et des systemes tirer la philosophie, tel est,
en deux mots, le plan que M. Cousin a congu;}
nul homme n’est capable de 'exécuter i luij
seul. La seule publication des monuments,|
avec les interprétations nécessaires, est unel
tiche immense, qu'une vie ne saurait accom-|
plir. M. Cousin, dansla conscience solitaire de
a grandeur et de la beauté de son dessein,|
consumera sa vie 4 son service, léguant & ses)
successeurs les travaux commencés et re-|
non¢ant au bonheur de voir 'édifice achevé.s '\

yste-
y le principal dis

Li Comme on le suppose, il se rang
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trois choses & faire : ou abdiquer, rengpa

4 l'indépendance, rentrer sous l'ancienng g

torité, revenir au moyen dge; ou contin

s'agiter dans le cercle des systémes uség

se détruisent réciprogquement; ou enfin

ger ce qu'il y a de vral dans chacun de ces g

temes, pour en fonder un gui les gouvernagg

en les dominant tous, qui ne soit plus tella}

telle philosophie, mais la philos

méme, dans son esse

i cede

| avis. Les philosophie:
lui I'y convient dailleurs; ce sont: 10 Ja

sualisme, représenté en Angleterre parlg

et en France par Condillac; 20 la philosg
écossaise, illustrée par un grand nombrag
prits d’élite, tels que Thom Reid
Stewart; 30 enfin_la philosophie all
que personnifie Kant. L’auteur ne prong
pas le nom la nouvelle école panth§
sur laquelle Hegel, Schelling et Fichte é
en train de jeter un si grand éclat, mai
était prématuré de vouloir juger en
sance de cause. Aucune des trois
nous avons citées ne satisfaisait Cousin. Lo
et Condillac étaient des empiriq
éq rise, parlant au nom du s
était timide et trop étroite dans ses cones
tions ; Kant était abstrait, manquait de
pratique, s'abandonnait d’ailleurs & des
rités de langage et de raisonnement forgd
gereuses, « Nous sommes convaineu, dit
sin, qu'une partié considérable de 14 conp
Sance echapps & la sensation. s (
&omtamiient Loc
Le mysticisme, for ur la théorie du sa
ment moral considéré comme la source
gitime de nos connaissances, ne lui plalf
davan . « Le sentiment n'est une base
assez ferme, ni assez large pour porier
connaissance humaine. » Comme systémes
'y a pas & s'en préoccuper. D'autre
Pauteur a passé deux ans dans les sonts
rains de la doetrine kanfienne, ou, s'il fa
Ven croire, il ne ferait pas absolumente
L’éclectisme « est pour tous les sys
Somit eux -memes Pour Ji raison. » THie rép
die pas~le Semitiment, m
ut I'ndmetire qu'autant'qg
ortifie la rais us SOMInes pers
que la raison_ne se peut développer sans e
conditions qullui sont étrangéres, ni sufl
an gouvernement de 1'homme
d'une autre puissance; cetle puissance,igui
n’est pas la raison et dont la raison ne saurpgl
asser, c'est le sentiment. s N g
la philosophie de la sensation n'est pas
pourvue de fondement non plus. On ne 58
rait s’en passer sans inconvénient; mai
nécessaire d’éviter de lui accorder trop.
trois écoles dans I'enseignement desqueliss
le chef de I'école éclectique va puiser
inaugurer une philosophie nouvelle ne re
tent pas toutes 3 -
is il 0’y a pas lieu de I'examiner}
Cousin n’aspire pas & innover; il ne cédas
aucune ambition personnelie. Il est sim
ment contraint de faire un choix « par i
possibilité manifeste, en présence de trois
dres de faits incontestables, de rejeter
trairement aucun d’eux.» Des trois cotes; 8
convictions se trouvent eng 5
niere différente si 'on veut,
de maniére & ce qu'il ne puisse nier qu
part considérable de vérite ne soit dans
ue camp. Ce n'est pas sa faute « si Died
;{\:L I'Ame humaine plos grande que Lous
systémes. » Du reste, il admet implicitem
sinon un systeme, a ne methode
équivaut & un systeme, En eflet, dans 1%
nomie des facultés de T'ame, il faut & Col
une maitresse piéce. Une maitresse pieee
une faculté prépondérante a laguelle les
tres sont tenues d'obéir. Celle du chef def‘
le éclectique est la r [ estdi e
5. Si NOUS e nous trompons, cela
avoir un systeme. Pourtant il 5818
clut pas les pouvoirs de P'ime qui ne proess
dent pas de la raison; il reconnait quiils
ires au crédit de la raison, « caryi
, elle ne va point. » En définitive; il
orde le droit d°

se

3
ant lui, le dernier mot de la philosop
on excellence est dans sa nécessits
ColSin n'est pas sans inquiétude né!
il se demande avec anxiété si en pr;u.u‘[l-'lei
satisfait anx exig de sa méthode.
pourrait bien, en t, qu'affichant le devs
de prendre dans tous les systémes les
ments d'une vérité multiple qui n'existé)
tiere nulle part, il ait, & son insu, saex
des préjugés et se soit rendu couj ible i
lérance; mais non : atin de le d montrer
passe en revue les systémes qui se sonk
cédé depuis Vorigine de la philosophie I8
qu'is nos jours, note, chemin faisant, ce &8
pris et rejeté de chacun, et finit par dél
i rien &4 se reprocher par rap
nce. Son examen de consciencets

Ce fut sur ces entrefuites que 'avénement
du ministare Martignac permit & Cousin de
remonter dans sa chaire de la Sorbonne et de
tracer, pour la premiére fois, un programme
complet de sa doctrine (Cours d hisfoire de
la philosophie moderae, par Vietor Cousin;

1828, t. 11, 1re série, 24¢ legon). C'est ce pro-{
gramme que nous allons exposer : « La phi- /]
losophie n"a plus aujourd'hui gue V'une de ces{ )

par Aristote : Aristote est lg -
Locke, dans son Zraile®

npirisme d’Aristote ; mais il a dif
art du faux. On ne saurait prétendre s
justice que la vérité ne pénetre en nous
par Vintermédiaire oblige des sens; ce
exagérer. Pourtant les sens présidentand

qui s’agitent autoge Gl
- =

il'n'en faul js
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foppement normal de nos facultés; leur per-
fection influe sur ce développement, et sils
ne sont pas la cause de nos connaissances, ils
{ en sont une condition essentielle. Il n'y a pas
| & contester gue Cousin n'ait fait dan:
| seignement la part de ce cole vrai du sen-
| sualisme, et cela dans toutes les branches du
| savoir philosophique : en métaphysique, en
esthétique, en théodicée et meme en morale,
| o1 on ne croirait pas 4 premiére vue que le
| sensualisme pit intervenir, sinon d'une fa-
{ con nécative, c'est-i-dire pour nier. « Mon
| Dien! s'ecrie Cousin, ;
pur esprit. » [l a des organes, il est pourva
d'un corps qui sert d enveloppe & !a partie
supérieure de luizméme. Ce corps, i le bien
prendre, 2 du bon; ce n est pas une prison,
comme I'ont avancé mal & propos Platon et
Malebranche; « mais bien plutdt une fenéire
ouverte sur la nature, et par laquelle 'dme
communique avec la nature. s La toléranc
de Cousin va jusqua admettre la légitin
des objections de Locke contre les idées in-
nées de Descartes. L'expérience a certaine-
| ment oo [EUrToT ble; en philosophi
| 87 Tie Saurait faife Un pas sans avoir @ 1in-
v quer. Elle sauve des n(:lnl-vrmn' dangers
anxquels la déduction est sujette; elle en
le penseur & se tenir en garde contre les se-
ductions de 'esprit géométirique, qui serait
fatal, si on en faisait un usage abusif et sion
perdait la réalité de vue, au profit d’abstrac-
tions gui ne sont propres qu'a égarer Iz
bson. C’est pour avoir négligé de recourirala
I méthode expérimentale que Spinoza, malgré
la vigueur étonnante de son génie, en est
vanu a construire un échafanc monsirueux
d’errenrs néanmoins trés-logiques, et quin'a-
vaient que le tort ¢ as conformes &
que I'expérience nous enseigne. Le méma
abus de I'abstraction a mené Condillac & vou-
£ Joir déduire toutes nos connaissances d’un fait
mal observé. ( i ce fait et au moyen de
| transformations purement verbales de propo-
sitions n’ayant pas d’objet, Condillae a fini par
tomber dans un nominalisime n’ayant d’analo-
gue que chez les scolastiques de la plus maun-
vaise époque. Cousin rend donc pleine justice
aux faits qu'on peut tirer de 'expéerience
en philosophie. [l y a beaucoup de choses qui
n’en dépendent pas, suivant }i pourtant, il
n'y a pas de science & espé ins elle. 11
cite des exemples du fait : s'il ny avait pas
de corps, on ne pourrait se faire une idée de
I'espace, qui n’est pasun corps ; sans les phé-
nomeénes que I'expérience seule nous fait con-
naltre, nous n'aurions pas I'idée du temps, qui
est une abstraction nee du spectacle de Ia
succession des événements autour de nous.
En un mot, la raison serait impuissante & nous
procurer des idées générales, si les sens ne
nons les indiquaient en nous en donnant le
commencement, avec le concours de la con-
science, il est vrai. D'ailleurs, une dose con-
| venable d’empirisme soustrait au péril instant
| de se laisser entralner & un idéalisme éner-
Lyant. Cousin a une peur intime du penchant
qui entraine 'homme au mysticisme ; chaque
fois que lenivrement causé par ce poison
dangereux le menace de trop prés, Locke lui
rend le service pi eux d éloigner le fan-
ftome. Le chef de V'école éclectique tient
Locke « pour un des hommes les plus sensés
et les meilleurs qui aient été; il est parmi ces
conseillers secrets et illustres » qu'il donne &
isa faiblesse. Il lni demande avis dans ses re-
fcherches les plus abstruses. De plus, Locke
¥n~.-.t pour lui le génie le plus original et le plus
modére de I'école empirique. Quoique enferma
dans les limites étroites d'un systeme, il sait
¥ conserver une rare liberté d'esprit; il a été
4 compromis en France par Condillac. Enfin le
(i fondateur de l'école empirique moderne est
\| un des créateurs de la psychologie et mérite
N & ce titre le respect des amis de la pensée.
J 1l ne faudrait pas croire que la p bril-
{lante faite & Locke par Cousin, dans I'écono-
| mie de sa doctrine éclectique, 'empéche d'a-
| voir pour le systeme opposé, c'est-a-dire pour
| Vidéalisme, une admiration lyrique, Il est bon
de noter ici que lidéalisme de Cousin est
d’une espéce particuliére et se confond avec
I'abstraction. L'idéalisme, tel que V'éclectisme
le congoit, remonte & Soecrate; Platon lui a
donné une formule magnifique, et, dans les
temps modernes, il a été renouvele par Des-
cartes, le n philosophique de Cousin. Au
Maif, Descartes sest contenté de metire un
habit neuf aux théories platoniciennes qu'a-
vait amendées 'école d‘A]Ie:qmu!rls:. Plus en-
core que l'empirisme, idéalisme a droit aux
t""HraS etanrespect des éclectiques. Il parle i
I'homine de ce qu'il y a de plus noble dans
IRotme; 1T révéndique les droits de la rai-
| sony it retabilitdany 1a stience, daus la morale,
dans 1'art, des principes fixes et invariable;
[I"meérité’a ce titre d'étre de beaucoup pré-
féré & Vexpérience d'Aristote et de lLocke,
& pIus, Tes qualités individuelles de ceux qui
I"ont personnifié depuis Descartes sont propres
a jeter surlui un éclat tout & fait singulier ;
ce sont, parmi _plusienrs autres, Thomas Reid
eEIxnt. Oh pourrait reprochier a Reid de man-
fquer d’élévation et d’audace ; Kant a d’au-
{ tres défauts. Sa philosophie a deux grands
| aspects : elle a un coté analytique que i'éelec-
{ tisme admet ; il en rejette la dialectique. Cou-
n cite les travaux de Kant .'luxquei!s il a dix
| le plus emprunter pour élaborer sa méthode;
| ce sont ; la Critique de la raison spéculative,
| la Critigue du jugemeni, la Critique de la

ce
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me résulte de ce que la raison est Ia |
i du vrai, du beau et du Cestroiy
derniers mots ont servi, il 'y a quelques an-|
nées, de titre & un des livres le plus juste-
ment estimés de Cousin. Que laraison soit la|
faculté du vrai, c’est sa fonction; le beaun est
I'muvre da gout, et le gout n'est pas un pro-
duit rationnel, le bien non plus. La raison est]
indifferente au bien et au mal, dont la distine- !
tion est due au sens moral ou religieux, qui
est une faculté & part, différente de la raison
et contradictoire avee elle ; mais la maltresse
iiace de 1'éclectisme étant la raison, il faut |
l)ie:n, sous peine d’étre en défaut, pouvoir
lui rapporter méme ce qui ne lui appartient |
us. Afin de mienx établir la légitimité de sa
répondérance sur les aulres pouvoirs mo-
raux_de I'ame, |'écleclisme pose en a ne
quelle est infuillible, situafion dans laguella]
elle’a Templz ¢ pape : 11 y a des jugements
Uniyersel Ssaires. Cela peut paraitre
difficile & conecilier avec l'observation, qui
nous atteste que Uintelligence, i I'exemple de
tous les é&tres de la nature, nait, vit et meurt;
en un mot est sujette & se modifier snivant
lige qu'on a, I'éducation gu'on regoit et le
milien social dans lequel on se trouve placé;
mais lascience étant la religion de V'éclectisme
: ant besoin d’un fondement normal et
toujours identique & lui-méme, il faut qu'il y
ait des jugements universels et nécessares,
etil o’y en a pas seulement en matiére scienti-
fique;ilyenaé sthétique et aussi
ale. L'éelectisme ne craint pas d'affirmer
que l'idée du b du mal est une idée ab-
solue, comme si chaque époque, chaque civi-
lisation, chaque individualité philosophique |
éminente n'avaient pas eu du bien et du wal
une idée différente et souvent opposée, ce qui
est un fait d’expérience historique palpable
aux yeux de quiconque consent & examiner la
chose sans préjugés.
Revenons a Kant; 'éelectisme lui reproche
d’avoir construit une philosophie purement
subjective et se demande & quoi sert d'établir
la vérité si, en dehors de notre esprit, il n'y
a pas de certitude & espérer. Dire qu’il n’y a
point de principe de causalité ou dire que ce
principe n’a aucune force en dehors du sujet
qui le possede, n'est-ce pas la méme chose?
Evidemment. « Nous avons renversé ce scep-
ticisme d’une forme nouvelle en restitnant i
la raison son vrai caractere, ce caractere
impersonnel qui est le titre méme de son au-
torité. La vérité n'est pas i nous; elle arrive
jusqu'a nous par I'intermédiaire d e faculté
qui est en nous sans se confondre avecla vo-
lonté, qui constitue singuliérement la per-
sonne. » [l fallait enregistrer cette déclaration
afin de fournir une idée exacte de Jl'e‘cfec?'smr?,
& propos de lu vérité et de l'intervention de
la raison individuelle dans la recherche de
cette vérité au point de vue écleclique; mais,
quoique lidéulisme obtienne de I'eclectisme
une partsi brillante dans 'économie des con-
naissances humaines, le sentimentalisme, dont
Roussean et Jacobi ont été, au siécle dernier,
deux interprétes estimés, a un apport & met-|
tre dans la construction de I'édifice éclectique. |
¢ Oui, dit Cousin, il ¥ a un plaisir exquis at-
taché a la contemplation de la vériié, a la
reproduction du beau, a la pratique du bien;
il y & en nous un amour inné pour toutes ces
choses, et quand on ne se pu*m‘ pas d'une
grande rigueur, on peut tres-bien dice ‘vm
c’est Je ceeur qui discerne la Vérité, que les
grandes peénsées viennent du ¢EUF, qua 18
& est et doit étre Ta Tumiére de notre vie.s
['illustre écrivain pense, avec Quintilien el
Vauvenargues, que « la_noblesse des senti-
ments fait la hauteur des pensées, » et que
« I'enthousiasme est le principe dés grands
travanx Toiiite des grande§ _actions. » On Je
voit, I'ééleclisme accorde aux donnéesdacha:
que pouvoir de 'ame une legitimite qui JEfir
e3t propré,; en ce sens, il est plus Jarge quun
§ySleme isolé, et sa Supériorite est tout en-
tiere dans ce fait d’avoir accorde aux diverses
facultés Te droit d’apporter leur contingent &
i VErité. Par contre, il préleve au pront de la
rialson des droits sur les facultés collatérales
de I'intelligence qui nuisent & celles-ci, et en
i u sa méthode tend & faire de la
philosophie WhE Erammalre 08 la_pensée et
de #eiX qui I'acceptent des érudits plutat que
des penseurs, ce qui est fatal;car Ia philoso-
phi€ fie consiste pas & savoir telle o te]
chiose, mais i penser par sol-meme, & Pos:
der un_instiuniént pensant, c’est-i-dire_une
fifie ayant la plus_grande_culture et le plus
d'initiafive possible. A propos du sentiment, }|
le chel @& T'école &clectique remarque avec
justesse qu'un acte de sentiment est une émo-
tion et non un jugement; l'un n’a pasla méme
origine que I'autre. Le cceur s jouit, souffre,
aime, hait; il ne convait pas, s Le mal est que
I'éclectisme V'admet comme appendice de la
raison, tandis que chez la plupart il dirige ;
car la pensée est I'apanage d'un petit nombre
et le sentiment existe chez tous. Le genre}
humain a eommencé a vivre par la; la raison
n’est venue que trés-tard, et de longs
se sont ulés pendant lesquels on n'a fait
que sentir, si bien que la faculté de sentir est,
& tout prendre, la plus geui.‘r::leznem déve-
loppée ; tandis que celle de connaitre n'a en-
core regu qu'un développement artificiel qu'on
obtient par le procédé appelé insfruction.
Cetexamen critique des systemes, qui forme
les t¥6is quarts du programme-éclectique,

nect, sl faut I'en croire, qu'un achemine-
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La théodicée ou science de Dieu est le point
délicat des philosophies qui se proposent d’é-
noncer une doctrine formelle, et I'éeleciisme
ayant fait son apparition dans une chaire of-
ficielle, la chaire d’histoire de la philosophie
de la Faculté des lettres de Paris, était tenu
4 observer des ménagements qui n’eussent
pas ét& nécessaires ailleurs. Il a di faire la
part de la situation; mais la prudéence en un
sujet pareil aurait passé pour une forme dé-
tournée du scepticisme. Cousin, pl}ulét que da
préter au soupgon, aima mieux s'exposer au
danger que court toute doctrine qui se produit
sous une forme aftirmative, celm d’étre atta-
quée de front et détruite en détail par ses ad-
versaires. lL.es idées éclectiques exprimees
plus haut sur le vrai, le beau et le bien n'é-
taient que des prémisses; l'auteur de la doc-
trine éclectique les a placées a quelque di
tance des conelusions qu'il veut en tirer,
de n’étre point accusé de les avoir établ
pour le besoin de sa cause. Toujours es
que sa théorie du vrai, du beau et du bi
présentée comme offrant tous les caractéres
d'une certitude nécessaire et universelle, lu
sert ensnite & démontrer 1'existence de Dieu.}
En effet, ce sont des idées relatives; glily a
une vérité relative, un beau relatif, un bien
relatif, il doit y avoir une vérité absolue dont
I'autre n’est qu'une éetincelle, une beanté par
faite dont la beauté relative n'est qu'un
rayon, un bien absolu dont le bien relatif es!
I'ceuvre ; ces idBes absolues, personnifices enf
un seul étre, c’est Dieu. Comme des prenves)
directes préteraient trop a la controverse
I'éclectisme préfére invoquer des autorités. 11 \j
se fonde, pour affirmer I'existence de Dieu, /|
sur l'autorité de Platon et sur celle de saint
Augustin, et, dans les temps modernes, surf |
l'autorité de Descartes, de Mulebranche, de
Bossuet, de Fénelon, de Leibnitz et de New-|
ton; s'il se trompe, il le fait en excellente|
compagnie. 1l est certain que l'argument s
une valeur considérable, Le génie a toujou
Dieu; Vécole éclectiqne veut
tradition, qui est celle de
I’humanité considérée dans les meilleurs parmi |
ceux qui la représentent devant l'histoire.
Dieu est done au sommet de I'édifice éclecti-
que; il en est la clefde vofiite, En philosophie
comme dans la région des faits matériels,
tout vient de lui et tout mene & lui; il est le
soleil de la raison comme le principe du sen-
timent, | ine de la sensation, le pere de
notre volonté; il réclame & ce titre notre
respect de chaque jour ; il est la cause et la
fin de I'homme. Dans lintervalle qui sépare
notre naissance de notre mort, il nous con-
serve; il tient dans ses mains augustes le
faisceau des forces dont nous sommes 'ceuvre,
et nous avons le devoir strict de I'adorer. On
I’a toujours fait d'ailleurs, et, quelle que soit la
forme qu'on y met, on continue de le faire
partout. Toutes les religions qui couvrent la
terre ont pour fondement la religion natu-
relle ; par la, I'éclectisme entend « non pas la
religion & laquelle 'homme peut arriver duns
cet état hypothétique qu'on appelle I'état de
pature, mais la relizion que nouns révéle la
lumiére naturelle accordée & tous les hommes
sans le secours d’une révélation particuliere.s
ignes gui_pre nt, on voit que
clectique se separe neltement du ca-
tholicisme ef méme di chrislianisine; 11 ne lé
rejelfe pas Tormellement, il Tadmet &n prin-
cipes ir'appellérait a Tocthsion une codificd-
fion magnifique antant qué minutiense deTa
religion naturelle. En face des relig il
procedevomme aC sujet des systétmes
répousse aucune, n'en accepie aucune exelu-
sivement; il prend dans chague culte les él&-
iients qui 10 paraissent convenic Ie mi !
une théorie gencrale et harmonique des
religieuses. Les systemes religieux, pris i
ément, ont tous du bon et du mauvais, fruit
des passions des hommes ou des conditions
climatériques du sol. Il s'agit de dégager le
bien, de I'extraire de partout, afin de l'addi-
tionner apres de maniére & pouvoir en faire
un Cnl’}]:«‘ de doctrine.

L’éclectisme est resté ce que Cousin en
avait fait, une philosophie d’école; Jouffroy,
s'il avait vécu et s’il elit consenti & le défe
dre, aurait pu lui donner un grand lustre. On
a I'’habitude de classer ce dernier parmi les
disciples de V'éelectisme : il n'était que le dis-
ciple de lui-méme. Placé par les événements
dans le voisinage d'une école investie du pri-|
vilége de l'enseignement philosophique et dé-

irant participer i cet enseignement, il lui
fallut en epter le programme; son tem-
pérament maladif, inquiet et d’une tristesse
mélancolique, n'était pas celui d’un homme
nropre @ pérorer dans une chare. Certes,
a spéculation et le silence eussent été pour
son esprit un meilleur viatique. De fait, il
était sceptique; ce fut le scepticisme qui le
réduisit au role de simple critique par inca-
pacité de rien établir qui fit ou lui parit in-
contestable. Garnier, qui lui suceéda dans sa
chaire, était un professeur éminent, mais dé
pourvu d’initiative et de personnalité. L'ana- ||
lyse des systemes et le soin d’en faciliter ||
I'intelligence & autrui ont absorbé ses jours et
l'ont empéché d’apporter un secours utile &
la doctrine qu'il avait prise potir enseigne.
= Nous n'aimons pas, disail-il, a étre seul dans
notre voie; nous ne sommes i l'aise que quand
nous marchons avee la foule sur les grands
chemins battus de tous. » On peut en dire au-
tant de Damiron et de Saisset : chacun d'entre
eux possedait un talent de professeur peu |

-
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commun ; mais ni I'on ni I'antre n'ont innové;f
ils se sont contentés d'exposer le programmaj
édité par Cousin. Il serait peut-étre malséant|
d'exprimer ici une opinion sur ceux quioccu-§
pent avjourd’hui leur chaire; il suffira dej
constater qu'ils sont, sous ce rapport, sem=|
blables & leurs prédécesseurs; ils savent, ra-|
content, commentent souvent avec art, quel-|
quefois avee éloquence; ils n'ont rien ajouté)
a la doctrine qu'ils servent.

e 1l v’y a donc pas lien de s'étonner
V'éelectisme soit en décadence : il a cédé
place & I'école dite erilique, que représentent
MM. Renan et Havet, entre autres; celte dé-
cadence était facile & prévoir en songeant
a Porigine de la doctrine. L'éelectisme naquib
dans une chaire, se donna de prime abord
pour un compromis entre l'ancien régime et

Révolution; 'Etat Paccueillit & ce titre, et 1l
fut immédiatement astreint anx exigences de
son earactére officiel, qui lui interdisaif Fau-
dace en méme temps que le plus petit écart;

il pas eu beaucoup d’influence enj
rersilé, 5a mere.

En définitive, 1a_doctrine éclectique tell
qu'elle aime & se formuler elle-méme n'est}
point une philosophie originale, mais, commaj
nous I'avons déji dit, une grammaire de la’
pensée, et cette grammaire n'a pas d'autre
fonction que les grammaires ordinaires : cel-!
les-ci sont uliles & consulter pour connaitre|
le squelette d’'une langue, mMais neé nous ren={
dent pas maitres de cette langue; celle-la, de]
san coté, est utile & consulter pour avoir le}
squelette de la pensée, ainsique le programme}
des questions qui se posent d’habitude devant}
nous. Mais, de méme qu'une grammaire nej
nous fait pas écrivains, la doctrine éclectique}
est incapable de faire de ses adeptes des
seurs éminents, de leur conférer Tini
nécessaire : c’est_de la pédagogie intell |
tuelle. Quiconque aspire 1'|nde§en'1umé'ﬂé |
Som Ame est contraint, au sortir de chez elle, |
de chercher ailleurs un biton de voyage pour}
affronter la vie. 4

Néanmoins ’éeleciisme reste, en l'absence
d’idées qui lui soient particuliéres,un exercice
intellectuel propre & n'offusquer personne et
4 combler un vide immense dans l'enseigne-
ment; il aura le sort de la scolastique, depuis
longtemps finie en qualite de doctrine et ce-
fendant vivante a titre daroheologie scicn-
tifigus. L ¢etectisnte ent}:]'nm(‘fﬁmﬁ &
ans une chaire {ilfe menace
rien, it maspire a rien; il a le mérite
de la meédiocrita_en général, qui n'est pas
dafigéreuse et laisse la porte puverle & toutes
lesmouveantes, Cest deje quelque chiose de
tenir le terrain libre et I'esprit de'la jéunesse
én jachére.

" On peut consulter, an snjet de Véclectisme,
Cousin : le Cours de 1828, 13¢ legon; le Cours
de 1329, 4¢ legon; la Préface des Premiers
[ragments philosophiques (1826); la Preface
du AManuel de Tennemann, traduit par Cousin ;
; : De Uhkistoire de la philosophie; De
ectisme en morale, dans les Afelanges phi-
losophiques ; Damiron : Hisloire de la philo-
sophie au 1x¢ siécle (1828, 1 vol. in-89),

Eclectisme (DE L), par M. Nicolas, doeteur
en théologie, professeur de philosophie & la
Faculté de théologie protestante de Montau-
ban (Paris, 1840, 1 vol. in-82). Cousin était mi-
pistre au moment o parut I'ouvrage, et 'é-
clectisme régnait; V'auteur célebre cette yie-
toire sans précédeni. L'éclectisme, suivant

i, est la philosophie de I'avenir comme celle
du présent, M. Nicolas invoque au profit de
son opinion ces pa 5 de Leibnitz : « J'ai
trouvé que la plupart des sectes ont raison
dans une bonne partie de ce qu'elles avan-

s non pas tant en ce gu'elles nient.»

\ire, I'éclectisme ne nie rien et admet
tout ; on n'est pas plus conciliant. Cependant
ses partisans constatent avec regret qu'il a
deux sortes d’adversaires : les sensualistes du
xvine siécle et les debris de Fécole scolasti=
que. Cousin s'arraugr:nil volontiers de lear
hostilité. « [l était inévitable, dit-il, que tous
les systomes exclusifs se soulevassent contre
un systéme qui entreprenait de mettre fin &
leurs querelles, en brisant leurs prétentions
opposées et en les pliant & une discipline
commune, Tous les partis extrémes se sont
done lizués contre I'éclectisme sous I'honora-
ble drapean du maintien de la discorde. »
Est-il bien siir que la domination de l'éclec-
tisme ne soit pas un interrégne, et que su pré-
tention de soumettre toutes les doctrines a
une discipline commune, celle du doute, ne
soit pas la négation systématique de la wé-
rité? Que le xi1xe siecle se soit reconnu un
moment dans I'éclectisme, ce n'est pas doun-
teux ; mais qu’il soit le rendez-vous de tons
les siécles comme l'enseigne le baron d’Ek-
stein, ¢’est une autre question. Le xIxe siecls #
a convié les idées de chaque siécle & une re-
vue générale ; il les regarde passer avec une
certaine curiosité ; sans en adopter aucune,
il nomme sagesse 1'abstention dans l:guulle il
se complalt. Ne serait-ce pas plutot de I'im-
puissance et 'aveu qu'il n'a la force de croire
& rien, qu'il est désormais indifférent anx
choses de la pensée et assiste impassible au
spectacle de la vie? s Si nous examinons, dity
M. Nicolas, I'état des esprits de la génération |
actueile, nous resterons convaincus que l'é-
clectisme est la philosophie nécessaire du
siecle et qu'elle est la seule qui soit conforme
& ses besoins et a son esprit; car tout ce siecle
aboutit & une philosophie quile représente,

ot
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| Ce qui distingne cette cénération, clest I'ab-

i‘ sence complete de tout amour et de toute

J haine pour les formes et les idées du passé.
Elle est préte a admirer tout ce qu'il y a eu
de grand et de bean dans les camps opposés;
mais elle n’a pris parti pour ancune des an-
ciennes factions, parce qu'elle sait gquelle
vaut ‘mieux que tout cela, parce qu'elle ne
veul plus d’aucun exclusivisme. Libre de tout
engagement avec les siecles précedents, elle
sit ce quelle leur doit; héritiére des travanx
de tous, elle veut bien les continuer, mais non

{ sous la forme que tel ou tel parti leur a
donnée, »

Sous ces grands mots, un seul fait est visi-
ble; ce fait est I'indifférence du xixe siecle :
il ne croit & rien, n'éprouve le besoin de
croire & rien. Il lui resy. une passion, la cu-

| riosité; elle lni sert & explorer I'histoire. En
philosophie, il assiste aux,évolutions histori-
ues de la pensée comme on assiste i une
éerie, sans y prendre part; il est blasé; il ne
pense plus, 1l est érudit; e’est un phénomeéne
' qu'on retrouve dans 1'Histoire des peuples au
moment on ils quittent I"ige viril pour entrer
dans la vieillesse. Comme les individus, ils
deviennent tristes, ennuyés; ils sont incapa-
bles d'avoir une opinion; celle d’autrui lear
1 est & charge. Iis attendent la mort avec cette
impalin'lluu senile que trahissent les gens sur
qui les passions nont plus d'empire. Certes,
Féclectisme 2 sa raison d'étre; il est, A Temg-
conp d'egards, fa_philosop d avjourd’
mais 1l siZnifie ce que nous venons de dire,
et il n’y a pas lieu d'étre fier de sa tiche et
ide son ceuvre,

On sait que l'éclectisme fut, sous la mo-
narchie de Juillet, un moyen d’action du gou-
vernement autant qu'une doctrine philosophi-
que, M. Nicolas entre parfaitement dans I'es-

Jprit de son réle. « En politique, dit-il, méme

{ modération, méme absence de tout amour et

t de toute haine. Les luttes des monarchistes
et des démocrates la touchent peu ; elle sait

! que ni les uns ni les antres ne donneront aux

' hommes ce qu’ils demandent, et que la dispute
rouls tout entiére sur des choses d'autrefois

| Elle déteste également toutes les tyranni

J celle des peuples que celle des ro

{ elle veut étre libre ; mais elle veut aussi étre
heureunse, et elle ne comprend pas trop bien

i comment un bonhenr sans mélange deviendra
le partage de 'agriculteur et de 'onvrier, des
gu‘ils auront le droit de déposer leur scrutin
A0S une urne. »

L'ouvrage est, en derniére analyse, une
théorie de J'éclectisme & la fois naive et cy-
aique. L'eclectisme persomnifie la mort mo-
rale, celle de la pensée, indifferente désormais
& quoi que ce soit. Transportez le fait en po-
lilique et vous aurez un idéal de la chose,
Sous la plume du génie, les doctrines peuvent
conserver un prestige qu'elles ne méritent
pas; il faut les voir exposées dans leur nudité

| réelle pour en comprendre la pauvreté et
Fimpuissance. A ee point de vue, le doctear
Nicolas a rendu un service éminent i la phi-
losophie,

Eclectisme (REFUTATION DE L’), 0l se {rouve
ezposée la vraie définition de la philosophie
et on Uon explique le sens, la suite et Uen-
chainement des divers philosophes, depuis
Descartes, par Pierre Leroux (Paris, 1833).
Ainsi que le dit l'autenr dans sa préface, ce
voltime est la réimpression pure et simple de
Particle ECLECTISME qui parut en 1838 dans
V' Encyclopedie nouvelle ; seulement on y a
joint, en forme d'appendice, deux articles

sur le méme sunjet, publiés en 1833 dans la

sftevue eneyclopédique, Dans le p ibule qui
| précédait larticle de I'Encyclopédie, Pierra
{ Leroux écrivait : « Par un eertain concours
{ de circonstances, l'absence et la négzation de
| toute philosophie a pris anjourd’hui la place
\de la philosophie sous le nom d'éclectisme. »

Cetle phrase suffirait & elle senle pour faire

connaitre Pesprit dans lequel est congu I'on-

wrage qui nous occupe. L’'auteur n’entend

pas, en effet, blimer les esprits chercheurs

gui etudient consciencieusement toutes les
opinions afin de les juzer et de choisir dans
cgew\me delles ce qu'elles contiennent de
sage de fondé, méme de vraisemblable. Cet
éclectisme, Pierre Leroux le comprend, "ap-
prouve et le met en pratique. Comme I'a dit
Diderot, « il n'y a point de chef de secte
qui n'ait éte plus ou moins éclectique. Pour
former son systéme, Pythagore mit 4 contri
bution les théologiens de FEgypte, les gy
nosophistes de I'Inde, les artistes de la Phe-
nicie et les philosophes de la Gréce. Platon
s'enrichit des dépouilles de Socrate, d'Héra-
clite et d"Anaxagore; Zenon pilla le pytha-
gorisme, le platonisme, 'héracliti e ey
fnisme. Tous; entreprirent de lo
Or quel était le but de ces voyages, sinon
d’interroger les differents peuples, de ramas-
ser les verites éparses sur la surface de la
su-rre et de revenir dans leur patrie remplis

de la sagesse de tontes les nations? » Agir
{ ainsi, c’etait vraiment pratiquer la \ugmse)et
{ se montrer digne de I'enseigner. Pierre Le-
roux le savait bien. Aussi n'est-ce pas i cet
éclectisme bien entendu qu’il s'en prend. Ce
qu’il attaque avec une foree d’argumentation
i ible, .c’est le systeme qui consiste &
examiner les opinions avec cette idée pra-
congue que celle que I'on professe est Ia seule
| bonne; c'est l'éclectisme systématique, I'é-
clectisme de Cousin, qui w'a eu dans cette
voie que deux prédécesseurs : Potamon d’A-
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lexandrie et Juste-Lipse. Cette doctrine fu-
neste, Pierre Leroux la denonce comme dan-
gereuse, et voici, d’aprés lui, le sort qu'elle
e : elle enchalne les esprits,
elle ote a Vintelligence ses forces; elle empe-
che tout sentiment religieux, social, patrioti-
que, de germer et de croitre ; « elle jette dans
la sociéte et dans le gouvernement de la so-
ciété, non pas seulement de la léthargie et
une liche torpeur, mais le prinn:zpsg de la dé-
moralisation et de la corruption. » L'auteur de
la Réfulation de U'éelectisme prend Cousin
corps a corps; il passe au creuset chacune
de ses assertions, et toutes sont trouvées
fausses et contradictoi 3
laisse arréter pi par les applaudissements qui §
ont accueilli la doctrine nouvelle, ni par la
faveur dont ses représentants jouissent an-§
Ilre.\' du gouvernement, qui leur a prodigue
es distinctions honorifiques. C'est la un motif}
de plus pour qu'il la combatte, et il a raison. |
Toute Fhllusuphigerdc I'Etat, toute d
& 'e:‘r:rlnujouv& odieuse, Or on s
yant rompu tol les
e, 8'élait mis en reaction contre
hie do xvie siecle. L'Ecole normale
participa & cette réaction et devint comme
un séminaire, ol I'on s'effor¢a de cultiver les
langues, la Jittérature et les matiéres philo-
sophiques pour (-Ilm-uu}_mes, et iudvpvl.duﬂ_]v
ment de la vie politique et social Ii
sait de former des rhéteu
a I'Ec
des offi
principe de la division du t
Napoléon n’avait qu'un bu gmenter les
homm our en faire des instruments. Cou-
sin était bien fait pour servir des vues sem-
blables. Il vint et deprécia, insulta la tradition
philosophique du xviue siecle sans avoir i
don pour excuse aucun attachement sin-
ceére pour le ehristianisme, s
invoquer sa fidélité 4 des principes philoso-
phiques bien arrét
n’en eut jamais. Tour
drin, hégzéelien
été un vérit:
le comps
Irait voyager chez les autres et qui rapporte-
rait de toutes sortes de machines qu'il aurait
vues des piéces tré -belles et admirablement
taillées, m: 5 avoir pré ment pu de= |
viner le lien qui, dans les modéles, en faisait
des machines. Les pieces ne font, réunies,
aucun mécanisme., « M. Cousin, dit Pierre

:roux, n’'a jamais eu de ses formules, de
I'usag légitime qu'on en peut fuire, la pro-
fonde conscience qu'a de ses idé tout 1n-
venteur. » Selon Pierre Leroux, le chef de
"éclectisme a méconnu une verité : c'est que
« les grandes pensées v ent dua coeur. »
Telle est 1a elef tout ilosophie. Or, il
est facile de s'en convainere, toutes les er-
reurs de Cousin ne sont que la suite de cette
erreur fondamentale. Cette lacune de senti-
ment se retrouve dans ce qu'il appelle sa
méthode, sa psychologie, son ontologie, sa
notion de la philosophie, son histoire de
philosophie et enfin son éclectisme. La phil
sophie de Cousin n'a ni patrie ni famille
elle est sans ancétres et sans postérité. LI
manité n'existe pas pour lui, et quant & Dieu,
§'il en parle, ¢’est uniquement a titre de cause
premiére; car autrement, comment en parle-
rait-il, ne le sentant réellement ni en
méme ni dans I’humanité ? O méne une telle
philosophie ? Partie de I'egoisme, elle aboutit
a I'égoisme. « Le xvine s , dit Pierre Le-
roux, n'est pas venu i un pur criticisme, &
une pure négation; mais il s’est résumé dans
une doctrine positive et virtuellement organi-
que : la doctrine de la perfectibilité. Turgot
et Condorcet en furent les principaux formu-
lateurs et S -Simon fit, au nom de cette
doetrine, appel 4 I'ave » C'est cette doc B3
qui a constamment inspiré l'auteur.
dans un résumé concis, le neud d L

desquelles Pierre Leroux a eu raison
tisme et de Cousin.

Selon I'advers a nouvelle école, la
philosophie et 1: n sont, au fond, une
seule et mér s quz l'on
puisse exclure de la philosophie tous les
grands hommes religieux, qui les premiers
enseignaient la sag . Il trouve quiil est
s« d'une grande absurdité » d &
méme, comme le font les catholiques,
rer ces mémes hommes a titre de me

ints, et pourtant, en n’osant pa

e eux, de les exclure par la mém
rang de penseurs. s« Quelle étrange fo
que celle de ces messies et de ces saints!
Leurs dévots les adorent; mais ne dirait-on
pas quen méme temps ils les méprisent,
puisqu’ils vont chercher leur service aill 7
Ainsi les uns ont fait des anciens maitres de
la reliz des especes de momies envelop-
pées de bandelettes, devant lesquelles ils se
prosternent sans beaucoup de profit. Les au-
tres ne voient la que des cadavres, et en ont
une sorte de dégout et d’horreur, comme on a
des cadavres. ldoldtrie d'un coté, irréligion
de 'autre a la conséquence, L.a négation

f r les uns a amené
chez les res. Elever la religion dans une
sphere fabuleus ssus de ’homme et de
la terre, revient a I'enlever de la terre, C'est
le catholicisme a forcé l'esprit humain &
proclamer provisoirement le divores absolu
de la religion et detzphilosophie, » Ces deax
clidses doivelit ¢épendant étre unies; leur al-
liance est nécessaire, indispensable, et Pierre

polytechnique des
d'artillerie. Le
avail régnait, et

tour ksu;t'wr‘, at.c_\:;m-
e Cousin n'a jama

de

es entre elles. Il ne se | :
(I [

De principes, Cousin f

Leroux proclame v re au nom de Ia
| doctrine de la perfectibilité, La philosophie
| moderne, qui s'est déclarée indépendante, qui

a le sentiment de suffire & I'humanité, doit

remplacer la religion ou, pour mieux dire,

devenir la religion. Mais, pour cela, il faut
quelle arrive & donnerune formule dela vie;
car la religion étant la science de la vie, la
philosophie, « qui aspire & la rer placer et
qui preter)-l pouvoir le faire, doit l'_\‘.r'.‘l].'.‘lllent
tenir sa place sur ce point le plus important

et sans lequel elle doit rendre les armes a
#la rédElation et se déclarer sujetle. » Sui-
vant Pierre Leroux, la philosophie n'est pas
seulement une métaphysique ou une psycho-
elle est encore une politique et une
morale. Elle a trois aspects simultanés, et de
méme que la religion chrétienne, a I'exemple
de bien d'autres d'ailleurs nnalt une tri-

rmule de la vie Xis ssi rla
philosophie une trinité de l'esp ain :
sensation, senitment, connaissance, indivisi-
blement unis; d'otl il résulte que la philose-
phie ou la religion est indivisiblement politi-
que, morale, n ysique, Or, comme pol

i la phil e moderne est la do 18

: nme morale, elle est la doc-
trine du pr s et de la perfectibilité, la
loctrine de l'idéal; comme science enfin on
romme métaphysique, elle est la « doctrine de
la trinite, puisque, depuis deux siécles, le ré-

us les travaux philosophiques est,
srmule de I'étre de la
- ‘Jl et
I hie unie, alliée a la re-
gion : ladoctrine de la perfectibilite. « Quant
4 un nom collectif pour exprimer l'unite de la
philosophie, s'il en fallait un autre que celui
de religion ou de philasophie, nous appell
rions volont lit Pierre Leroux, I'ensem-
ble que nous venons de définir : doctrine de
la perfecti ;» et il ajoute : « L'ecole fran-
gaise, qui a rés ette formule le
grand mouvement de destination du ck ia=
nisme, en tant que forme, et de I'ordre moral
et politique qui correspondait a cette forme
fausse, a mérité de servir de tige a cet arbr
de I'avenir, qu'elle a, r dire, planté
de ses 1 i jue nom que l'avenir
donne i cette uni la science, du senti-
ment et de l'activité humaine, ce qui est cer-

am
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Si I'on veut prendre la différence de niveau
BD des deux points A et D, on commer
i 'nide de 1'éclimétre, par évaluer du g
la distance ZAD =4. Puis, remplagant l'arc AB
compris entre les ve les des deux points
par Ia corde qui le sous-tend, on résoudra le
triangle ABD, Appelons K la distance recti-
ligne supposée connue de A en B,

L’angle BAC
L’angle BAD
L'angle ADB
On a done
BD =

= 900 — ;

R
= 000 — (a —-—

= d—C.

Keos{(8—3C
sin (3—C)
nce de niveaun cherché
uement & la hauteur ab-
ation A, et 'on a celle de 'objet
observe. V. HAUTEUR.
ECLINGURE s. f. (é-klain-gu-re). Mar,
Syn. de RABLURE.

ECLIPSE s. f. (é-kli-pse — du gr. e
sis ; d ipein, faire d ;de la
tion e , et du v - , qu , qui
se rap a la racine taip, mou-
voir, courir; i au 3 gothique laupa,
latin labor, méme sens). Astron. Disparition
d'un astre, produite par I'interposition d'un
corps entre cet astre et I'eil de l'obse ur
leil,
I re une ECLIPSE.
ECLIPSES des satellites de Jupiter ont per-
mis de calculer la vitesse de la lumiére. La
premiére ECL a été observée 2155 ans
avant Jésus-Christ. (Chateaub.) La physique
a tue | de la foudre en ce gu'elle
avait comme {'astronomie a tué
la cra E (F. n.) Les ECLIP-
SES 1’ ment que les enfants et w'effrayent
que les sauvages. (Montalemb.) On raconte des
habitants de U Arcadie qu'ils étaient tellement
ignorants, qu'au moment d'une ECLIPSE ilg
orir un dne, qu'ils accusérent d’avoir
la lune, parce que l'image de la lune
rut dans l'eau ot dne buvait au moment
de LIPSE. | Eclipse de soleil, Disparition
du solzil preduite par l'interposition de la lur
entre cet astre et la terre : Une EcLipsg I
SOLEIL n'a jamais Iliew en méme temps pour
toute la terre. (Arago.) I Eelipse de lune, Dis-
arition de la lune produite par l'ombre de
fu terre projetée sur cet astre. (Raspail.) g
Eclipse totale, Disparition compléte de l'astre,

ECLI

tain, c’est que ceite unité est constituée
ces trois termes : trinité, tdéal, égalite.
lité sous le nom de fraternité, idéal s
de Verbe, trinité avec I'anthropomorphisms
d'une des personnes divines constituajeg
ézalement le christianisme. La phi}e;upbiﬂ
n'est qu’'un progres sur le christianisme ; majy
c'est un progreés. Les grandes choses ont toge
jours fait suite aux grandes choses qui avaiep|
précéda, »
ECLEPIN s. m, (é-kle-fain). Ichthyol. Aufre®
forme du mot AIGLEFIN. &-_
ECLEGME 5. m. (é-klé-gme — gr. ekleig
électuaire ; de ekleickein, lécher). Méd. Nop
donné anciennement a des médicaments dopg!
on enduisait les bitons de réZlisse, pour qu'oy

les sugdt plus lentement. i On disait ansg

ECLIGME.

ECLEPSIS s. f. (é-kla-psiss — gr. eklepsigs
de ekleips, je délaisse). Mus. gr. Intervalish
descendant.

ECLI 5. m. (é-kli — de I'anc. haut allem
kliozan, fendre). Mar. Petit éclat sépaﬁ'
d'une piéce de bois quelconque; espéce da
languette qui s’éleve suivant le fil da bol!,
soit en le travaillant, soit sous un effy
accidentel.

ECLIDON s. m. (é-kli-don). Agric. Sorte da
traineau employé dans les départements ds
I'Ouest. :

ECLIE, BB adj. (é-kli-é — rad. éeli). Mar¥
Se dit d'ane piece gqui donne des éclis gai¥
éclats de bois par ['effet d'une forte flexion 2%
Mdat EcLig, Vergue RCLIBE. ]

ECLIMETRE s.
ki

m. (é-kli-meé-tre — da grl
jincline; meiron, mesure). Instrument

re & faire connaitre la distance zénithalg

— Encyel. L'éelimétre est composé d'un aré
de cercle gradué, d'une lunette munie d'up
réticule et d’'un niveau a bulle d’air. Quand
linstrument est installé, le zéro du cercle sa
trouve sur la verticale; la lunetfe, mobila®
dans un | ; al autour de I"axe du cer=
cle, est dir ors I'objet dont on cherche
la e donne linelinaison que fait avec la
ver e du lien le rayon visnel mené a eet
objet : de 14 legnom de I'instrument.

r
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Il Eelipse partielle, Celle qui ne cac
partie de I'astre. 1 Eclipse annulair
de soleil dans laqu
estée visible g

e qu'ung

e la partie de l'astré
te la forme d'un annean

nineux. § Eelipse apparente, Celle dans las

e l'astre éclipse n'est pas é

re, comme il arrive pour lé soleil, § Eelipse
vraie, Celle dans laquelle I'astre éclipsé est
rivé de lumiére, comme il arrive pour Ia
une.

— Fam. Absence, disparition : A foree d'es=
prit, dagrément et d’adresse, Mue de Caylis
répara toul, et sa longue BcLIPSE ful commeé
non avenue, (Ste-Beuve.)

schéance, défaillance, moment de
sparition compléte ou partielled
que la France
qui ne soit funeste a I'Angleterre, el
i dernier jour serail un présage de notred
prochaine nuit. (Elisabeth d'Angleterre.) A8
certains moments, la conseience eivili 3
bit une kcLipsk. (Proudh.) Le naufrage diua
speculateur élbranle Uatlention publigue pout
plus longtemps que UEcLipSE d'une gloire b=
téraire. (L. ch.) L'idéal est une Uelley
chose; mais il est bien loin et il a ses ECLIFNS
SES. (Ste-Beuve.)

— Epithétes. Solaire, lunaire, totale, com=
pléte, partielle, wvisible, invisible, rare, ico=
rieuse, extraordinaire, terrible, eifrayants
subite, soudaine, inattendue, imprévue, prés
vue, supputée, calculée, predite, annoncéé s
observée, étudiée.

— Encyel. Antig. et Linguist. Les anciens

Aryas ne conpaissaient assurément pas JA88
véritable cause des delipses, et les donneesi

diverses qui nous sont fournies par la hg‘.il:l‘lcﬂ B
iti nous portent a croire quiils JeSENEE

B

et la eritiqt
expliquai nsi que plusieurs des nations
auxquelles ils ont donné naissance, par UASS
combat de Vastre contre quelque puassmlfc_.«
hostile et mystérieuse. :

C'est 14, en effet, une hypothese dont IASS
poésie est éminemment propre au génie (I?S- A
races primitives, et d'ailleurs elle semble Te=S
sulter de la comparaison des mythes ::l:d!
plusieurs termes relatifs aux éclipses, ainss
que Pictet I'a fort elairement démontre danss
ses savantes recherches sur les origines
aryennes.

Le mythe indien du combat esk exposé toulis
aun long dans le Mahdbhdrata, au chapitre
barattement de I'ambroisie,

Le démon RAhu a bu & la dérobée lo -bret

psa ‘I

; L
e
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ne peut souffrir d'E:

ECLI

vage d'immortalité destiné aux dieux; mais
1 a 6té apercu par le soleil et la lune, qui le
dénoncent & Vichunou, probablement par un
sentiment de devoir bien compris et pour
obéir & leur conscience. Vichnou irrité tran-
che aussitot la téte de Rihu, et cette tete,
devenue immortelle, poursnit sans cesse les
deux astres délateurs pour les engloutir et les
dévorer,

Nous retrouvons le méme récit dans le
Yishnupurdna, et ¢’est évidemment de ce my-
the que sont venus les noms sanscrits de I'e-
clipse, tels que rr?)mqrr?}_(n, rf:.fu.':vw.tpurfn,
Pattaque, le combat de Rahu, cu simplement
grahdna, la prise, ou encore aupagrastika,
devoratio, de upagras, dévorer. i y

Ce mythe est assurément fort ancien, bien
qu'il ait pu se modifier la tradition sui-
vant le génie particulie s peaples on des
poetes. [l a passé de I'Inde chez les Mongols,
oil le démon a pris de Rihu le nom d"Aracho.
Selon Bergmann, les Mongols feraient méme
un grand brait pour effrayer le monstre
dant les eelipseset le foreer ainsialacher prise.

Les Scandinaves ont un mythe différent,
mais du méme genre.

Svivant enx, deux loups énormes, Skill et
Hati, poursuivent sans cesse le soleil et la
lune, et le dernier, appelé aussi Mdnagarm,
le chien de la lune, finira par avaler cet astre
a la fin des temps.

Un sonvenir de cette tradition s'est con-
servé, d’aprés Grimm, dans la locution bour-
guignonne : Dieu garde la lune des loups, en
parlant ironiquement d'un dan; lointain.

1
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La contume de pousser de grands cris pour
venir au secours de 'astre n’avait pas encore
entiérement disparu an meyen Aze
la combattait et la chargeait d'anathemes
comme une superstition palenne. Au ve sieele,
saint Maxime de Turin, et deux siécles plus
tard saint Eioi, avaient déja préché fortement
conlre cette contume

Les Romains avaient aussi le méme usage,
comme on le voit dans Juvénal :

« « » Jam nemo tubas, nemo aera fatigat
Una laboranti polerit sucawrrere lune. .

Mais Pictet trouve assez singulier que chez
enx, non plus que chez les Grecs, il ne soit
fait ancune mention du mythe primitif,
I.’ekleipsis de ces derniers et le latin de-
fectio ne le rappellent pas, en effet, avee
beaucoup de précision.
ir du mythe est perdu compléte-
ment chez d'autres peuples de la famille
aryenne ; mais les noms mémes de I'éelipse
5_)1 rapportent parfois trés-clairement., S
Ainsi le persan girift, de giriftan, saisir,
répond au sanscrit graha pour grab ha, capere,
et rapp ainsi l'attaque de la téte mon-
strueuse te de Rahu,
L'irlandais camman, éelipse, d’
parait signifier le combat, si
eam et surtout le (:_ymri']llr‘. camaion, combat,
Un autre terme ancien, erchrae, erchre
(Zeuss, 839), earera (O’Reilly), serait encore
plus expressif] si, ¢ e la croit I i
est composé de ea

ce
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Soit S le soleil et T Ia terre; si 1'on mé
les tangentes communes AE et BE, elles
termineront les limites de Vombre de la terre.
Lorsque la lune L entre dans cette ombre,
elle présente une suite de phases décrois-
santes depuis l'instant ou elle la touche jus-
qu'a celui ol elle disparait, et une suite de
phases croissantes depuis le moment ot elle
commence a en sortir jusqu'a celui ol elle est
entierement dé ée. Au reste, la lune ne

2 lumiere s’affaiblit

ives, des qu'elle ap-

proche de Fombre, parce qu'elle pénétre au-
paravant dans la pénombre, qui est la demi-
teinte renfermée entre les tanzentes BC, AD.

Les éclipses de soleil sont produites par
Vinterposition de la lune entre le soleil etla
terre. Lorsque la terre entre dans le cdne
d’ombre projetée par la lune, les points desa
surface qui sont plongés dans cette ombre
ne regoivent plus les rayons du soleil et se
trouvent dans une obscurité compléte. Le
cone d'ombre est limité par les tangentes
AC, BF. L'ombre est d’ailleurs accomp
d'une pénombre limitée par les tangentes
BC, AF, qui se croisent en L, entre la lune et
le soleil. Cette pénombre ne produit plus ici,
comme dans le cas des éclipses de lune, une
diminution da Iumiére pour l'observy:
placé dans son intérieur, mais bien Ia
rition d'une partie du disque solaire : I'éclipse
commence, pour cet observateur, au moment
oit le lien qu'il occupe passe sur une des limi-
tes deé la pénombre, et se termine lorsque le
contact s'effectue avee la limite opposee ; ce
lieu ne devient entiérement obseur que I
que le cone d'ombre lupaire est g .
pour latteind € qui produit alors pour lui
une éclipse totale. Les éclipses de soleil ne
peuvent avoir lien que lors des conjonctions
ou lorsque Ia lune est nouvelle, et encore
lorsque la lune est assez voisine d'un de ses
neeuds.

Si l'axe du cdne d'ombre projeté par la lune
passe par les centres des trois corps, I'éelipse
de soleil sera centrale; siles distances de la
lune et du soleil a la terre (distances varia-
bles, comme on sait) sont telles que ls dia-
metre apparent de la lune surpasse celoi du
soleil, I'éclipse sera totale avee durée; si ces

Fig. 1.

I ne y

2ut y avoir éclipse de lune que vers
lc‘-. |\‘l] 5 . |

lire lorsque la lune est
pleine ; ma: aut d’ailleurs que les centres
des trois astres se trouvent alors & peu prés
en ligne droite, suns quoi 'ombre de la jg@rre
us ou au-dessous de la Mne,

condition n'est généralement pas satis-

faite, parce que le plan de 'orbe lupaire fai-
sant avec celul de I'écliptique un angle d’en-
viron 59, le prolongement da rayon mené da
soleil & la terre =nt d'nne opposition
peut faire, avec le rayon mené de la terre &
la lune an méme ins quelconque
compris entre 09 et 50, Pour qu'il y ait éclipse,
il faut qu’au moment de l'opposition la lune

Flz. &

diametres apparents sont égaux, 1'éels

sera encore totale, mais sans durée; enfin
elle sera anaulaire si, outre la condition po-
sée en premier lieu, le diamétre apparent de
la lune est plus petit que celui du soleil. Les
eclipses de soleil qu'on observe le plus son-
vent sont p: elles ; ear il ve rarement
que toutes les conditions nécessaires & 1'é-
se soient satisfaites, et qu'en méme temps
I'eeil de Iobservateur se trouve précise-
ment sur la ligne qui joint les centres du
soleil et de la lune. On congoit, du reste, fa-
cilement qu'une éclipse de soleil puisse étre
partielle pour un lien terrestre et en méme
temps totale pour un autre. On remarquera
aussi que, en raison des mouvements reiatifs
des trois astres, I'delipse de soleil commence
]mr la droite et celle de lune par la gauche de
‘observateur. Il y a cette différence entre les
éclipses de lune et celles de soleil
premieres sont visib
la surface de la terr ur lesquels la lune est
au-dessus de I'hor ¥ présentent les
mémes phases, tandis que les secondes va-
rient d’'un lieu 4 un antre en durée et en
étendue. Cette difference tient i ce que, dans
un cas, la lune perd trés-réellement sa lu-
miere, et que la partie éclipsée cesse d’étre
visible de quelque point que ce puisse étre,
tandis qu'il n'en est pas de méme du soleil,
qui a une lumiére propre. Sil'on compare le
temps des révolutions périodiques de la lune
et du soleil, on trouve un moyen tres-simple
de prévoir approximativement les €poques
ou les éelipses auront lie; il suffit pour cela

: que les
s les points de

I
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arkarava, littéralement combat « contre le so-
leil. »

Beaucoup d'auntres nors, rapportés par Pi
tet, n’expriment Tle Fidée d'une défaillance
ou d'une maladie de U'astre.

Ces divers rapprochements laissent peu de
doute sur l'existe; du mythe en question
chez les Aryas primififs. Du reste, on décou-
vre en d’autres pays des traces de lézendes
et de superstitions analogues, et la coutame

grand vacarme avec toutes

:nts pendant les éclipses a été

e chez un grand nombre de nations

res, chez les Groenlandais [mr exem-

ainsi que chez plusieurs peuplades afri-
caines.

Asiron.

— On entend, en général, par
éclipse une privation de lumiére réelle ou ap-
parente. Elle est réelle si le corps cesse de
recevoir la lumiére qu’il emprantait d’an an-
tre : c’est le cas de la lune, qui n’a point de
lumiére propre. Elle est apparente si la lu-
miére propre du corps est seulement inter-
ceptée par un autre corps opaque qui passe
devant lui ; c’est du soleil. La terre et
la lune étant des corps opaques, toutes les
feis que I'un trouve placé,
suivant cert: wns, entre le soleil et
I'antre corps,il y a éclipse. Les éclipses se divi-
sent en lunaires et en solaires, selon que la
lune ou le soleil sont éclipsés. Les éelipses de
lune ont lieu lorsque la terre se trouve placé
entre le soleil et la lune, et que cette derniére
rse re projetée par la terre, d
ecevoir de lumiére du soleil,

ne se trouve pas trop éloignée de I'un de s¢
neeuds.

ions relatives de:

alors les partic

lles sont telles que le disque de Ia lune

{nliaw peénétrer en entier dans le céne d’om-

)_rr:.clei]a terre, I'éclipse de lune est totale ;

re ne

s _trois corps dé-
larités de I'éclipse.

uvre quane partie de ce dis-

lune est partie
omprend, & I"aide de

ment on peut calenler app

éclipses lunaires d’'une année proposée; car le

probleme se réduit a trouver, parmi | plei-

nes lunes de cette année, celles qui arrivent

lorsque la lune est pres de ses neeuds,

notions, com-
ivement les

de connaltre une période de temps apres la-
quelle le soleil ou la Iune se trouvent & tr
peu prés dans les mémes positions par
port aux neends de orbite lunaire, La révo-
lution synodique de la lune s'effectuant en
29) ,530588 et celle des neeuds de I'orbi
naire en 346),61963, il s’ensuit,
etant & peu pres dans le rapy
quapres 223 révolutions s
lune le nceud sera revenu 19 fois & Ia méme
Position par rapport an soleil, 223 mois lu-
naires font 18 ans et 10 jours: de sorte qu’a-
pres cetintervalle de temps, toutes les éelipses
s0it de leil, it de lune, doivent [‘ffi)\l-,
raitre dans le méme ordre. Toutefois les in-
egalites auxquelles les mouvements de 1a lune
et du soleil sont assujettis font que Vordre
observe s’altére i la longue, Cette période si
remarquable paralt avoir été connue des plus
anciens astronomes chaldéens, qui lui avaient
donné le nom de sargs. De nos jours, on ¢
¢ retour des éelipses par des méthodes
beaucoup plus siires. On détermine & I'aide
des épactes astronomiques les instants des
conjonctions et des oppositions, ainsi que la
distance pour ces instants du soleil au neud
de la lune, et on voit si cette distance tombe
dans les 1 i ol il peut y avoir éclipse, soit
1I: soit de lune. Pour les éclipses so-
S, sl la distance du soleil an neund est
petite que 130 337, Péclipse est siire ; si
elle est plus grande gue 190447, I'éclipse est
impossible ; pour les éclipses lunaires, si la
distafice du soleil au IICELNg)ﬂht plus petite que
7° 47", 'éelipse est siire; si elle est plus grande

ap=

lu-
ces nombres
le 19 4 223,
qnes de la
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que 130 217, Véclipse est impossible. Entre ces
valeurs extrémes, que P'on nomme limifes
écliptiques, V'éclipse est possible, mais don-
teuse; il faut alors, pour s'en assurer, faire

-alcal plus exact des syzygies. A l'inspee-
tion de ces limites, on voit que ponur toute la
terre les éclipses de soleil doivent étre plus
fréquentes que celles de June; mais, pour
un lien déterminé, il y a plus d'édclipses de
lune que de soleil (a peu prés trois fois).
« Dans l'espace de 18 ans, dit Arago; on pelt
observer sur toute 4 terre 70 éclipses : 29 de
lune et 41 de soleil. » Jamais, dans une année,
il n'y a plus de 7 éelipses; jamais ‘il n'y en a
moins de 2. Quand elles se réduisent & ce
nombre dans une année, elles sont toutes
denx de soleil. Pendant le xviue sigcle, on
n'a vi ine éelipse totale de soleil a Paris,
celle de 1724. Dans le siecle actuel, il n’y en
a pas eu encore efil n'y en aura pas. On
évalue ordinairement la valenr des eclipses
en divisant le diametre lunaire en 12 parties,
qu'on nomme doigts, et suhdivisant chagque
doigt en 60 minutes. Lorsqu'on parle de la
grandeur d'une éelipse sans spécifier Finstant
du phénoméne, on entend toujours la gran-
deur totale, c’est-A-dire eelle qui a lien lors-
que la distance des centres est la plus petite.

Terminons cet a tout scientifique par
une ane . Une dame,

Ce sere est sans pitié!
25 veulent que les hommes, les savants,
ne les astronomes, soient les esclaves de
| prices et fassent tout pour elles, tout
jusqua limpossible); donc une dame, une
dame da trés-grand monde, avait lu dans le
Mercure galan! que Cassini annongait une
éclipse toiale de lune pour le soir méme, &
eures 30 minutes. Vite elle donne des
: s femmes d'atours, et ia toilette
commence. « Mais, madame i i
soubrette, il faut nous d
11 heures et demie que... — Ohl voyez donc
la petite niaise, qui ignore que le grand Cas-
sini est de mes intimes, et qu'il retardera son
éclipse s'il voit que je ne suis pas encore arri-
vée. » En effet, quand on fut renda a 'Obser-
vatoire, minuit sonnait ; le galant astronome
cherchait a4 s’excuser. — Bah! bah! s'&cria
la charmante, vous recommencerez bien pour
moi?
N, i, ni, ¢’est fini,
Répondit Cassini.

Eclipse (L’), journal satirique hebdoma-
daire fonda en 1868 par Frangois Polo. L'E-
clipse naquit en pleine sixiéme chambre. A
la sunite d’une spirituelle ch d’Andreé Gill,
les Lutteurs masqués, la Lune, assignée en
police correctionnelle pour avoir traité de
matiéres politiques, fut condamnée & dispa-
raitrs. « Qallez-vous faire, demanda-t-on &
Polo, maintenant quil y a éclipse? — Je fe-
rai 'Eelipse, » répondit le jeune et courageux
directeur de mille publications charmantes.
Quinze jours aprés la suppression de la Lune,
I'Eeclipse parut. On sait 'immense favear dont
elle jouit dans le public. Moliére a dit: « I.'é-
trange entreprise que de faire rire les hon-

: 181 Avoir de l'esprit tous les jours,
A heure fixe, quelle gageure! Et quelle tiche
décourageante en preésence d'une censure ar-
mee de longs ciseanx. Est-il possible de don-
ner au public une comeé ruvelle tous les
matins? » Cette entreprise, I'Felipse 'a me-
née i bonne fin. Chaque numéro apporte an
public une comédie nouvelle, et si M. Polo
et ses collaborateurs n’ont pas de Pesprit tous
les jours, il ne faut s'en prendre qu’an genre
de périodicité qu'ils ont adopté. En une fois,
d’ailleurs, ils en donnent pour une semaine,
Frondeuse par tempérament, n’adorant an-
cun fétiche, n'ayant auncun parti pris, I'E-
clipse prend la célébrité du moment, quels

tent ses titres, d'oni qu'elle vienne, &
pinion qu'elle appartienne. De Veuil-
hefort, de Sallot dit Casque de fer
: de Cora Pearl a Ricord, toutes
ont pose devant Gill, toutes ont en leur his-
toire contée en dix liznes par le Cousin Jac-
ques, un Plutarque p itre dans les por-
traits a la plume. A cot élément de succes il
convient de joindre de charmants #rticles de
lfantaisie signés Bienvenu, d'Hervilly, Hum-
bert — le pere de Boquillon, — Georges Pe-
tit, ete., ete.; une revoe des théitres leste-
ment et finement écrite, enfin ces nouvelles &
la main et a l'emporte-piéce dans lesquelles
excelle Emile Blondet.

Eclipse totale (L'), comédie en un acte et
en vers, mélée d'ariettes, paroles de M. de
La Chabeaus e, musique de Dalayrac
présentée pour la premiere fois sur le thédtre
de la Cmnmiuyltaﬂenne le 7 mars 1782, « La
fable si connue de I'astrologue qui se laisse
tomber an fond du puits purait avoir fourni
I'idée de cette petite piéce, » dit un critique.
Solsticius, grand partisan de I'astrologie, et
de plus tres-jaloux d’Isabelle, sa pupille,
quil veut épouser malgré elle, se trouve
abandonné de tous ceux qui I'entouraient an

ent ou une éclipse qu'il ohserve devient
: 2. Isabelle et Leandre, qu'elle aime, pro-
fitent de I'obscurité pour fuir ensemble. Sol-
sticias, courant apres eux, tombe dans un
puits demoli, d'oft on ne le retire qu' la con-
dition qu'il ne s’opposera plus au mariage des
deux amants. Ce poéme trés-léger rappelle
aussi un peun, on le voit, les Folies amourey-
ses. La protection de Marie-Antoinette facie
lita & Dalayrac la réception de son opéra et
lui valut un tour de faveur. L’ouvrage obting




