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qualilé assez déterminés pour les fixer eux-
mémes. »

I/auteur fait & ce sujet un cours d’histoire
naturelle qui parait bien aventure; mais, en
général, ses vues sont conformes & l'expé-
rience. Il voit dans la nature du climat de
YOrient Ia cause directe de I'immutabilité de
la religion, des mceurs, des maniéres et des
lois dans les pays orientaux, et il en conclut
fort judicieusement que Vaction du législa-
teur a moins d’importance quon pe croit
communément. Un manvais législateur est,
pour Montesquieu, celui qui favorise les vices
du climat, Par contre, un bon législateur est
celui qui_ s’y oppose et y sait faire cultiver
les bons instinets de la nature humaine.

Dans une digression sur le monachisme, il
fait voir que les institutions monastiques sont
en Orient des produits naturels du sol. Qu'est-
ce qu'un moine? C'est un homme chez qui
Fimagination a vaincu les autres facultés de
I'ime, et qui vit de spéculation pure. Montes-
quien trouve cette tournure d’esprit odieuse,
& cause de son exagération. Montesquieu
veut, comme les physiocrates de son temps,
que Phomme sattache exclusivement & la
glebe, en d’autres termes, devienne un beeaf,
« Pour vainere la paresse du climat, il fau-
drait que les lois cherchassent 4 oter tous les
moyens de vivre sans travail; mais, dans le
mid: de 'Europe, elles font tout le contraire :
elles donnent & ceux qui veulent vivre oisifs
des places propres & la vie spéculative, ct
y rattachent des richesses immenses.»

A un autre point de vue, on peut considérer
Montesquieu comme ayant fait connaitre en
France la nature de la constitution britan-
nique, et ayant J)réparé chez nous les voiesa
Pétablissement du gouvernement représenta-
tif, qui sera le titre éminent du xrxe siécle
devant T'histoire. Voltaire, dans ses Letfres
philosophigues, n’avait osé risquer quun éloge
irés-froid de la constitution anglaise, qu’il
comprenait peu et & laquelle, dailleurs, il
n'attachait pas d'importance, la liberté poli-
tique n’ayant jamais été une chose qui lui
fut sympathique. « Quinze ans plus tard, dit
M. Villemain, le sage Montesquien fait de la
constitution anglaise, admirablement expli-
quée, un modéle et un objet d’envie pour 'Eu-
rope. On dirait qu'il la comprend mieux que
les Anglais eux-mémes, et qu'il en révele le
bienfait & ceux qui la possedent. La diffé-
rence des points de vue a du l'aider, il est
vrai, Pour les Anglais, la constitution était
une affaire et un combat de tous les jours.
Le jen méme de cette constitution, en divi-
sant le peuple anglais en hommes de parti, y
avait laissé peu d'esprits assez désiniéressés
et assez calmes pour en bien étudier I'esprit
et les ressorts. Les philosophes avaient subi
cette loi comme les autres, Locke, par exem-

le, c[liScipie flegmatique des vengeurs armes

e la liberté aux prises avec le roi, interpré-
taif la constitution anglaise comme les puri-
taing et Sidney I'avaient défendue... Rien de
technique ni de conjectural dans 'analyse de
Montesquien : il pénétre aux sources de la
vie de la constitution anglaise; il la fait voir
et sentir en aciion. Il n’a prononecé nulle part
les mots de jury, de responsabilité des minis-
tres, d’habeas corpus, de gouvernement repré-
sentalif, et tant d'antres qu'on répéte ; mais il
décompose admirablement les idées de ces
mots. »

Les deux derniers livres de I'Esprit des lois
sont consacrés & I'étude du droit féodal. Le
sujet est écourts. Il semble que Montesquieu
sache gu’il n’est pas en faveur auéwés de 'opi-
nion. C’est, du reste, la partie de l'ouvrage
qu'on lit le moins et qui a valu & l'auteur le
moins de gloire. « Parmi les gens de goit,
dit Garat (Mercure de France, 6 mars 1784),
il en est peu qui aient en le courage de la
lire, et ceux qui l'ont lue se plaignent de
n'avoir pu l'entendre. 11 fallait conduire peu
4 peu le lecteur dans les routes ténébreun-
ses de ces siécles reculés, lier tous les faits,
expliquer tous les mots de ces lois dont on
n'entend plus la langue, suppléer aux monu-
ments qui nous manquent par des dévelop-
pements étendus de ceux qui nous restent; il
ne fallait rien supprimer, rien franchir; mais
cette méthode etait opposée 4 la nature
du génie de Montesquien. Occupé & décou-
wrir, il ne I'est jamais & démontrer; on dirait
qu’il ne songe jamais qu'on doit le lire, ou
qwil suppose que ses lecteurs sont doués de
son génie. Un mélange continuel de frag-
ments de lois barbares et de pensées courtes
et détachées, de textes obscurs et de com-
mentaires profonds, fatizue l'attention la
plus forte et fait fermer le livre & chaque in-
stant. Des traits lumineux, des expressions
d'un grand éclat, vous avertissent que vous
marchez dans ces ténébres 4 la suite d'un
homme de génie; mais rien n'est éclairé :
il créa la lumiére et ne la répand pas sur les
objets. »

L’antipathic naturelle de Montesquicu se
révele au début, et cependant il a une intel-
lizence étendue du sujet. « Je croirais, dit-il,
qu'il y aurait une imperfection dans mon ou-
vrage si je passais sous silence un événement
arrivé une fois dans le monde, et qui n'arri-
vera peut-éire jamais; si je ne parlais de ces
lois qu’on Vit apparaitre en un moment dans
toute I'Europe, sans qu elles tinssent & celles
que I'on avait jusqu'alors connues; de ces lois
qui ont fait des biens et des maux infinis;

ui ont laissé des droits quand on a cédé le
gomaine, et qui, en donnant & plusieurs per-

sonunes divers genres de seigneurie sur la
méme chose on sur la méme personne, ont
diminué le lg.)oids de la seigneurie entiére;
qui ont posé diverses limites dans des em-
pires trop étendus; qui ont produit la régle
avec une inclinaison & V'anarchie, et Panar-
chie avee une tendance & V'ordre et & 'har-
monie. » Li-dessus, l'auteur entre dans ce
dédgle immense du régime féodal, et il porte
avec lui sa sagacité ordingire, cest-a-dire
son intelligence de chaque objet ei des rap-
ports immeédiats qui unissent cet objet aux
objets environnants. Mais la nature de son
esprit ne le portait point & concevoir d’en-
semble le régime féodal dans son origine et
dans ses effets généraux. Aucun des contem-
porains de Mumesiuieu ne savait que le droit
féodal, outre qu'il coincidait avec Vesprit
d’une race auparavant inconnue en Europe,
douée d'une vitalité sans bornes, était encore
davantage une cuvre de réaction contre le
droit romain, qui avait provoqué dans I'Ocei-
dent tout entier un dégoiit et une lassitude
impossibles & décrire. Au ve siécle, les popu-
lations indigénes avaient partout préte leur
concours aux barbares pour les aider 4 les
soustraire au fise impénal, & la centraliza-
tion politique, & la corruption universelle des
agenis du gouvernement des Césars; au
fonctionnariat, en un mot, qui avait dévoré
les provinces et fait le désert dans chaque
province de 'empire, Les Germains, de con-
cert avec I'Eglise et les indigénes, avaient
détruit systématiquement, et jusqu'au dernier
vestige, I'ccuvre du césarisme. Aprésle re-
trait des légions, on .avait coupé les gonts,
détruit les routes, afin de les empécher de
revenir; on avait incendié ou isolé les villes
qui servaient de quartier général aufise; & la
magistrature romaine, au despotisme sous
toutes les formes. Chaque parcelle du sol
s’était isolée volontairement, afin de jouir

| d'une liberté entiére; partout la propriété et

la souveraineté s’étaient concentrées dansla
méme main, ce qui voulait dire que désor-
mais il n'y aurait plus de lois que le bon plai-
sir du propriétaire. De ce bon plaisir était
sortie, & la longue, une législation nouvelle,
harmonieuse en apparence, mais faisant une
part énorme & la fantaisie individuelle. Les
débris du régime féodal étaient encore épars
¢a et 1a sur Ie sol an xvine siécle. L’opinion
eétait hostile & ce qui en restait, et Montes-
quien partageait le méme sentiment.

1l nous reste & donner quelques jugements
sur cet immortel chef-d’ccuvre.

« Il y a deux hommes dans Montesquien,
dit M. Henri Martin, deux esprits différents,
qu’il n'est point parvenu & mettre en harmo-
nie; li est le secret de ses contradictions.
L’esprit frangais et l'esprit anglais, I'esprit
ghi}osoPhlque qui juge les faits d’aprés les

onnées de la raison et de la conscience, et
I'esprit traditionnel qui subit et explique les
faits au lieu de les juger, qui cherche son
idéal dans le passé, se combattent sans cesse
en lui. Il flotte entre la réalité de I'Angle-
terre, libre dans l'inégalité, et l'idéal de la
république démoeratique : il va jusqu'aux der-
nieres extrémités dans les contraires ;
I'homme de la tradition constitue des substi-
tutions dans la famille ; 'homme de l'idée va
jusqua nier qu’il y ait aucun droit naturel
dans I'héritage. Excepté les partisans du pur
despotisme politique et religieux, tous les
partis, depuis un siécle, démocrates et aris-
tocrates, républicains et monarchistes eon-
stitutionnels, conservateurs de J'école dite
historique et socialistes, ont procédé de Mon-
tesquieu ; mais les républicains ont trop sou-
vent oublié ce qu'ils lui devaient et I'ont trop
facilement cédé & leurs adversaires; il va-
lait la peine d’étre disputé, et une grande
moitié de son &me leur appartient.

» On peut résumer Montesquien en disant
qu’il a été 'homme de la liberté politique,
comme Voltaire a été 'homme de la tolérance,
de la liberté de penser. On a observé avee rai-
son que l'ordre des matiéresjparait souvent ar-
bitraire dans I’ Esprit des lois ; que la méthode
laisse fort & désirer; que les connaissances
positives de I'auteur ne sont pas au niveau
du sujet, qu’il ne sait pas tout ce gqu'on pou-
vait savoir de son temps, et qu'il n’a pas tou-
jours la sévérité nécessaire aﬂns le choix de
ses documents. Parmi les contemporains de
Montesquien, beancoup se sont arrétés a 1'é-
corce, aux saillies, au vif mouvement de la
pensée, et ont cru qu'il n’y avait que de l'es-
I.»ru. dans ce livre ot il y a tant d’esprit; mais

"homme qui étudie sérieusement Montesquieu
est comme effrayé de la variété infinie des
apergus, de I'immense force de réflexion et
de concentration qu'a exigée une telle entre-
prise. On comprend qu'épuisé en arrivant au
terme, il ait déclaré qu'il ne {ravaillerait
plus. »

« L' Esprit des lois, dit & son tour M. Lan-
froy (Essai sur la Reévolution francaise), a
soulevé des objections sans nombre & son ap-
parition, et plus encore de nos jours, s'il est
pessible. Elles étaient inévitables, sil'on con-
sidéere l'immensité du sujet qu’il embrasse,
Mais fussent-elles toutes f‘onﬂées, ce que je
suis bien loin d’admettre, nous devrions en-
core une reconnaissance sans bornes a ce
noble et mile génie, pour le bon sens si péné-
trant et la raison si haute en sa sereine iro-
nie, qu’il conserva jusque dans ses erreurs.
Si I'Esprit des lois n'était qu'une ceuvre d’é-
rudition, un classement savant et conscien-
cienx du passé, cette érudition une fois dé-
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passée par les découvertes mouvelles, il
tomberait, comme tant d’autres livres, dans
un profond oubli, et personne ne s'en plain-
drait : il trouverait en quelque sorte sa re-
compense dans cet abandon, provoqué par
des travaux émanés de lui. Mais il yaaudela
des institutions et atteint ’homme méme. Par
ce cbté, c'est nune euvre éternelle. Toute la
artie relative aux meeurs est d'une vérité et
g'une pénétration qui n’ont pas été égalées.
Jamais la fourmiliére humaine n'a été obser-
vée de si haut; et I'indolgence impartiale et
souriante avec laquelle il en juge les travers
ne vient pas, comme il arrive, de ce quil a
pu les partager, mais de ce qu'il les domine.
Ce livre est, en outre, le testament d’une dme
4 qui 'on peut reprocher d’avoir eu trop de
ménagements, de circonspection, de cette
sagesse étroite et prudente qui est une vertu
aux yeux du vulgaire et une faiblesse aux
yeux des cceurs généreux, mais qui n'en est
pas moins une grande 4me, d'une fierté an-
tique, calme comme la force, austére sans
aspérités et alliant, sans effort, & la gravité et
a Rg réserve d'un esprit méditatif et toujours
maiire de lui-méme, toutes les grices dun
enjouement aristophanesque. Neiit-il que le
mérite de nous faire pénétrer plus avant dans
Vintimité d’'un tel homme, 1'Esprit des lois
sera toujours relu. » P
Helvétius, ami de Montesquieu, & exprimsé,
non sans esprit, quelques-uns des reproches
mérités que 'on peut adresser & l'extréme
prudence d'une pensée politique qui a pres-
senti, toutefois, le gouvernement des Etats-
Unis. « Vous prétez au monde une raison et
une sagesse qui n'est au fond que la vétre,
et dont il sera bien surpris que vous lu
fassiez les honneurs. Vous composez avec
le préjugé, comme un jeune homme entrant
dans le monde en use avec les vieilles fem-
mes qui ont encore des prétentions et au-
prés desquelles il ne veut qu'étre poli et pa-
raitre bien élevé... Quant aux aristocrates
et & nos despotes de tout genre, s'ils vous
entendent, ils ne doivent pas trop vous en
vouloir; c’est le reproche que j'ai toujours
fait a vos principes. »
C'est grice A cette neutralité d’opinion, ou
& cette impersonnalité du publiciste, que le
livre de Montesquien est devenu, non l'oracle
d’un systéme politique, mais le guide des lé-
gislateurs et des hommes d’Etat de tout

ays.
¢ ge plus bel éloge de cet ouvrage a été fait
par Voltaire : « Le genre humain avait perdu
ses titres, M. de Montesquieu les a retrouvés
et les lui a rendus. »

Esprit (DE L), traité de philosophie sen-
sualiste par Helvétius. C’est le seul ouvrage
de ce philosophe qui ait jeté de 1'éclat. Il pa-
rut en 1758, ¢'est-a-dire, comme le remarque
M. Cousin, en plein xvme siécle, et quand la
philosophie de Locke et de Condillae était
sur le trone. Le Livre de I'esprit se divise en

uatre discours. Le premier discours consi-

ére 'esprit en lui-méme ; I'autenr y débute
par la question de lorigine des idées. Il ré-
duit toutes les opérations de l'esprit & deux
facultés primitiv:s, qui sont essentiellement
passives : la fac .1té de recevoir les impres-
sions différentes que font sur nous les objets
extérieurs, ou la sensibilité physique, et la
faculté de conserver I'impression que ces ob-
jets ont faite sur nous, ou la mémaire, Entre
I'homme et les animaux, la différence n'est
pas'dans les facultés, mais dans les organes,
et 'infériorité de ce gu‘on appelle I'Ame des
animaux liem. et doit etre attribuée a I'infé-
riorité de leur organisation. La liberté est un
mot vague et vide de sens, si 'on entend par
la antre chose que le libre exercice de mos
membres; quand nous avons 4 choisir entre
deux plaisirs & peu prés égaux et presque en
équilibre, nous ne faisons que prendre pour
delibération la lenteur avec laquells entre
deux poids & pen prés égzaux le plus pesant
emporte un des bassins de la balance. Comme
lu liberts, lesprit, l'espace, l'infini ne sont
que de purs mots. Toute certitude se réduit
a la vraisemblance ; toutes nos vérités ne
sont que des probabilités de degrés différents,

Dans le deuxiéme discours, Helvétins s’ef-
force d’établir que l'intérét est la vraie me-
sure de nos jugements et le principe de nos
actions; I'individu, comme la société, ne donne
le nom de probité qu'a habitude des actions
qui lui sont utiles. Il est aussi impossible d'ai-
mer le bien pour le bien que d'aimer le mal
pour le mal. L’homme humain est celui pour
qui la vue du malheur d'autrui est une vue
insupportable, et qui, pour s'arracher & ce
spectacle, est, pour ainsi dire, forcé de se-
courir le malheureux. La morale est une
science frivole, si on ne la confond avee la
politique. C'est au besoin de I'Etat  déter-
miner les actions qui sont dignes d’estime et
de mépris.

Dans le troisieme discours, Helvétius se de-
mande comment l'intérét, quiest le moteurda
monde moral, ne conduit pas également tous
les hommes au bien et au bonheur. Il voit la
cause du mal dans notre ignorance, qui fait
que nous ne savons pas trouver notre compte
au bonheur public. Le reméde est dans 'édu-
cation, par laquelle le législatenr doit éclairer
les hommies sur leurs véritables intéréts. I.'é-
dueation est la seule cause de I'inégalité des
intelligences. La sensibilité et la mémoire sont
naturellement égales dans tous les hommes:
ce qui les fait différentes, c’est la plus ou
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moins grande force de l'attention aqu
est proportionnée & la force de la’
Aussi, tout I'art de I'déducation consiste &
cer les jeunes gens dans un concours de
constances propres a développer en eny |

passions, qlm sont le germe productif do Pas.

prit et de la vertu. Quant aux passions_g)
n'ont pas d’autre origine que la sensihi]ing
thsique et I'intérét personnel. Les peineset
es plaisirs des sens sont le germe produc
de toute passion.

Dans le quatriéme discours, Helvétinsg
cupe des différents noms donnés & Vesprit.

Dés que le Livre de Uesprit parut, il sonla;
une véritable tempéte, Le gouvernement,
le parlement, la Sorbonne, l‘arChevétu.de
Paris, condamnérent et prohibérent Pop
vrage. Helvétius fut obligé d'acheter son

0s au prix de désaveux répétés. Du rests
e parti philasophi&ue reconnut et applaudi;
dans la pensée d’Helvétius sa propre penss
et l'on attribue & Mme du Deffand co mot:
« C'est un homme qui a dit le secret da tong
le monde. s Cependant Voltaire, dans ung
lettre & I'auteur, crut devoir blimerlouy

et défendre la liberté. « Je vons avonerai
qu'aprés avoir erré b_ien longtemps dans ¢g

1:1byrinl.he,_ aprés avoir cassé mille fois mog
fil, ’en sflis revenu & dire que le bien dals
société exige que 'nomme se croie libre, Nous:

nous conduisons fous suivant ce principe;et :
il me paraitrait un peu étrange d’admettrs

dans la pratique ce que nous rejetterions dang
la spéculation. Je recommence, mon cher
ami, & faire plus de cas du bonheur dela via
ue d’'une veérité; et si malhenreusement la)
atalisme était vrai, je ne voudrais pas d'ung
vérité si cruelle. Pourquoi I'Etre souverain
qui m'a donné un entendement qui ne peat
se comprendre ne m’'aurait-il pas donné anssi
un peu de liberté? Nous aurait-il trompe
tous? » Jean-Jacques Rousseau, de son cofé,
avait pris la plume Pour répondre & Helve-
tius; mais, quand il vit l'attitude que pre-
naient la So?honne etle parlement, il renonea
& ce projet, ne voulant pas joindre les -
ments de la raison & ceux de l'autorité. Plus
tard, il rencontra dans I'Emile une occasion
naturelle de s'élever contre le sensnalismede:
Véecole régnante, et I'on peut considerer la
profession de foi du Vicaire savoyard comme
une éloquente réfutation du Livre de Yesprili
« 11 est fuux, dit Turgot parlant de 'ouvrage
&’Helvétius dans une leitre & Condorcelyil
est fanx que l'intérét soit l'unique prinel
qui fait agir les hommes. Il est faux queJes
sentiments moraux n'influent pas. sur leurs
jugements, surleurs actions, sur leurs affecs
tions. La preuve en est qu’ils ont besoin d'ef-
fort pour vainere leur sentiment lorsquil est
en opposition avee leur intérét; la preuveen
est qu'ils ont des remords; la preuve enest
Eu’ils sont touchés des romans et des trage-
ies, et qu'un roman dont le héros agirails
conformément aux principes d’Helvétius lenr
déplairait beaucoup. »—« La doctrine d'Hel-

vétius, dit M. Cousin, est la philosophie deda

sensation poussée & un sensualisme grossier.
Condillac avait supprimé toute faculte achive
et avait réduit Uesprit & la simplean.mc;ﬁ
de sentir. Helvétius qui, comme Condiliac

tire toute l'intellizence de la sensibilife, tus
la sensibilité elle-méme de causes purement
physiques. s —« Helvétius, conformément aux
nouvelles idées, établit tonte sa doetrine sur
cette base, que la sensibilité physique esk
la cause pm:}uctrice de toutes nos pensees.
De tous les écrivains qui ont embrassé cette
opinion, nul ne I'a presentée d'une mamers
aussi grossiére. Quand on veut faire depe&l-'_‘
dre 'homme de son organisation, encors
faut-il avoir fait quelques recherches sir
cette organisation ; quand on veut que JUZEE
soit sentir, et que la pensée ne soit %ﬁe i

dernier degré de la sensation, encore faikil
essayer de connaitre et d’exposer la 16
de cette sensation... Mais, pour dire VEl:
Helvétius, qui était un homme juste,probe ek
bienfaisant, était loin de vouloir d'etl'll_lﬁ*“
vertu. 11 comptait, au contraire, I’établic sur
une base solide, et 8’imaginait que, quantt
aurait démontré que c’est 'amour de SOt e
rend vertgeus, il aurait rendu un grand see
ice & la morale. » Un arrét du parlement

rendu le 6 février 1759, ordonna de_!lrlz‘lei‘lﬂ‘
livre réprouve. Le censeur qui ne set:gli_?gs
opposé a sa publication fut méme oblige €8
déclarer qu’il renongait & sa charge; it etaz_tl;
en outre, académicien et gremler comm

s

aux afaires étrangeres. De la, cette chanson

qui courut dans le temps :

Admirez tous cet auteur-la,

Qui De Pesprit intitula

Tn livre qui n'est que matiére,
Laire, lanlaire, ete.

Le censeur qui l'examina,

Par habitude imagina

Que ¢'élait affaire élrangere.
Laire, lanlaire, ete.

Helvétinlh laissé un commentaire poslh“l"];
du Livre de Uesprit; c'est une production ¥
digeste, bien que le style soit mienx appro
prié au sujet (De I'Homme, 1772, 2 Y0 25
editions récentes du Traité de Lespri 5
de 1822, 1843 et 1847 (Paris). Une edmcm181
(B uvres complétes d’Helvétus parut €n
(Paris, 3 vol. in-89).

Esprit humain (ESSAIS SUR LES _FQCPT-'TS:
DE L), par Th. Reid. La premiere ed:gor‘xsn
cet ouvrage est de 1785, et la meilleure 4@
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{Londres, 3 vol. in-80). Les Essais forment,
avec les Fragments de Rover-Collard, les
tomes Il et IV de la traduction des (Fuvres
complétes de Reid, par Jouffroy (Paris, 1828).

« La substance de ces Essais, dit I'auteur
dans sa preface, a fait le sujet des legons que
j’ai données pendant vingt ans dams cetfe
université de Glascow, et pendant plusieurs
dans une autre, en présence d'un auditoire
nombreux. »

» La science, reprend-il, a deux objets, la
matiére et Vesprit, les choses corpofelles et
les choses intellectuelles. Le systeme entier
des corps qui remplissent 'univers, et dont
nous ne connaissons quune tres-petite par-
tie, peut s’apgeier le monde matériel; le sys-
téme entier des esprits, depuis le souverain
Créateur jusqua Ia plus faible des créatures
quil a douées de pensée, eut s'appeler le
monde intellectuel. Ce sont la les deux gran-
des divisions de la nature, les senles au moins

ui nons soient connues. 1l n’y a point d’art,

e science, de }{ensée humaine, qui n'ait pour
objet I'une ou l'autre, ou les choses qu’elles
renferment; l'imagination, dans son vol le
plus hardi, ne saurait franchir leurs limites.

311 y a sansdoute, dans I'essence et la con-
stitution soit de la matiere, soit de I'esprit,
beaucoup de mystéres impénétrables & notre
intellizence, beaucoup de difficultés que les
plus habiles philosophes ne peuvent réson-
dre: toutefois, ce sont les deux seules na-
tures que nous connaissions; 8l en existe
d’autres, nous n'en avons aucune idée. »

1l est évident qu'il n’y a de perceptible pour
nous que le matériel ¢t limmatériel; mais il
est loin d’étre aussi évident qu’il n'y ait dans
'univers que du matériel et de I'immatériel.
1l est méme probable que la substance, dont
nous ne connaissons que deux modes, l'éten-
due et la pensée, suivant la forte expression
de Spinoza, contient d’autres modes en nom-
bre infini; mais il est impossible & 'homme
d’en avoir la moindre idée. Il est donc con-
traint de s’en tenir, dans ses études, aux deux
modes qui sont 4 sa portée et constituent sa
vie. « Un intervalle immense, continue Reid,
semble séparer l'esprit de la matiére, et nous
ignorons si r}uelquc nature intermédiaire,
comme le médiateur plastique de Cudworth,
ne comble point cet intervalle.

» Nous n’avons aucune raison d’attribuer de
I'intelligence on méme des sensations aux
plantes; cependant on remarque en elles uns
foree active et une énergie que la matiére
inerte ne saurait produire, de que,lque ma-
niére qu'on la combine ou quon lorganise.
Onen peut dire autant de ces forces cachées
en vertu desquelles croissent et se nourris-
sent les animaux, gravite la matiére, s'at-
tirent et se repoussent les corgs magnétiques
et électriques, et s'agrégent les parties des
corps solides. Quelques philosophes ont con-
jecturé que les phénomeénes du monde maté-
riel qui impliquent une force active sont pro-
duits par Lopération continuelle d étres intel-
ligents; d'autres ont imaginé qu’il peut y
avoir dans I'univers des étres actifs, mais de-
pourvus d’intelligence, especes de mécani-
ques immatérielles, ceuvres de la sagesse su-

réme, gui exécutent sans le savoir et sans

e vouloir la tche qui leur est imposée ; mais
écartons toute conjecture, et, sans vouloir
nous élever & ce qui passe notre portée, ar-

rétons-nous & ce fait constant, que les corps |

et les esprits sont les seuls étres dont nous
ayons quelque connaissance et que nous puis-
sions concevoir; si l'univers en renferme
d’autres, ils échappent aux facultés dont Dieu
nous a pourvus, et dés lors ils sont pour nous
comme g'ils n’existaient pas. »

Voilh toute hypothése écartée et le cham
du labeur intellectuel nettement détermine,
D'aprés ces préliminaires, la philosophie se
divise en deux branches : la philosophie na-
turelle, ou science des corps, et la philoso-
phie_de l'esprit, qui regoit différents noms
partiels ou collectifs et qu'on pourrait appeler
preumatologie, si V'expression n'était inu-
sitée.

Clest de la science de Fesprit que traite
Pauteur. Il n’a pas la prétention d’y pénétrer
fort avant. « Nous sommes relégués dans
un petit coin du royaume de Dieu, isolé de
tout le reste. Le globe que mnous habitons
n'est que lune des planétes qui entourent
le soleil. Quels étres peuvent habiter les au-
tres et leurs satellites, ainsi que les cométes,

ui appartiennent 4 notre systéme solaire?

t corpbien d'autres soleils peuvent étre
en?ﬂures ‘de _systémes semblables? Voila ce
qu'un voile impénétrable cache & nos yeux.
Quoique le génie de 'homme ait déterminé
avec une grande exactitude la hiérarchie
des planétes, leurs distances et les lois de
leurs mouvements, nous n’avons pas de
moyens de _eorresgondra avec elles. Qu'elles
soient le séjour d'étres animés, cela est trés-
probable; mais la nature et les facultés de
ces étres sont des choses que nous ignorons
absolument. » Il importe donc ®e nous en te-
nir a I'étude de nous-mémes ; car nous n’a-
vons méme qu'une action indirecte et res-
treinte sur P'esprit des animaux, si tant est
qu'ils soient doués d'une ame.

L'ouvrage de Reid se compose de cing
Essais. Le premieg, intitulé : Prolégomenes,
traite suecessivement des mots, des principes
premiers, de 'hypothese, de l'analogie, des
vrais moyens de connaitre les operations de
Pesprit, de la difficults de les étudier, de leurs

.
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divisions. Le second Essai estune étude surles
facultés que Pon doit awx sens; le troisieme,
une étude de la mémoire; le quatricme a pour
titre : De la conception, et le cinquiéme : De
Vabstraction. Tous contiennent des théories
ingénieuses et nouvelles sur la constituntion
intérieure de 'homme. La mémoire est pent-
étre le sujet sur lequel Fauteur a émis les doe-
trines les plus remarquables. Elle est, suivant
Iui, un prolongement des sens, dont elle con-
serve les opérations. « Les sens, dit-il, nous
enseignent ce qui est actuellement ; mais leurs
legons seraient perdues pour nous, si la mé-
moire ne les conservait, et nous resterions
dans la méme ignorance dans laquelle nous
SOmImes nes. »

La mémoire est, du reste, une faculté pri-
mitive. On ne peut en donner d’autre raison
que son exisience. Dieu nous I'a donnée;
c’est tout ce qu'on peut savoir de son origine.
« La connaissance du passé, que nous devons
4 la mémoire, me parait aussi difficile &ex-
pliquer, dit Reid, que le serait la connais-
sance intuitive de I'avenir : pourguoi avons-
nous I'une et n'avons-nous pas l'antre? La
seule réponse que je sache & cefte question,
c’est que le 1ézislateur supréme I'a ainsi or-
donné. » Il y a pourtant une réponse peé-
remptoire & donner. Sans doute, le passé
n’existe pas plus que I'avenir et, & cet égard,
c’est un phénomeéne de la méme nature. Ce-
pendant I'avenir a un tout autre caractére.
Non-seulement il n’existe pas, mais il doit
étre le fruit de la volonté, dont tous les actes
quiont lieu dans I'univers portent l'empreinte.
Or, il est de l'essence de ceite volonte d’étre
libre. L'existence de cette liberté est incom-
patible avec la connaissance de 'avenir, tan-
dis qu'elle ne Vest d’ancune fagon avec la
connaissance du passé, Reid continue : « Je
trouve en moi la conception distincte et la
ferme conviction d'une suite d’événements
passés : comment ce phénomene se produit-il?
Je I'ignore. Je 'appelle mémoire ; mais le nom
n'est pas la cause. En méme temps que je me
souviens, je crois & mon souvenir : d'olt me
vient cette foi donnée & ma mémoire? Clest
Dieu qui me I'inspire; je n’en sais pas da-

| vantage. »

Sa théorie de I'abstraction est une sorte de
grammaire générale, ou des apercus d’un bon
sens exquis se mélent & une étroitesse de vues
qui tient au caractére propre de I'école gcos-

| saise, ennemie systématique de I'imagination.

« Les grammairiens, dit-il, ont réduit tous
les mots & huit ou neuf classes, qu'on appelle
les parties du discours. De ces neuf classes,
il n’en est qu'uoe seule, celle des noms, qui
renferme des mots propres; ftous les pro-
noms, tous les verbes, tous les participes, tous
les adverbes, tous les articles, toutes les pré-
positions, toutes les conjonctions, toutesles in-
terjections, sont sans exception des mots géné-
raus. Parmi les noms, tous les adjectifs sont
encore des mots généraux, et il en est de méme
des substantifs qui ont un pluriel ; car un nom
propre, n'exprimant qu'un seul individu, ne
saurait avoir de pluriel. Il n’y a pas un mot
dans les quinze livres d’Euclide qui ne soit
général, et I'on peut en dire autant de beau-
coup de gros volumes. » Reid en conclut que
la partie la plus considérable d'une langue se
compose de mots généraux. Pourtant, tousles
objets sensibles sont des individus; il en est
ainsi des objets de la mémoire et de la con-
science, des objets de nos jouissances et de
nos désirs. On peut affirmer sans hési#r que,
sur la terre et dans les cieux, Dieu n’a créé

ue des individus. On voit par l4 combien la
aculté d’abstraire est une chose purement
intellectuelle, dépendante de l'entendement
et distincte des sens, puisque rien au dehors
ne la suppose, nel’enseigne, quoiqu’elle tienne
une si grande place en nous.

Le livre de Reid jonit en Angleterre d'une
immense autorité, que l'excellente traduc-
tion de Jouffroy a beauecoup contribué a
établir en France, ol il était inconnu aupa-
ravant.

Esprit de la philosophie spéculative depuis
Thalés jusqu’a Berkeley, par Tiedmann (Mar-
bourg, 1787-1797, 6 vol. in-80¢ en allemand).

C’est une ceuvre fort estimée en Allemagne
et le principal titre de l'auteur &4 la renom-
mée. Emule de Brucker et de Tennemann,
Tiedmann n’a pas adopté le méme plan, Il
aexeclu du sien tout ce qui n'est pas dela
philosophie théorique. Son livre est done plu-
t0t une histoire des idees philosophiques,
qu'une histoire des systemes et des hom-
mes qui se sont illustrés dans cette bran-
che des connaissances humaines. On loue ses
qualités de philologue. Les métaphysiciens
néanmoins lai préferent Tennemann et lui
reprochent de n'avoir pas eu lintelligence
compléte de beaucoup de cheses dont il parle
légérement. Quoi quil en soit, son profond
savoir, et I'impartialité systématique qu’on lui
reconnait dans I'exposition des doctrines q,u’il
analyse, lui ont assuré nne autorité qui ne s'est
point encore affaiblie de I'autre céte du Rhin,
depuis plus d’un demi-siécle que son livre a
paro. -

Le tome premier va de Thalés & Socrate;
le second, de Soerate & Carnéade; le troisiéme,
de Carnéade a lorigine de la philosophie
arabe ; le quatrieme, depuisle commencement
de Ia h’;linsnphie arabe jusqu'a Raymond
Lulle; le cinquieme, depnis Raymond Lulle
jusqu'au philosophe angiais Hobbes;le sixiéme
s'arréte a Berkeley et traite en particulier
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des principes émis par Leibnitz, la grande
autorite desécolesallemandes auxvine siecle.

Tiedmann partage en cing periodes l'his-
toire entiere de la philosophie en Oceident.
Voici comment il earactérise lui-méme cha-
cune de ces cing périodes ;

« 19 Entre Thalés et Socrate régne un
panthéisme grossier et physique; la philoso-
phie ne possede pas encors une forme scien-
tifique, cette forme qu'elle recevra par les
définitions et les principes de I'dze suivant;
elle ne fait que rassembler des matérianx qui
serviront plas tard.

» 20 Entre Socrate et I'apogée de la gran-
deur romaine, la philosophie s'étend en tout
sens, produit des sectes qui se combattent,
mais dont les luttes aménent plus de profon-
deur et plus de méthode; elle érige un édifice
plus vaste et plus solide sur des notions uni-
verselles ; elle crée un élément fondamental,
I'ontologie; elle aide le déisme a gagner une
prépondérance décisive.

« 30 Entre Pépoque dela grandeur romaine
et le commencement du moyen Age, 'univer-
salité des efforts spéculatifs fait place & une
tendance exclusive et partiale, & I’exaltation
des néoplatoniciens, laquelle contribue pour-
tant & mieux éclaircir certaines idées pures
et i faire mienx connaitre les diverses théo-
ries sur I'émanation divine. :

» 40 Entre le moyen dge et la renaissance
des lettres, les Arabes donnent & la philoso-
phie une nouvelle vie, une nouvelle direction
vers la géneéralité, vers lexactitude, vers
Pexamen et la diseussion des notions supré-
mes, des principes métaphysiques, direction
que les scolastiques conservent, tout en la
rendant plus étroite et plus incompléte.

» 50 Entre la renaissance des lettres et les
temps modernes, lappareil seolastique est re-
jeté, I'expérience et l'observation sont re-
mises en honneur, des systémes neufs et
trés-divers sont inventés, la philosophie re-
cule ses limites et grandit rapidement, adop-
tant une forme plus convenable et élevant un
édifice plus commode.»

Pour Tiedmann, il n'y a rien avant Tha-
lés. Le genre humain date de 1. La pensée
nait un beau jour en Gréce, on ne sait com-
ment. L'auteur ignore que la pensée et la
philosophie sont nées dans I'Inde, ou tout au
moins y ont fleuri longtemps avant d’étre en-
trées en Gréce. £

Tiedmann, .coté de qualités nombreuses,
a bien des defauts. D'une part, comme on a
vu plus haut, il est impartial et savant; la
philosophie des Péres, et en particulier de
saint Augustin, les systémes scolastiques lui
sont familiers. Mais sa maniére d’embras-
ser les événements de la pensée a un vice
fondamental : c’est de considérer la philoso-
phie comme marchant toujours dun méme
pas vers un progrés indéfini. ll n’en est point
ainsi dans la realité. Et puis, il a I'air de
ne voir aucun lien entre lareligion et la phi-
losophie, qui se touchent d’une maniére si
intime, L'esprit superficiel et négatif du
xvine siecle avait d’aillenrs trop de prise sur
son esprit. On sent en le lisant que la eritique
historique n’est pas encore née et qu’elle n’a
pas encore remis & leur placa les idées sys-
tématiques et exclusives qui se succédent
dans les écoles. Malgré tout, le livre est un
monnment ; il a ouvert des horizonsnouveaux,
et contribué pour une grande part au renou-
vellement des études méthaphysiques en Al-
lemagne, sinon en France, oli, n'ayant pas
été traduit, il n'est connu que de quelques
hommes spéciaux.

Esprit humain ( ESQUISSE D'UN TABLEAU
HISTORIQUE DES PROGRES DE L'), ouvrage de
Condoreet, celui de ses écrits aunquel il doit
la plus grande partie de sa réputation. L'au-
teur le composa dans sa retraite de la rue
Servandoni (V. CONDORCET ), aprés avoir été
mis hors la loi par la Convention. Dans le
manuscrit, 'ouvrage n'est pas intitulé Es-
quisse, mais Programme d'un tableau histo-
rique des progreés de Uesprit humain. Condor-
cet décrit en ces termes l'objet qu'il s'était
proposé : « Je me bornerai 4 choisir les trifits
généraux qui caractérisent les diverses pha-
ses par lesquelles I'espéce humaine a dii pas-
ser, qui attestent tantdt ses progres, tantot
sa décadence, qui dévoilent les causes, qui
en montrent les effets..... Ce n’est point la
science de I’'homme prise en g};énéra] que j'al
entrepris de traiter : Jai voulu montrer seu-
lement comment, & force de temps et d'ef-
forts, il avait pu enrichir son esprit de vérités
nouvelles, perfectionner son intelligence,
étendre ses facultés, apprendre &4 les mieux
employer et pour son bien-étre et pour la fé-
licité commune. » L’idée qui domine est celle
de la perfectibilité indéfinie du genre humain,
Elle n’était pas absolument neuve. Déja, au
xvie siecle, Bossuet 'avait admise dans une
certaine mesure : « Aprés six mille ans d’ob-
servations, dit-il, I'esprit humain n’est pas
épuisé; il cherche et il trouve encore, afin
qil connaisse qu'il peut trouver jusqu'a l'in-
fini, et que la seule paresse peut donner des
bornes & ses découvertes et & ses inventions. »
C’était un sentiment vague, mais commun,
dans le monde savant et letiré, depuis la Re-
paissance ; néanmoins personne n’'avait en-
core songé i le formuler; on ne conecevait
d’aillenrs la perfectibilité indéfinie qu'en ma-
tiere scientifique. Condorcet est le premier
‘ﬂui ait cru pouvoir étendre au monde moral

idée de perfectibilité. Suivant lui, = un jour

viendra ol nos intéréts et nos passions n'au-
ront pas plus d'influence sur les _f'ugement-s
qui dirigent la volonté que nous ne les voyons
en avoir aujourd hui sur nos opinions scien-
tifiques. » Nous eraignons bien que cette pré-
dietion ne soit un peu hasardée,

Condorcet débute par émettre 'opinion qu’il
n’y a que des sensations. S'il n’avait pas été
sensualiste, il n’aurait pas été du xvine siecle.
« L’homme, dit-il, nait avec la faculté de re=
cevoir des sensations, d'apercevoir et de dis-
tinguer dans celles qu'il re¢oit les sensations
simples dont elles sont composées, de les re-
tenir, de les reconnaitre, de les combiner, de
conserver on de rappeler dans sa meémoire,
de comparer entre elles ces combinaisons,
de saisir ce qu’elles ont de commun et ce
qui les distingue, d’attacher des signes &
tous ces objets pour les reconnaiire mieux ef
s'en faciliter de nouvelles combinaisons. »
L’auteur divise ensuite l'histoire entiers
du genre humain en dix époques, dont la
premiére a pour titre : Les hommes soni réu-
nis en peuplades. Condorcet essaye de ra-
conter les origines de la vie commune. Elle &
commencé par la famille. « Formée d’abord
par le besoin que les enfants ont de leurs pa-
rents, par la tendresse des méres, par cells
des péres, quoique moins générale et moins
vive, la longue durée de ce besoin a donné
le temps de naitre et de se développer & un
sentiment qui a di inspirer le désir de perpé-
tuer cette réunion... Une famille placés sur
un sol qui offrait une subsistance facile a pu
ensuite se multiplier et devenir une: pen-
plade. » La peuplade a des besoins; de Vac-
croissement de ces besoins et de la difficulté
de les satisfaire naquirent, outre les premiers
arts ou métiers, I'esprit de nationalité: « Les
relations plus fréquentes, plus durables avec
les mémes individus, Uidentité de leurs inté-
réts, les secours mutunels qu’ils se donnaient,
soit dans des chasses communes, soit pour
résister & un ennemi, ont dii produire égale-
ment et le sentiment de la justice et une af-
fection mutuelle entre les membres de la so-
ciété ; bientot cette affection s’est transformée
en attachement pour la société elle-méme. »
De 14 sont venues la guerre, F'unité dn lan-
gage, la nécessité d'un gouvernement et des
institutions uniformes, des coutumes, sinon
des codes, enfin un culte, des croyances, tout
ce qui constitue une société civile et reli-
gieuse. La deuxiéme époque est celle des
peuples pasteurs, et de la transition de cat
état social & celui qui caractérise les peuples
agriculteurs. La vie pastorale offre peu de
ressources; quand les hommes se multiplié-
rent, ils durent s'en créer d’autres. D'ailleurs,
« une vie plus sédentaire, moins fatizante,
offrait un loisir favorable au développement
de Vesprit humain. Assurés de leur subsis-
tance, n'étant plus inquiets pour leurs pre=
miers besoins, les hommes chercherent des
sensations nouvelles dans les moyens d'y
pourvoir. » C’est Vavénement des arts pro-
prement dits, c'est-h-dire des meétiers : on
apprend & nourrir des animaux domestigues,
3 en favoriser la reproduction, & perfection-
ner les espéces, & se Vétir et & se loger;
on construit des villes; la vie devient plus
douce. Durant la troisiéeme époque, les pro-

rés des peuples agriculteurs vont jusqu'a
%invemion de l'écriture alphabétique. Jus-
qu'ici la terre était assez grande pour nonr-
rir tout le monde ; il va en éire différemment:

« Les invasions, les conquétes, la formation
des empires, leurs bouleversements, vont
bientét méler et confondre les nations,iantot
les disperser sur un nouveau territoire, tantot
couvrir & la fois un méme sol de peuples dif=
férents. » La naissance de 'agriculture avait
attaché I'homme sur un point déterminé du
sol. Le résultat nécessaire de cef élat de
choses fut de constituer partout la propriété.
Il y a trois classes dans la société pasiorale:
les propriéiaires, les domestiques ef les es-
claves; dans la société agricole, il y a de
plus des ouvriers et dées marchands, c'est-3-
dire cing classes, La complication des intéréis
ne tarde pas & nécessiter ’établissement d'une
législation; cette lézislation, il fallait I'écrire,
afin de la fixer. D’ailleurs, Ia méme nécessite
se fit sentir pour les actes des ancéires, les
usages de la nation, les cro{ances; de plus,
les sciences naquirent par le seul effet du
temps, qui multiplie les observations. Iei
Condorcet, rompant avec les préjugeés du
xvire siécle, est obligé d'avouer que les
sciences et les arts doivent & des castes leur
origine et leurs progrés: « Les sciences se-
raient restées plus longtemps dans leur pre-
miére enfance, si certaines familles, si sur~
tout des castes gartimﬂiéres n'en avaient fait
le premier fondement de leur gloire ou de
leur puissance. »

La quatri¢me épogue a pour titre: Pro-
grés de Uesprit humain dans la Gréee jusquau
temps de la division des sciences, vers le siéele
d’Alexzandre, -Condorcet y fait I'histoire des
sciences et du génie de la Gréce; il reconnait
que les Grecs avaient re¢u leur eivilisation
du dehors; mais ils n’avaient point de castes:
« Les sciences ne pouvaient donc y étre de-
venues l'occupation et le patrimeine d’'une
caste particuliere ; les fonctions de leurs pré-
tres se bornérent au culte des dieux. Le gé-
nie pouvait y déployer tontes ses forces sans
étre assujetti & des observances pédantes-
ques, an systeme d'hypocrisie d'un collége
sacerdotal. Tous les hommes conservaient un
droit égal & la connaissance de la verité; tous
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