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D. Miguel Hidalgo y Costilla, genialmente, apro-
veché el simbolo para atraerse adeptos (a la igno-
rancia se le utiliza como, se puede). continiia sien-
do un simbolo, nunca una realidad, de los esfuer-
z0s que se han hecho para-crear, a través del tiem-
Po, nuestro concepto de nacionalidad. (13).

NOTAS |
Virgen de Guadalupe
(1) Capitulo IV, “Cultura Azteca”, Pdgina 43.
(2) Capftuto XV1ii. “E| Arte”. Pdgina 165.

(3) Capitulo XlIl. “Cuatro formadores del México Colonlal’’, (Juan
de Zumdrraga), Pdgina 173.

(4) Don Joaquin Garcfa Icazbalceta fue un Hlustre hombre de letras e
investigador que mucho contribuyé a reunir los materiales necesarios
para que se conoclera la verdadera historia de México.

Criollo de nacimiento, fue hijo de Don Eusebio Garcfa Monaste-
rio, espafiol, vy Dofa Ana lcazbaiceta,mexicana, y naci6 el 21 de agosto
de 1825. Pocos meses tenfa de edad cuando con motivo de la persscu-
clén contra 1os espafioles su familia e ve obligada a emigrar & Espafia,
residlendo en Cddiz, hasta 1836. Combatié al ejéreito norteamericano
en 1947.y tomd parte en la batalla de Molino de] Rey.

De desahogada posicién econdmica, se dedicé a ia investigacién
colaborando en el “Diccionario Universal de Historia Yy Geografia” y su
aportacién a la bibliograffa mexicana puede considerarse (nica. De
entre elio sobresalen: “Carta Inédita de Herngn Cortés, de 15 de octu-
bre de 1524", “Coleccién de documentos para la Historia de México",
“Moticias de la vida y escrito de Fray Toribio Benavente o Motolinfa”,
“Apuntes de un catdlogo de escritores de Lenguas Ind{genas de Améri-
ca”, “Don Juan de Zumdarraga primer Obispo y Arzobispo de México™
(estudio blogréfico v bibliogréfico), *‘De la destruccién de antighedades
al llmo. |Sr. Fray Juan de Zumdrraga'', *‘Carta sobra el origen de Ia ima-
gen de Ntra. Sra. de Guadalupe de México’, “Bibliografia Mexicana del
Sigio XVI", “Nueva coleccién de Documentos para la Historla de Méxi|-
co”, ¥, por Gitimo, dejé inédito e inconcluso el **Vocabularic de Mexi-
canismos). |

Murié Don Joaquin Garcla Icazbaiceta el 26 de noviembre de

1894. Su biblioteca, abundante en documentos originales e |néditos,
fue ofrecida) Por sus descendientes a un Presidente de la RepGbiica
qulen se dice desprecié la oferta diciendo: “Ej} Goblerno de la Revolu-
cién no tiene dinero para gastario en libros viejos' (1). . . esa biblioteca
se encuentra actuaimente en el extranjero,

(5) Las leyendas de apariciones de virgenas, santos, cruces, y demds
asuntos religlosos, son muy frecuentes en la historia de México.

Recordemos que segin dice Bernal Diaz det Castillo, en Tabasco,
el afio de 1519, se les aparecié a muchos soldados espafioles el Apbstol
Santiago en su caballo blanco, para pelear en favor de elios; sblo Bernal
Dfaz del Castillo no {o pudo ver por ser pecador (7).

En jullo de 1531 se aparecié en Querdtaro, en el aire, una cruz
qQue vieron varios centenares de creyentes; que inclusive sintieron qua
las rocas oifan a rosas. . :

A otro indio llamado también Juan Diego, (curioss colncidencia
(?) s le aparecib ta Virgen de Ocotidn y también percibib el olor a flo-
res { iFlores siivestres mexicanas o rosas espahiolas?).
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En 1539 se le aparecib el Sefor de Chaima a Fray Nicolds Perea

La imagen de Ntra. Sra. de Los Remedios de México se aparecid

en 1540 en el Cerro de Ocontapu
e e e pul, debajo de un maguey, al indio otom;{

En 1543 se apareci® a Fray Antonio Ro, el Cristo dé Totolapan

iDe todas estas apari i
ot pariciones no tuvo c.onoclmlento el Arzobispo Zumd4-

Pero después siguieron las apariciones.

A Luis Na y Lorenzo Baldn,

] ind
en Jampolol, debajo de un 4rbol la V F i Ehs- M ssanarecis

irgen Marva.

El “Santo Cristo de J. A as"”
PO el mpollas" se aparecié en el pueblo de
A orillas del Rio Lerma, en |a E:
; sta
el 24 de dicilembre de 1687 se les a
Aparicio, el ‘*Cristo de la Piedad'’,

cién de La Huerta, Michoacdn,
parecid a Juan de la Cruz y Juan de

El “Santo Cristo deilxmi
quilpan

lgiesia de! Real de Plomo Pobec .

det lugar, el afo de 1691, compl

**. después de estar 70 afios en la
+ ¥a muy destruido, se aparecid al

5 c
etamente reformado, s

“La Virgen del Chorro”, e
by ezmmaten el » en Hidalgo, Tamauplipas, también se
‘‘La Virgen de| Roble’,

i en Mon i
Cita en el lugar en que ahora se e g S

levanta el templo de este nombre.

> iA medida que nos acercamos a |
apariciones!. iSerd porque somos mds
Castiilo que no pudo ver fa aparicién del

a época actual, disminuyen las
pecadores que Bernal Dfaz del
Apbstol Santiago.

Al siglo comprendido entr :
L ; e 1531 vy 1631
:marrclén de la Virgen de Guadalupe, v en qenera!’
€ han Hamado “EI Siglo del Silencio". I

los apologistas de |a
105 autores rellgiosos

(7) De las tres maneras se las ha llamado

Sefialaremos que ha sido fr

ecuente
costumbre de 1os apologistas de [a P el Pl

Sovm aparicién, pretender fundar
Guadalugl;oof\?idla aparicion en la antigledad del cuito a la \;Tr;:;d:d
ando, o pretendiendo, olviddr, gue hay Iimdgenes ta::
’

viejas 0 mds que la de Gu,
: adalupe, sin e
permitido atribuirtes un origen divinnqu & e s cullqehava

(9) Cuat
o Gua;c;':eoc:‘s:’amsq!:rc;exm?lnada oficiaimente 1a pintura de I Vir
H en 1666, por siet .
ey : e pintores y tr
okl 1 arisr:?;:‘!‘,?saii;:i: Metronoiitanc de ia Cludad dyl'z M:sx:“:‘zrk::
entre md cados treyente &, b :
o S que, bajo la inf! i
¥ la presion de quienes !os habfan nombrado rhj'tdia':m :ﬁ";?ilatﬁ‘—’ o
3 er ctanien

muy poco clentifico, pero muy apasionado, afirmando que “‘a ellos les
parecfa de origen divino”); segundo, el 30 de abril de 1751, por el pin-
tor Miguel Cabrera que rindié su dictamen con el tftulo de “*Maravilla
Americana’; en este dictamen eludié opinar sobre el mas notable dere-
cho del arte como es el que las figuras doradas de la thnica y las estre-
ltas del manto aparecen en la pintura como en una superficie plana en
lugar de seguir los pliegues de los pafios;|tercero, en 1787, por cinco
pintores “distinguidos’ que aungue rindieron un dictamen favorable,
preguntados si “‘supuestas las reglas de su facultad y prescindiendo de
toda pasién o empefio, tienen por milagrosamente pintada esta imagen™
respondieron: ‘‘que sf, en cuanto a lo substancial ¥ primitivo que con-
sideran en nuestra santa Imagen PERO NO, en cuanto a clertos retoques
y rasgos que sin dejar duda demuestran haber sido ejecutados posterior-
mente por manos atrevidas” (1). Cuarto, por un pintor norteamericana
que rinde un dictamen con mds reticenclas que los anteriores. ]

Desde el punto ds vista técnico, la pintura tiene graves errores
apreciables aun por profanos en é1; las flguras doradas de latlnica y las
estrailas del manto aparecen en la pintura como én una superficie plana
en lugar de segulr {os pliegues de los pafios; no hay sombras ni esfume ¥
1as alas de 10s dngeles estdn desproporcionadas al tamafio de ellos.

(10) La lengua mexicana careca‘completamente de las consonantes B,
D,F,GYR.

(11) Y para pensar: El original de la pintura tiene las siguientes medi-
das: De l1a frente a los ples, un metro sesenta centimetros: abajo, hasta
el marco, treinta y dos centimetros; arriba (donde se le ha puesto la co-
rona) treinta y cuatro centimetros; Total: Dos metros velntiséis centi-
metros. Juan Diego, segin la tradiclén, la trafa colgada de sus hombros
y le llegaba a la mitad de las piernas. . . {Que estatura tendria Juan Die-
go? ...y IZumdrraga era més alto que Juan Diegol. . .

(12) Nuestro coterrdneo Fray Servando Teresa de Mier v Norlega y
Guerra sufrié, durante toda su vida, una enconada persecusién de parte
de la Iglesia (que a(in después de muerto no e perdona los dos grandes
“pecados’ que cometid: haber sido masén y haber dudado de la veraci-
dad de la aparicién) con motivo del sermén que pronunciben el Santua-
rio del Tepeyac el 12 de diciembre de 1794.

Consideramos prudente transcribir textualmente algunas frases
del capftulo ““Antecedentes y consiguientes del Sermbon hasta la abertu-
ra del proceso”, de uno de los tibros de Fray Servando Teresa de Mier y
Noriega y Guerra, que hablan por s{ mismas:

“Unos dlez y siete dias antes del de Guadalupe el Regidor Rodri-
guez me encargd el sermén para la fiesta del Santuario; . . . el Padre Ma-
teos, Dominico,me dijo que un Abogado le habfa contado cosas tan cu-
riosas de Nuestra Sefiora de Guadalupe, que toda la tarde le hab{a entre-
tenido. Entré en curiosidad de ofrle, y & mismo me condujo a casa del
Lic. Borunda, Este me dijo: “yo pienso que la imagen de Nuestra Sefio-
ra de Guadalupe es del tiempo de la predicacién en este reino de Santo
Tomds a quien los indios llamaron Quetzalcdhuat!’. **No me extrand
esta predicacién que desde nifd aprend( de la boca de mi sabio padre.
Cuanto he estudiado después, me ha confirmado en ella, ¥ creo que no
hay americano instruldo que (0 ignore o que Io dude’’. . . ‘‘ya estaba
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pintada la imagen, cuando la Virgen la envib a Zumadrraga® ... "'No es
capa de indio, es un geroglifico mexicano, de ios que llaman compues
tos, que lo cifra y lo contiene. Los gerogifficos que yo veo en la imagen,

estan ligados a los frasismos mds finos del idioma nahuatl® . . . ‘Los

cristianos la esconderfan v la Virgen se la envié al Obispo con Juan Gie-
90, etc., conforme a la corriente tradicién. . .’ ;

‘“Advert( |uego que nada negaba de cuanto crefa ser la tradicion geivii-
na, suprimi algunas circunstanclas, tampoco admitidas por la Congrega-
cién de ritos, ¥y necesarias para saivar la tradicién de dificultades insupe-
rables. . " **, _ .jos mismos AA. Guadalupenses se contradicen, negandc
alternativamente muchas y muy graves circunstancias, afirmativas que
el Obispo Zumérraga en obedlencla ai mandato de ja Virgen de erigirle
templo en Tepeyac, labré alif una capilla provisional, a donde fa trasia-
d6 a 1os quince dfas de ia aparicién, es decir a veinte y cuatro de Di-
clembre de mil quinientos treinta y tres; afio que todo lo pasd en Espa-
fa Zumdrraga" . . . “de lo que se infiere que ni el Obispo, trasladd la
imagen, nl hizo tal capilia, ni hizo caso de ella después que yolvid de Es-
pafia, aunque todavfa vivié diez afios, ¥ gue en aquel tlempo nads cos-
taba edificar sino mandario®. :

. . . éSeria posible, si la tradici®n fuese vat“aadera, que un Obispo

venerable hublese desobedecido una orden tan terminante de la Madre |
de Dios y Jamés hublese hecho caso de ja imagen que la misma habia |

puesto 3 su culdado como un gaje de proteccién para sus ovejas?"'. .

“En 1648, es decir, clento diez vy slete afos después de l1a apari-
cion, se dio a luz en México por Sdnchez su primera historia, sin fundar-
la en documento. alguno, y nacié con ella la dificuitad y la oposicion.
El Capelién mismo del Santuario Lic. Lazo escribié fuego al autor feii-
citéndole por la noticia que le cogia enteramente das nuevo, porque
hasta entonces ni & ni sus antecesores los Capellznies de la ermita de
Guadalupe hablan sabido la Eva que allf posefan® . .,

“ . .. Para esto expuse como probables dos proposiciones a que
en sustancia se redujo todo el sermén. La primera fue, que el evangslio
ha sido predicado en América sigios antes de la conquista por Santo
Tomds, a quien los indios llamaron ya Santo Tomé en lengua sirfaca,
como los cristianos de Santo Tomé en el Oriente; ya Chilanacambal en
lengua chinesa cosas muy para notar; ya Quetzalicohuat! {sincopado
Quetzalcoatl) en lengua mexicana™. *La segunda fue que la Madre de
Dios tuvo en el cerrilio Tonantzin de Tepevac desde squellos tiempos
templo v cuito. .. A lo menos era idéntica y Tonantzin llamaron los in-
dios a la de Guadalupe. {Quién era seglin aquella de Tzenteotinanzin, o
Tonantzin dada a conocer por Quetzalcohdati que desde aquelios tiem-
pos fue venerada en el cerrillo de Tepeyac, al cual comunicéd ¢ nombre
de Tonantzin? Basta para saberio {ser a Torquemada y Cabrera, Era una
Virgen consagrada a Dlos en el servicio del tempilo, que por obra del
cielo concidid y parld sin lesidn de su virginidad wf Sefor de la Corona
de espinas o Teohuitzahuac, que constabs dp naturaleza humana y ¢}
vina™ . .. “Este Sefior de la Corona de espinas ss Hamaba POr otro nom-
bre Mexique pronunciado en mexicano como en hebreo significa 1o mis-
MO que cristianos'. . . ‘“‘y la Madre de este dios iz llamaron Tonantzin y
eran tan devotos de su imagen sobre ol cerriilo del Tepeyac, que nadie
pasaba sin subir las flores que hallaba por alif™. . - 'y Ia figura en que
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veneraban a esta Virgen era la de una nifa o jovencita Azteca, vestida de
una tanica blanca resplandeciente y ceiida y con un manto azul verdemar
tachonado, de estrellas. Esta es la misma figura de MNuestra Sefiora de
Guadalupe. Y decfan que en tal flgura aparecfa muchas veces lamentando
por el cerrillo la ruina de su templo, acaecida durante el sitio de México,
para que se le reedificase'.

“yo haré ver que la historia de Guadalupe incluye y contiene la
historia de la antigua Tonantzin, con su pelo y con su lanagy asf una de
dos; o 1o que yo prediqué es verdad, o |la historia de Ggadalupo as una co-
media del indio Valerlano, forzada sobre la mitologfa Azteca tocante a la
Tonantzin, para que la ejecutaran donde era catedrédtico, los inditos cole-
giales que en Su tiempo acostumbraban representar en su lengua asf en
verso como en prosa las farsas que llamamos autos sacramentales, muy de
boga en el siglo XV | en Espafia y en Amdrica”.

“, . . Lagenuinay legftima tradicion de Guadalupe ensefa que ya
estaba pintada la imagen cuando la Virgen la mandé al Obispo Zumdrra-
ga. Asl o dice el Manuscrito mexicano. Lo prueba el Cura Becerra Tanco,
maestro insigne de la lengua nahuat! y uno de |os testigos de las Informa-
clones de mil seiscientos sesenta y seis y Bartolomé habla as{ expresamen-
te: “Es de advertlr que no dice la tradicion que |a imagen se pintd al des-
plegar 1a manta el indio en presencia del Obispo;sino que se vio entonces,
y no antes; y por estar ya pintada la imagen mandd la Virgen a Juan Die-
go que no mostrase a persona aiguna fo que llevaba antes que:l ‘:Saﬂor
Obispo. Decir que se pinté ante éste con flores, es imaginacién'’. “Tam-
bién el Lic. Lazo, Capelldn del Santuario, en la relacion mexicana cfue dio
a luz el aho de mil seisclentos cuarenta y ocho dice claramente segur:’ Bar-
tolomé que ya estaba pintada la imagen cuando se llevd al Obispo" . . .

“Una cosa es que el Indio tlevase 1a imagen colgada al cuello, y otra
cosa es que el llenzo de |a Imagen sea la misma capa usual de Juan Dlego.
“Esto segundo dijo que lo negaba, ya que ho puede sostenerse como ver-
dadero que el llenzo sea la capa usual de Juan Diego por tres razones, La
1a. porque la capa de un indio mexicano consta precisamente de tres pler-
nas, como todos saben y afirma Tanco; y el lienzo de Nuestra Sefiora no
tiene mas que dos. La 2a. razdén para no ser verdad, nace de la calldad del
indio, que era macehual vy ordinario; y por consiguiente su capa o tilma-
til, debfa ser de ixtie o hilo de maguey, por esto todos 10s testigos de las

informaciones asentaron con @ que es de ichtll,y ponderaron mucho su'

aspereza. La plebe mexicana también suponiendo hasta hoy lo mismo Ha-
ma todavia al lienzo de nuestra Imagen ayate, que es tejido de maguey. Es
as( que estd averiguado que no es tal, y que es de la palma lzcotl, suave
como el algoddn, fino y blen tejido. Luego no es capa o tiima de Juan
Diego. La 3a. razdn para probar lo mismo es que estd mds suave por el
haz que por el envés y de |la misma manera estdn todas las pinturas hechas
en el lienzo de paima izcotl™. . .

¥ no seguimos, porglie ser(a demasiado largo, solo afiadiremos que
no era Fray Servando el Gnico en dudar de la aparicién, (segtin se des-
prende de los mismos pérrafos citados). sino que su mérito coutnlﬂ. en
haber tenido & valor de dacirlo y precisamente en el dfa 12 de diciembre
da 1794, an el Santuario
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(13) Ultimamente, a rafz de la Segunda Guerra Mundial, dos naciones
protestantes (que no solamente no creen en la aparicién, sino que se
oponen al uso de Imdgenes religiosas), Estados Unidos e Inglaterra, hi-
cieron propaganda como un medio de obtener aportaciones econémi-
cas y de sangre, con un escudo en el que podia verse la Imagen de la
Virgen de Guadalupe, rodeada de las banderas d2 |as naciones de los
velntiGn pafses de América. i
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