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ucido con tanto trabajo hasta México. Aspiraba a tener en San Fernando

una comunidad numerosa y bien organizada, como las que €] habia conocid
en Europa. Las misiones entre infieles debfan ir estableciéndose poco a :
sob.re bases firmes y no solamente al compés de los que é] cre:ia Izuu.fzﬁos {J'OC(')‘
cesivo fer\'of' apostolico de Fr. Junipero Serra. Porque el Colegio —y .Veejr\-
;geru jupuswron que Ia imposicién de Galvez en el envio de ]I’:iSiO!’lEEOS cr::
s e T R o e g
el > ¢ b s planes del Visitador. Y en rea-
ad, un .sona. or, pero también un hombre préctico, que no des-
cmdaba-c}etalle ; un idealista y un hombre de accién. Si él tendié’ a]l optimi
en .su.\mén de la empresa californiana, Verger nunca logré iiberar}ze“gﬁmo
pestmismo de hombre prudente, que no quiere aventurarse. Eran dos osicie :
perfectamente defendibles, que nada dicen en contra de nineuno ds los Zne%
Pero yo creo que Serra indicaba en este caso el mejor Cam:ino. Se trata (jdse

una opinié ;
opinion basada en la lectura de la correspondencia de ambos. cuyas fuen
tes seran citadas més adelante. h -

Dificultades y pobreza en la Baja California.

Estas 1deas.3: este estado de 4nimo influirdn en la actitud de Vercer re
Eecto a las misiones californianas, durante el trienio de sy cuardiania hen Sasn-
ema'ndo que comffnzé en diciembre de 1770. Hay en esta actitud muc‘ho d
E;izt“;? y de excesivamente critico, pero también necesarias llamadas a la 1‘eacj
Sione;os- s:e;nz:;eizzrﬁ;ozi c:g):m?zén a defender a Iz?s misiones y a los mi-

3 :  valentia y sin desfallecimiento. Tenemos buena
prueba de ello en varios escritos de Verger, poco utilizados hasta el pre
Son.cartas al comisario general de Indias, Fr. Manuel de Vega cart.fsr ey
monalc:s al fiscal del Consejo de Indias, don Manuel Lan;; ée Casaf}; “;e'
memoriales 2] virrey Bucareli. En ellas se nos revela Vereer como ho;nbr: ;f:

1111!3 1ZENC1a C ara y de aran energia, uen 1aleci p .
l : l ] l l: 3 , =
J < 2 Co V¥ de lumtl faCll }IUH]'

ESIO‘S €S 11[05 € I{i €ren e Su mayoria a las siones a i(] nia 1 b;

5 : 7
Femilézgi;;ri{cé;c::l (dle_-lgslsirtas de Verger durante su primera guardianfa en San
5l .mmit Cu‘- 774) se conserva en el Museo Nacional, de México. en
Sy &s.c opias de cartas y otrﬁos papeles de Verger se conservan fam-
e ] ’u-eum, Add. Mss.. 13, 974, fols. 231-293. Varias de las cartas a
o dd.mis : a} una a don Antonio de la Banda se encuentran en Add. Mss. 13

mo British Museum. En este trabajo utilizo una copia moderna, que p;osee;l

13. -\Cade]]ﬂ Of A]] €rican I nciscan III tory, Fa(ada d ] registro ()flC al CU]lS(]LadO cn
.
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os interesan principalmente como reveladores del hombre que los es-

aqul n
cgibi(’)_._ y menos Como testimonios de la historia californiana,
seferirse a ciertos aspectos de ésta que requirieron la atencién de Verger. Uno
fue la pobreza y desarreglo de la Baja California. Los misioneros de San Fer-
nando habfan llegado alli con grandes ilusiones en 1768. Dichas misiones go-
zaban de gran renombre en la Nueva Espafia. Era opinién general que los
jesuitas habian logrado grandes exitos en la Baja California, tanto en el
orden espiritual como en el temporal. Pero la realidad; a la llegada de los
franciscanos, no se ofrecié tan brillante. Aquellas misiones se hallaban real-
mente en estado de profunda decadencia. La causa principal de esto suele
atribuirse a la mala administracién, descuido y latrocinio que, al parecer,
reinaron en dichas misiones durante el breve periodo entre la expulsién de los
jesuitas y la llegada de los franciscanos; sin embargo, la decadencia habia
comenzado ya en los dltimos afios del régimen jesuitico. El hecho es que los
nos se encontraron con que la Baja California no era el

es necesario

misioneros fernandi
campo prometedor que esperaban. La situacién no se remedié con la luvia

de decretos que el visitador Galvez, hombre de proyectos srandiosos y de poder
sin Kmites, hizo caer sobre la peninsula californiana. La mayor parte de estos
proyectos se revelaron ut6picos. Cuando el presidente Fr. Junipero Serra
salié en marzo de 1769 hacia la Alta California, las misiones de la Baja que-
daron al cargo de Fr. Francisco Palou. Este, que fue también historiador de
primera fila, dedica muchas pagmas de sus Noticias, especialmente los ca-
pitulos doce, trece, catorce y quince de la primera parte, a exponer el estado
de cosas que existia entonces en la Baja California.X® Tanto Palou como el
primer gobernador nombrado por Galvez —el sensato Matias de Armona—
comprendieron desde un principio que los planes del visitador eran irrealiza-
bles y que sus medidas econémicas acabarian por arruinar del todo a la pe-
ninsula. Armona, en consecuencia, decliné el gobierno, mientras Palou se em-
pefi6 en buscar remedio a la situacién, con habilidad y prudencia.

Aunque Glvez, preocupado con la expedicién a Sonora y probablemente ya
con los amagos de su famosa locura se irritaba con sélo oir hablar de la Baja
California, Palou decidié enviar a conferenciar con él al P. Ramos de Lora,
quien llevaba propuestas radicales, entre ellas la renuncia por los misioneros
de 1a administracién temporal de las misiones. Gélvez habia salido ya de So-
nora para México y el P. Ramos de Lora regres a California, no sin haber
logrado ponerse en comunicacién con el omnipotente Visitador y obtenido

® Noticias de la Nueva California, obra terminada por Palou en 1783, pero que no
se publicé hasta 1857. En este trabajo utilizo la versién inglesa editada por Herbert E.
Bolton bajo el titulo: Historical Memoirs of New California (Berkeley, University of
California Press, 1926: 4 vols.). Constituye una fuente de primera clase.
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c?e és?e la seguridad de que haria cuanto fuese necesario para remediar 1
situacién alli existente. Entonces mandé Palou todo el expediente a Méxi .
apr'ovechando la ida del P. Dionisio Basterra, que se retiraba enfermo 1 o
Je§jo. Recibido amablemente por Galvez, el P. Basterra le presentd ( 'uzlfi (l:g-
IHF]) un memorandum de las cosas que necesitaban remedio en JI 1{;3 4
Cahrtorni.a y el Visitador prometié conceder cuanto se le pedia; pero sia =
sebdlstrlajor con otras ocupaciones, sea a causa de su disgusto ,cfn el coleqcrlilz
;c;dxz el numero de misioneros que debfan ser enviados a California, no h?zo
De los 'tremta misioneros que Galvez y el virrey arrancaron a la posicié
del Colegio, veinte fueron destinados a la Baja California, con elpf' dn
re.forzar las viejas misiones y establecer cinco nuevas entre :VelIicat;i lnS :
l?iego. Estos misioneros salieron de México en octubre de 1770 y al x‘/; 5
tienfpr_:) el virrey Marqués de Croix envié instrucciones escritas al P Pls;n 3
{México, lq noviembre de 1770). Tras un viaje lleno de peri ecias' eaeu
part'e maritima, la mayorfa de los misioneros no llegaron a ioretc,) l'? Stu
sfeptlembre de 1771, siendo distribuidos provisionalmente entre las viejas i
siones, pues la fundacién de las nuevas no era posible por falta de erco!:trm-
segun el Gobernador informé al P. Palou. En realidad, estas fundac:orfs’
nunca fueron llevadas a cabo, porque mientras tanto el 'vobernador FselieS
de Barry, se _convirtié de amigo —al menos aparente— e: cerrado c:enemifz
de los Fra’nmscanos, y cuando el virrey Bucareli intervino decididamente :n
favor de cstos‘:, ya las misiones habfan sido cedidas a los Dominicos
'Ijo que aql;ll nos 1nteresa es la parte que en estos asuntos tomé el P, .Verrrer
dird con razén el lector. Pero la digresién, aunque larga, era im rescind:?bl,
para entender lo que hizo Verger. Veimoslo. La prime;a canapque cc:noti
;Tmos de Palou a Verger es del 23 de abril de 1771. Paloy habia recibido el
de .z’narzo pasado las tres cartas-instrucciones del virrey Croix, para I
fundacién de las nuevas misiones y sobre los sinodos de e’:stas y l;spvie'asa
Se muestra entusiasmado por Ia posibilidad de poder ampliar el cam on.
apostolado hacia el norte; por otra parte, reinaba ain la armonia cl:c)m e?
gobernador Bar.ry. Sin embargo, hace varias observaciones sobre Ios sinodos
que le parecen insuficientes y no de acuerdo con lo concertado anteriormentt;
entre Galvez y (‘el entonces presidente Fr. Junipero Serra. Antes de esta
Sctzi)-Pflloudhabla expuesto repetidas veces al antecesor del P. Verger en
gobierno e% Colleglo —P. Juan Andrés— las necesidades y problemas
d'e lanBaJa California. En su larga carta al fiscal Lanz de Casafonda (Mé-
xXico, 3 %lgosto 1771) Verger recoge, sistematiza y resume todos estos infor
mes, adjuntando copia de las comunicaciones &e Palou, al parecer de d-
la extensa del 24 de noviembre de 1769. Presenta a Pa](;u como a “su Ztrf
muy capaz, veridico y prictico en la reduccién de los indios..., en grotro
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tiempo presidente de las [misiones] que este Colegio tenia en Sierra Gorda”.
Asegura a Casafonda que los cuidados de las misiones de California, tanto
las de la Baja como las de la Alta —cuya situacién también exponia, segun
cartas de Serra y Crespi— ayudaban mucho, con los demas de su oficio, a
quitarle el suefio, “considerando que los yerros que a mi entender se cometen
no se han de remediar” y “que tengo 46 stbditos en tantos trabajos en tierras
tan remotas”. Alude al atraso en que se hallaban aquellas misiones cuando
la salida de los Jesuitas, y ello podria demostrarlo con una larga carta de
Gélvez que tenfa en su poder. “Entraron en lugar de los expulsados —pro-
sigue Verger— unos soldados comisionados y en materia de poco mas de
seis meses hubo quien maté en su misién 600 reses, otro 400 y otro 300,
siendo igual el destrozo en los otros, como consta en las cuentas que dieron;
y esto fue lo que movi6 al Sefior Visitador [Galvez] a poner lo temporal
de las misiones al cuidado de los Padres. Y a la verdad, sélo asi podemos sub-
sistir, si les ayudan con las providencias oportunas”. Esto podria parecer
impropio de los misioneros y asi lo consideraron ellos al principio, lo mismo
que el virrey y Galvez; asf lo crefa también Verger, pero “crea V. S. —afade—
que es del todo necesario. Pensar que los indios por si han de cuidar de
comida y vestido para un afio, que han de trabajar por su orden para este
fin, es pensar que con las manos podemos coger el cielo sin movernos de
la tierra. Poner espafioles que cuiden de todo esto, es aumentar comedores y
salarios para que se aprovechen y hagan caudal propio del sudor de los
indios, dejando a éstos padeciendo en lo espiritual y temporal”.
No habia bastado con la malversién de los comisionados. “Vamos todavia
a peor”, continfia en el nimero sexto de su carta-memorial. “Porque para
las expediciones de Monterrey sacaron de ellas [las misiones] ciento cua-
renta mulas, cuarenta caballos, seis yeguas, dos burros, 200 reses, las mas
vacas con sus crias, que se contaron”. Cierto que de todo se habia dado
recibo para reemplazar lo tomado. “;Pero cuindo serd esto? Lo cierto es
que por falta de mulas se han padecido grandes trabajos y necesidades, sin
poderse socorrer unos a otros, ni llevar al real almacén sus frutos y sacar
de ¢l maiz para matar el hambre, o al menos minorarla”. Tanta era la
necesidad de aquellos indios que el Visitador dicté una serie de medidas
para remediarlas, pero al mismo tiempo les obligs a pagar tributo, rebajé
los precios de venta de los productos de las misiones al almacén real —{pro-
ductos con que las misiones habrian de pagar la comida y vestido de sus
indios}— y hasta revocé su anterior decreto de que se diese salario a los
indios que trabajaban para el Rey, “mandando nuevamente 2 los comisarios
reales sacasen de las misiones cuantos indios fuesen necesarios para las sa-
linas y fincas del Rey, sin salario alguno”, ni siquiera el vestido; sélo “una
triste comida”. La razén que daba Gélvez para justificar tal decreto era que
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“toc%os los vasailos, si verdaderamente lo son, tienen tanta obligacién de
servir al I-{ey como los cristianos de servir a Dios”, razén que —ob;;en'a Ver-
ger— aplicada generalmente a los que sirven a Rey podria ahorrarle millones
a su Magestad. . . Y tltimamente, para que nada faltase, mandé que se tomacc;
tanto numero de bulas de la Santa Cruzada, cuantos indios tenia cada mi‘;ié;l
[?e este modo, faltando la comida y vestido, se suplird con Ilas indui;en:
cias”. Seglin carta de Palou de 16 marzo 1770, esta orden de no “aqar o;n I
2 los indios habia sido revocada por Gélvez y por el nuevo Uobir;lad(fx' A?—
mona, pero este habia sido un gesto vacio, pues aquel gnb;mador recibi6
orden de volverse apenas llegado; “y aunque dicen —siquue implacable Vcr;
ger— fue porque tenia renunciado el gobierno, no cereo yo que fuese esta
la‘razon, S0 porque no aprobaba lo dispuesto por el sefior Visitacior
[Galvez.]. y este es un crimen manifiestisimo; pero ello es que no hemos
de. dec1r. que lo blanco es negro, por no contravenir al dictamen de est(:
sen:)? m.hemos de atropellar nuestra conciencia y onerarla por darle gusto”
“Yo bien considero —contintia en el nim. 10 de su carta mem;)ri;alﬂ.
que nada remediaremos por més escritos que presentemos, pero descarga-
remos nutzstrfa conciencia, y por fin llegar4 la hora en que se descul-)rirévla
.verfiacl. V._&. vea lo que escribi en el correo antecedente [carta de 30 de
Junio de 1771, en que puntualizaba las razones de Ia pobreza de la‘ Baj
California: falta de tierra o de Iluvia. u ociosidad de los indios, segt; ?Ja
c?sos] y fefleje- bien en lo que va ahora, para. .. saber que dic};;sberii?onz:
m.}_lan sido o seran jamas pueblos de fundamento”. Por eso los l;adr‘ec
M‘isvmnems urgian que se “pida remedio, y si no lo hallamos en el Iin
Visitador Gélvez, al sefior Virrey: v s no, renunciarlas, N ; =
veniente mi antecesor [Fr. _]uan'An‘drés] icar Mo 50
o &s] practicar esto por escrito; lo hizo
ot o o que r?o se .pod1av sacar cosa de provecho, guardé ias
= Ba_y} Jo al iempo y a Dios. Yo aguardo razén de esta California
el }éﬁﬁ:;l:.l S};rz:;]:a;iiifg; e:)scsr;to,‘ pz;ra que en ningln tiempo culpen
e i S0yt plerl( en tota}Imente 0 no se adelantan”.
nOdO.; H;l numero 12 vy mgmentes,l' dleZthlE‘ndO la cuestién de los sk
nodos, que afirma fueron reducidos arbitrariamente por Gilvez a niveles
mtxsiibles, Y Previene contra los fantasticos informes de Galvez sobre las nuevas
misiones y Sus progresos, para después, cuando se descubra, no se culpe de
todo_al Colegio. “Pero responderemos categoricamente : qué las viejas estan
perdidas Porque, sobre ser infelices, las han talado, retalado v vuelto a téEar
en sus bienes y operarios: que las nuevas tienen éé]o nombr'es de misioll
porque todos los arbitrios y providencias que han dado no alcanzan }'ef;
(nim. 15). Probablemente Verger se excedia un poco en B i
haber esperado a contar con los element ; ‘S“ PESIm‘_SmC’?“’j?
b A 0s que enumera a ¢
\numeros 15-22) como indispensables Umfmua‘:lo"
sables para una de tales fundaciones, es
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posible que nunca se hubiera completado la conquista de Ia Alta California.
Pero lo revelador para nosotros, en este caso, es el tono de su exposicion.
Nadie podr4 decir que tenfa pelos en la pluma. Sorprendente el tono en que
se refiere a Galvez. ;Es que lo crefa definitivamente fuera de escena, a
causa de su enfermedad?

Mientras Verger apelaba a Espafia, por encima del Virrey y del Visitador,
las cosas en la Baja California iban de mal en peor. El gobernador Felipe de
Barry se habia vuelto completamente contra los misioneros. En octubre llego
alli 1a noticia del cambio de virrey y ello fue otro motivo de inquietud. ;Qué
actitud adoptaria Bucareli? Palou hubiera querido volar al Colegio, “para
acalorar la cosa”, como ¢l escribe el 19 de octubre de 1771, y sugerir lo que
debia exponerse al nuevo mandatario; pero corrié el rumor de que Bucareli
traia consigo a Matias de Armona y esto llend de alegria a Palou, pues dicho
sefior sabria defender como nadie los intereses de la Baja California. La
venida de Armona se quedé, por desgracia, en rumor. Palou escribia el 7 de
diciembre a Verger lleno de angustia por la suerte de las misiones; estaba
dispuesto incluso a ir hasta Espafa, en busca de remedio.’* Mientras tanto,
debia estar llegando a México el P. Juan Escudero, que se retiraba enfermo
al Colegio. Llevé cartas de Palou y de algunos Padres de la Alta California
con nuevas noticias sobre las dificultades que las misiones seguian encontrando
en ambos distritos. Armado con estos informes, Verger entré de nuevo en
accién, presentando un largo memorial al nuevo virrey Bucareli. Este, dando
una primera prueba de su actitud, envi ordenes estrechas al gobernador

Barry para que favoreciese en todo a los misioneros; incluia copia de las cartas
de éstos, “para que, después de hacer lo que en ellas se pide, me diga en
cada punto lo que haya ejecutado”, tal como informaba al Colegio con fecha
18 de marzo de 1771.

Pero California estaba lejos y el correo funcionaba con lentitud. Si bien
las 6rdenes fueron dadas en marzo de 1772, Palou no las tuvo en sus manos
hasta diciembre. Barry, irritado por lo que él consideraba disminucion de
su autoridad, inventé nuevas intrigas contra los misioneros, que Palou supo
deshacer con habilidad. Por lo demas, ya no valia la pena de ¢ombatir, pues
estaba ya concertada la cesién de las misiones a los Padres Dominicos, medida
en que fue asimismo preponderante la intervencién de Verger, segiin vere-

mos luego.

2 Ademés de las Noticias del propio Palou, me valgo también de las cartas originales
se conservan en Archivo General de la Nacién., México, coleccion Docu-

de éste, que
la Historia de México, vol. 1. Existe fotocopia de las mismas en la Aca-

mentos para
demy of American Franciscan History.




FIN DEL REGIMEN FRANCISCANO EN LA BaJA CALIFORNIA

Si bien Ia malevolencia del gobernador Barry, con su obstruccionismo y mez-
quinas tiranfas, habia creado tal malestar entre los misioneros fernandinos
de la Baja California, que Palou se declaraba al extremo de su resistencia y
pedia permiso para retirarse al Colegio: aunque habfan propuesto la renuncia
y de hecho renunciado algunas de las misiones mas lejanas, ante la imposi-
bilidad de atenderlas, ni Palou ni sus misioneros pensaron jamas en abandonar
por completo las misiones de la Baja California. Sin embargo, venian de an-
tiguo sugiriendo la conveniencia de que alguna otra Provincia o Colegio de
la Orden, e incluso religiosos de otra Orden distinta, tomasen a su cargo
parte de aquel campo de apostolado. En su memorial de 23 de diciembre de
1771, Verger proponia ya que los Dominicos, u otros religiosos, tomasen a
su cargo parte de las misiones de la Baja California, siete en total; los Fran-
ciscanos retendrian las cinco restantes, mas la nueva de Vellicat4 y las pro-
yectadas entre este paraje y San Diego. El 8 de febrero de 1772 repite la
misma propuesta ante Bucareli; preferfa el inconveniente de mezclar asi a
los misioneros de ambas Ordenes al mayor inconveniente de que el Colegio de
San Fernando tuviese que cargar con el peso de todas estas misiones y las
nuevas de la Alta California, cosa que le parece imposible.” Cuatro dias méas
tarde, el 12 de febrero de 1772, firmaba Palou en Loreto un detallado in-
forme sobre las misiones de Ia Baja California, y en ¢l llegaba a la conclusién
de que era demasiado campo para un solo Colegio; debia buscarse, por lo
tanto, la manera de que otros religiosos franciscanos o de otra Orden tomasen
a su cuidado algunas de aquellas misiones.

Todo esto revela que tanto en México como en Ia Baja California las auto-

* Palou publica este memorial en el capitulo veinticinco, parte primera, de sus Noti-
cias. Lo considera como resultado de los informes llevados por el escudero, quien habia
salido de Ia Baja California el 25 de octubre 1771 y Hegado al Colegio de San Fernan-
do en diciembre del mismo afio (Parou, obra cit., part. 1, cap. 24). Se conoce efectiva-
mente un largo memorial de Verger a Bucareli, fechado en México a 22 de diciembre
de 1771, pero no parece ser ¢l publicado por Palou. Por otra parte, Bucareli acusé reci-

bo al cclegio, €l 18 de marzo de 1772, “de Ia representacién de V. Rma. de 23 de dictem-
bre dltimo y cartas que la acompafian. . ., y este acuse de recibo se refiere claramente
al memorial de 22 de diciembre. Puede ser que este memorial Ilevase una fecha en el
original (23 de diciembre) y otra en el registro del P. Verger (22 de diciembre). O que
el memorial resumido por Palou sea de otra fecha, pues dicho autor no la indica; 1
identificacién fue hecha por Bolton, en Ia edicién inglesa de las Noticias (I, 151, nota
1). La dificultad est4 en que el mismo Palou parece dar base para tal identificacidn,
¢ Puede haber, aparte del memorial conservado entre los papeles de Verger bajo la fe-

cha de 22 de diciembre, un segundo memorial mss sintético, o lista de peticiones. que
seria el publicado por Palou?

a
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egado a la extrema decisién de renunciar p;)r
decisién debié ser alcanzada con mucha
Verger, probablemente basta.me ant.es
de 1771. Verger habia escrito varias
el afo 1771, la Gltima que conozco

ridades franciscanas habian 11
. Esta
lo menos algunas de la.s mlamnele;
anticipacién en México por e b
de su citado informe de diciembre

veces a Palou sobre este asunto, durante = Bimed oy
11 de junio, en que solicitaba un detallado informe q
€ 5

Pero Palou no recibi esta carta hasta el 18 de enefo. de 17'7'2,1 c;:n;iz gzceei
P. Ramos de Lora habia salido de Loreto para 3\’[6)51::30 con\' ede e
un supremo intento por detener el cola'pso de las m:sxo:c:;{ _.]aq i s
posible, hacer renuncia parcial de las mismas. Que estas :

1772 y
de Ramos de Lora consta por la carta de Palou del 18 de enero de y

lo que el propio Palou dice en sus Noticias, al final del capitulo 28 de
por lo

V 5 o t

3

i o, ante los cal-
mantenimiento de una numerosa comunidad en San Fernando,

oj0 necesitaria proporcionar
culos de Palou y Ramos de Lora sobre que el Colegio p

igi i damente las ne-
unos cincuenta y cuatro nuevos religiosos para cubrir adecua

H 3 13
cesidades misioneras de ambas Californias. : frited
En la actitud de Verger influyé también otro factor. Hacia me
: ili /inci i tonces
1771 supo con profunda alarma que el Concilio Provincial reunido et
idenci i inten-
en la ciudad de México, bajo la presidencia del arzobispo Lorenzana, -
b biar el réoimen de los Colegios Apostélicos de Propaganda Fide,
taba cambia g g hdiisiac _
i jeta isdiccion de los res
iva 1 dencia y sujetandolos a la jur
rivandolos de su indepen
ente con
zectims ministros provinciales. Lorenzana, hasta entonces tan dt:ff!l" o
1 Colegio y personalmente con Verger, daba muestras de cierta frialdad 1nex-
; g e d bio era
5 iguar sas de este cam
1 /6 averiguar que una de las cau i
licable. Verger creyo averigu : e _
- 64 g de Lorenzana, hacian el Colegio y sus misio
la oposicién que, en concepto 2

/ impre-

B Es posible que las angustiosas llamadas de Palou h:;yan ]d:lc;l:n gor\lfoe;ieal'algaja%a ;
:50 de que el primero y sus misioneros deseaban, en el fondo, € : Rt
o . el ideal era la renuncia absoluta. De hecho, \‘erger a“ ;
ity df.':“i 10 de 1772) el concordato con los Dominicos, le dice que se habia
e et 5 Lo cierto es, sin embargo, que Palou no queria la re-
: En cuanto a Fr. Junipero Serra, aunque
considerd el resultado como una

conseguido més de lo esperado”. :
nuncia total y que solo la acepto a la fuerza.

i estas negociaciones,
a obscuras de todas ] Jor
i Conf. sobre esto Piette, obra citada en la nota 15. Cabe

os de Lora, victima preferida de las molestias de ?arry
alifornia, haya ido en sus informes verbales a Verger

verdadera “expulsion”

bién la posibilidad de que Rar‘n =
la Baja

acaso poco a gusto en ; .

:';:lés all4 de los escritos que le habia confiado Palou.
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neros a la entrada de los Dominicos en la Baja California. Parece que esto
cre6 mal ambiente al Colegio entre los prelados asistentes al Concilio, uno
de los cuales era el dominico Fr. Antonio Alcalde, que aquel afio de 1771
fue promovido del obispado de Yucatin al de Guadalajara. La condescen-
dencia en la entrada de los Dominicos le permitia a Verger ganar dos bazas
con una sola jugada: se desprendia de una carga que ¢l creia desde antiguo
—y ahora creia €l que compartian su opinién los propios misioneros de la
Baja California— excesiva para el Colegio y al propio tiempo evitaba en-
frentarse con elementos poderosos que, en México y en Espana, venian apo-
yando la causa de los Dominicos.**

Porque el proyecto era viejo. Se habia iniciado con una real cédula del 4
de noviembre de 1768, dirigida al Virrey de la Nueva Espafia, para que
buscase la manera de complacer al P. Pedro de Iriarte, quien deseaba ocu-
parse con sus hermanos Dominicos en la evangelizacién de la Baja California.
Pedian concretamente la parte central de la misma, entre los grados 25 y 28.
Hacia marzo de 1769, el rumor de esta concesion real llegé a oidos de Fr.
Junipero Serra, presidente de las misiones franciscanas en la peninsula caki-
forniana. Fr. Junipero, que se disponia a emprender su histérica jornada a
la Nueva o Alia California, dirigio a Galvez (9 de marzo de 1769) una carta
cuyo texto desconocemos, pero que debia expresar alarma por la posibi-
fidad de perder un campo de apostolado en el que estaba poniendo todo su
entusiasmo. Galvez le tranquilizé desde La Paz (marzo 28), manifestando la
duda de que tal noticia fuese verdadera y que en caso de que lo fuese tanto
él como el Virrey harian todo lo posible para impedir tal proyecto: Pero
Serra habia sido bien informado, como pudo comprobar Gélvez al recibir
carta del Virrey, fechada en México a 4 de abril de 1769, solicitando su pa-
recer sobre la mencionada real cédula de 4 de noviembre de 1768, que le
incluia. En su informe al Virrey (Los Alamos, 10 junio) se manifestaba Gélvez
completamente contrario a la entrada de los Dominicos en California, bien
atendida por los franciscanos; los dominicos podian emplearse en otros mu-
chos campos, pues los habia en abundancia. La respuesta de Galvez fue en-
iada por el Virrey —junto con su propio parecer en contra, que ya habia
expresado en ofra carta de 22 de abril— al ministro de Indias, Julidn de

¥ Tag cartas de Verger al P. Vega y al fiscal Casafonda. tanto anteriores como pos-
teriores a la cesién de las misiones, revelan el esfuerzo por deshacer la impresion de
que €l Colegio se oponia sisteméticamente a la entrada de los Dominicos. mostrindose en
esto menos rendido a los deseos del Rey. En defensa de la independencia de los colegios,

dirigio Verger al Concilio un fuerte memorial, que se conserva entre los papeles del
Py

British Museum. A dicho escrito y a sus buenos resultados —aunque pareci6 algo duro—

hay referencias en la correspondencia de Verger con el fiscal Casafonda y con el comi-
sario general de Indias, P. Vega.

Arriaga. Sin embargo, los Dominicos no se dieron por vencidos y soiicit?ron
de nuevo un puesto en la Baja California, esta vez desde el grado _28 hac?_ el
norte. Cosa que les fue concedida por real cédula de 8 de a.bnllt’ie 1-110;
entre las personas cuya consulta se menciona en la real determinacion flsura
el Arzobispo de México, pero ni el Virrey ni Galvez. Este, como es-sabldo_.
se hallaba por entonces fuera de combate, a causa de su crisis nerviosa; su
omnipotencia y grandes arrestos durante la visita general de la Iﬁuew} Esplana
habian suscitado la natural celotipia en los circulos indianos de Madrid, mien-
iras en México el Marqués de Croix seguia su politica de contemporizac‘ién
y Lorenzana cultivaba el {avor cortesano. El campo estuvo largo tiempo ll‘br(’
de obstaculos. Galvez se recuperd, contra lo esperado, y tratd aun de im-
pedir la entrada de los Dominicos en California. El nuevo virrey’Bucareli
le habia consultado, noviembre 30, sobre la ejecucion de la real cédula del
8 de abril de 1770; Galvez contest6 desde México el 22 de enero de 1772 ex-
poniendo las razones por las cuales tal proyecto le parecia impractic?b]e.
Pocos dias después, partia para Espafia el Visitador Generally el ex-virrey
Croix, quizi persuadidos de que podrian, desde Madrid, paralizar defimitiva-
mente los intentos de los dominicos.*®
Pero una gran expedicién de misioneros Dominicos habia ya llegado de
Espaiia en agosto de 1771 y era indispensable buscarles un campo de apos-
tolado. El arzobispo Lorenzana apoyaba su causa, segin hemos indicado. I.Fss
misioneros de San Fernando, por su parte, se habian manifestado ya dis-
puestos a ceder parte de las antiguas misiones, si bien inclinandose a que los
misioneros Dominicos se hiciesen cargo de las meridionales y reteniendo los
Fernandinos las colindantes con las nuevas conversiones de la Alta California.
Sin embareo, ya en su informe a Bucareli de 8 de febrero de 1772, Verger
proponia (;u.e los Dominicos, ademé4s de las misiones del Sur, se hiciesen
careo de la Misién de Santa Rosalia de Mulegé, como puerto de mar con-
veniente para extenderse hacia la region del rio Colorado. Una soh}cién del
viejo problema parecia, por lo tanto, inaplazable. Verger iba a negociarla con
su conocida habilidad y eficacia. Lo que no representaba ya un gran sacri-
ficio fue hecho de forma que apareciese como un gesto de maf._{nénima'l gene-
rosidad por parte del Colegio de San Fernando, demostrando que este no
abrigaba tendencias monopolisticas en el campo misional y que ardia en deseos
de cumplir los deseos del Rey.

5 Maxmin Pierre, O.F.M. Evocation de [unipero Serra, Fondateur de la Californie
(Washington, Academy of American Franciscan History, 1946) publico en francés la
carta de Galvez a Serra (La Paz, 28 marzo 1769) y los informes que el mismo Gélvez
dirigid respectivamente al Marqués de Croix (10 junmio, 1769) y a Bucareli (22 de
enero 1772). Piette trata largamente de este asunto, pp. 940-270, aunque con algunas
inexactitudes y acaso dramatizando con exceso las cosas.
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cienda, en .]as que no hubo acuerdo; en una tercer
celebf"a(_:la ei 21 de marzo sin la asistencia de V. ol
este tltimo y ol
viesen las dificultades existentes. Asi lo comunic el
3:rante law_ visita que éste le hizo el 22 de marzoed
Taron v
naido Cei{i;ct;»;i;?zgg:n ?nlim acuerdo el T.d'e abril, mediante el cual San Fer-
dada de San Fernando d?sif:l)ftiizt;asq‘:ﬂdas g‘iSiO]nes= gt sl
= San _ > quedando al cargo de is]
h;;:}:{i;;g:t elasE :::e;:f c(;)n'}’emones de la Alta Califorria, desiioes E'i';lrjl%aif:;
;i e el. . erdo fue aprqbado formalmente por la Junta de Guer?
e abril de 1772. La orden de ponerlo en ejecucién fui

dada el 12 de ma % e
: yo por Bucareli, quien vy i .
comunicado oficialmente el acuerdoqa Paliix EIP;léz ze:id s

ke pues se lo comunicod

Crisis EN LA ALTA CALIFORNIA

La lectura de / i

e Iiz;z :222;5036 memona'les de Verger, que hemos venido utili-
C ;:d pone hien Ide.manifiesto que las preocupaciones
=L e 0 no se Iu.nftaban a la Baja California. No
Lo e _as fuévas misiones que se habia comenzado a
S Fem‘ ueva C:_ihfomla. Ya vimos cémo Verger llegé a 1
d ando, a fines de 1770, irritado R ; ]
presion Sf)[-)re el Colegio, a fin de que éste m;"mdase a
de ‘Ios misioneros que el propio Ve;ger acababa de tr
61:613. que las nuevas misiones estaban fundindose s Z
;‘ojo poc!xa. conducir a su ruina, con el consiguiente Zicr
de;a{u;g)jr; S::rg'iz;nira L;n”misionero extraordinario,
ek ;gosw e 7e]'zes zb, tal como Verger escribfa a Lanz de Casafonda
P e il Alta 83 }e;te t.ema de lo fantistico e irresponsable que
e e alifornia, tal como se estaba llevando a cabo
sl d; it Eisa Ca?afonda y al Comisario general de Indiasj
mo le sirve, sin embargo, para !

contra Gélvez por su
California la mayoria
er de Espafia. Verger
ase sélida, y que esto
¢dito para el Colego.
pero era “preciso mo-

e : solicitar con eficacia
s dificultades, demasiado reales por desgracia, con que t .
; e trope-

en todas las cos
i ,a.s,- y no puede negarse que puso todas estas dotes en def
s nuevas misiones californianas e

C
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nién de la Junta,
L 1arz st edé acordado qu
Comisario de los misioneros Dominicos —P Iriarte— - Ie

: resol-
propio Bucareli a Verger
e 1772. Iriarte y Verger

que alcanza su punto culminante durante

de Verger, pero pudiéramos decir
tierra con toda la

el conflicto Serra-Fages, que estuvo a punto de dar en
empresa californiana. El teniente Pedro Fages fue el primer
de Monterrey (1770-1774), cargo que equivalia al de jefe militar y civil de
la Alta California. Tipico militar ordenancista y de escasas luces, no tardo en
revelarse inferior al cometido que le habian asignado, al parecer por influen-
cia de Galvez. Para colmo de infortunios, su superior era Felipe de Barry, el
gobernador de California, residente en Loreto, cuya actitud hacia los misio-
neros ya conocemos. Fages llevé su obstruccionismo y molestias a tal extremo
Junipero Serra se decidi6 a buscar el remedio mediante una apela-
cién personal al Virrey. A fines de 1772 emprendié desde San Diego la
penosa marcha hacia la capital; el ? de febrero de 1773 entraba en el Co-
legio de San Fernando. Alli se encontrd con su paisano y amigo Verger, dis-
puesto a sostenerlo en toda la linea. El estado de cosas existente en la Alta
California no era desconocido por Verger, quien sabia perfectamente que
sélo por motivos de extrema gravedad hubiera Serra abandonado su puesto.
En el curso del afio 1771 habia ido recibiendo noticias de lo que alli sucedia
y en su memorial a Bucareli (México, diciembre 99, 1771) hacia ya uso de
algunas. Por ejemplo, las contenidas en una escrita a Palou —y remitida por
éste— en la que Serra insertaba esta frase: “Muchas veces he recelado me
acaben la vida las pesadumbres”. La carta de Serra estaba fechada a 21 de
junio de 1771 y en ella ofrecia a su amigo Palou algunos casos de las mezquin-
dades de Fages.'® Despucés de copiarlas, Verger decia a Bucareli: “La mucha
mentado ministro, del que (como es
s Magestades en las misiones de

comandante

que Fr.

paciencia y sufrimiento que este experi
notorio por el servicio que ha hecho a amba
la Sierra Gorda, California y Monterrey, por espacio de mas de 16 afios)

jamés se ha oido queja alguna contra nadie, ni ésta se hubiera sabido a no

* Esta carta de Fr. Junipero Serra, que se conserva original en la Biblioteca Nacional
de México, ha sido publicada en Writings of Junipero Serra, vol. I (Washington, Aca-
demy of American Franciscan History, 1955), pp- 936-245. En los tres voldmenes de
esta coleccién —los vols. 11 y III aparecicron en 1956— se incluyen varias cartas de
Serra a Verger, las cuales han sido también tenidas en cuenta en el presente trabajo.
Las “pesadumbres” a que alude Serra mo procedian todas de Fages; a Serra le dolia
que demostrado por los superiores del colegio en la fundacion
Lo revela claramente la carta de 20 junio 1771 a Verger
¢ de la reprimenda que habia recibido del an-
otivo, con sus

también el poco arran
de las nuevas misiones.
(Writings, 1, 910-224) justificindos
terior guardidn, quien acusa a Serra y a Sus misioneros de haber dado m
cartas, de que Galvez hubiera pretendido enviar a California toda la “mision” traida
de Espafia. Manifiestamente decepcionado de que s¢ le dificulte la promocién de las
lar era pretender los colegios misiones y dificultarlo

nuevas misiones, escribia: “Lo regu
es cosa rara que ahora veamos lo

con muchas dificultades los ministros reales, y

contrario”.
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