UNIDAD |

CONCEPTO: DE HISTORIA COMO CIENCIA SOCIAL

OBJETIVOS ESPECIFICOS: \

Entendera la Historia como Ciencia de la Sociedad.

Entendera la utilidad de la Historia en la experiencia social.

Comprendera la importancia de conocer la Historia para los momen-

tos actuales.

Establecera la relacion Historia (objeto) e Historiador (sujeto).

Entendera lo que es una Historia clasista y porque.
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VOCABULARIO

KHistoriograﬂa:

* Conceptuales:

* Intuitivas:

* Concepcion:

* |nalienable:

(Del griego histor—graphein, escribir) El arte de escrib\
historia.

(De concepto) en Escolastica: “Palabra de la mente’.
En Kant: En un sentido estricto, término genérico, exclu-
sivo 0 que expresa una relacion o categoria. A veces en
un sentido amplio, cualquier representacion general o
abstracta.

En Husserl: 1. Sensacion expresable.

(cognicion) Aprehension de un objeto (p.c., audicion de
una campana), a diferencia del pensar acerca de un ob-
jeto (por ejem., Pensar acerca de una campana).

Conocimiento de lo universal y abstracto, para distin-
guirlo del conocimiento de lo particular y concreto.
De Diccionario de Filosofia. Robert D. Runes.

Que no se puede enajenar.
De Larousse.
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Ficha 1

INDICACIONES: DESPUES DE LA LECTURA DEL CONTENIDO I,
RESUELVE LAS SIGUIENTES CUESTIONES:

Acerca de la historia como ciencia, qué corrientes puedes mencionar
que aborden el problema.

Cual es el mas destacado representante de la teoria positivista y que
declaraba éste sobre la historia.

Como podria surgir la historia para los positivistas.
En qué consiste el presentismo.
Cuales son los problemas que se pueden destacar al analizar la contro-

versia que enfrenta el positivismo y el presentismo en la historia.

Lectura de:
CONTENIDO |
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Ficha 2

mDICACIONES: PARA CONTESTAR LAS PREGUNTAS QUE SE TEm
CEN EN LA FICHA 1, CONSULTA EN LAS HOJAS DE CONTENIDO, EN
LA PARTE QUE SE REFIERE A "“TEORIAS DE LA HISTORIA".

a)
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Ficha 3

mICACIONES: RESUELVE ESTAS PREGUNTAS:

a)

Cémo podrias plantear la diferencia entre lo que trata la naturaleza

y el sujeto de la historia?

Qué fué lo que obtuvieron los hombres de la Revolucion Francesa al
creer que establecian el reino de la razon?

Si de acuerdo a la concepcion marxista, los hombres crean la historia
con base en qué actividad humana acontece esto...?

Como quedd formulada la tesis de la cual parte el materialismo his-
torico por Marx?

Qué entiendes por Conciencia Social?

Quién crea’ la historia?

GONTENIDO D
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Ficha 4

@ICACIONES: PARA QUE PUEDAS CONTESTAR LAS PREGUNT&
PLANTEADAS EN LA FICHA 3 DEBERAS CONSULTAR EL CONTENIDO

DE LA PRIMERA UNIDAD, EN LA PARTE QUE CORRESPONDE A
“EL MATERIALISMO HISTORICO".

a)
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INDICACIONES: CONTESTA EN LOS ESPACIOS EN BLANCO, LAS PRE-
GUNTAS CORRESPONDIENTES.

1— Qué afirmaba el presentismo, sobre el conocimiento histérico?

27— Como se caracteriza a Benedetto Croce:

3 Qué caracteristicas debe tener el historiador segun los positivistas:__

Cémo debe ser el historiador segiin los presentistas:

Qué podemos aceptar del positivismo sobre el concepto de historia:

Qué entiendes por espiritu de partido:

Qué pensador se destaca como adversario del positivismo...

Quiénes apoyan la concepcion idealista de la historia:

Cual es la teoria cientifica creada por Marx y Engels sobre la historia

y la Sociedad:

10.—Qué es el ser social:
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INDICACIONES: SE TE HARAN 10 PREGUNTAS, CUYAS RESPUESTAS
APARECEN EN LA HOJA SIGUIENTE. CONTESTA PRIMERAMENTE Y
DESPUES COMPARA LAS RESPUESTAS CON LAS TUYAS:

1.— Teoria que afirma que el conocimiento historico es una simple pro-
yeccion de los intereses del presente.

Ataco todas las tesis y todos los principios fundamentales de la escuela
tradicional, respecto al conocimiento historico:

A quién se le considera el padre del presentismo:

Algunos positivistas niegan a la historia como ciencia, y la consideran
como un

Para Benedeto Croce las actividades tedricas pueden ser:

Afirma que el historiador siempre estd comprometido, o sea que debe
ser parcial:

Admiten que el proceso historico existe objetivamente:

Dice que el historiador es el sujeto de un compromiso de clase, aunque
proyectado sobre el pasado

Concepcion sobre la historia, que cuenta con el decidido apoyo de las
clases explotadoras

10.—Creadores del materialismo historico
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RESPUESTAS A LA FICHA DE AUTOEVALUACION

1.— Presentismo.

La Revolucion Antipositivista.
Benedetto Croce.

Arte

Conceptuales e intuitivas
Presentismo.

Positivismo.

Presentismo.

|dealistas.

10.—Marx y Engels.

.
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CONTENIDO 1

“CONCEPTO DE HISTORIA COMO CIENCIA SOCIAL"

TEORIAS SOBRE LA HISTORIA.

Sobre este particular, acerca del estudio de la Historia como Ciencia. en-
contramos dos corrientes dentro de las mas importantes que abordan este

problema, en la inteligencia de que estas Teorias remontan su origen al Siglo
pasado, y que son:

a).— POSITIVISMO: Esta corriente afirma que el conocimiento historico es
posible como reflejo fiel de los hechos del pasado. El representante mas
; desta-c:ado de esta tendencia es Leopold Van Ranke; quien declaraba que lo
. -que incumbe al Historiador no es valorar el pasado, sino mostrar las cosas
como realmente sucedieron ¢En qué premisas se basa esta orientacion?

ET‘ primer lugar presupone que no existe interdependencia alguna entre el
H:st-oriador y la Historia; después acepta la interpretacion pasiva, y contem-
plf::ntlva de la teoria del reflejo, finalmente afirma que el Historiador como
sujeto es imparcial no solo en el sentido corriente, sino también en rechazar

y sobrepasar todo condicionamiento social en la percepcién de esos cono-
mientos.

D > ; £t >
e esta manera segun la teoria positivista, asi como sus maximos represen-—
tantes bastaria reunir una cantidad suficiente de hechos bien documentados
para que surja por si misma la ciencia de la Historia.

b).— Por otra parte, los adversarios de la escuela positivista y partidarios -
del PRESENTISMO, entre los cuales encontramos a Conyers Read, expone

lo siguiente: Los Historiadores y sus criticos asisten hace mucho tiempo a la
batalla que libran los que abordan el pasado como se presenta realmente
si s2 estudia con atencion y desapasionadamente, Y los que aprehenden el
pasado como una simple proyeccion de las ideas y los intereses del presente
sobre los datos acumulados por la experiencia historica.

La revolucion antipositivista ataco todas las Tesis vy todos los principios
fundamentales de la escuela tradicional, formulando sus contraposiciones de

la manera siguiente:

a) En el conocimiento historico, el sujeto (Historiador) y el objeto (Historia)
constituyen una totalidad organica, actuando uno sobre el otro reciproca-

mente.

b) La relacion del conocimiento de la Historia, nunca es pasiva contemplativa,

sino activa a causa del sujeto que la estd conociendo.

¢) El conocimiento y el compromiso del Historiador siempre estan condicio-
nados socialmente: El Historiador tiene siempre (“Un espiritu de partido”).

Esta revolucion o rebelion a la Escuela del Pensamiento positivista, es 10
que se conoce como el presentismo cuya tesis principal, afirma que el His-

toriador, proyecta su pensamiento actual hacia el pasado.

Por lo planteado anteriormente encontramos una palpable contradiccion

entre el positivismo, y el presentismo, de esta Gltima es importante sefialar

que Benedetto Croce, quien es considerado el padre del Presentismo, y que
piri tualismo radical y por la negacién del materialismo
espiritu se extiende no solo a las actividades ted-
practicas, y que las actividades teoricas pueden

se caracteriza por su €es
afirma que la esfera del
ricas, sino a las materiales




ser conceptuales o intuitivas, y como la ciencia responde a actividades con-
ceptuales, Croce niega a la Historia el estatuto de ciencia, pues segin €l Ia
historia persigue el conocimiento particular, mientras que la ciencia concibe
el caso particular comprendido en un concepto general y como la historia

solo presenta lo particular podria mas bien sefialarsele como arte, mas no
como ciencia.

El principio positivista segun el cual el historiador puede y debe de ser
totalmente imparcial, no comprometido y objetivo o sea preservar su mas
absoluta neutralidad en los conocimientos historicos sociales que esté des-
pachandoe, es atacado por Croce, manifestando que el conocimiento histérico
siempre es en respuesta a una necesidad determinada vy, en consecuencia,
siempre estd comprometida, es decir el historiador es y debe de ser parcial,

comprometido y debe de tener partido ya que segln este pensador si escri-
bimos la historia, prescindiendo de todo juicio, el resultado obtenido no

seria una obra historica, sino una cronica.

Por consiguiente de acuerdo con la teoria del presentismo, nos encontra-
mos, que la historia siempre estd en relacién con un presente definido que
proporciona los principios de la seleccién y asume la responsabilidad de los
hechos del pasado. Cada presente escribe la Historia.

Ahora bien tanto el positivismo como el presentismo son inaceptables en
igualdad, aunque cada una por razones djferentes. De tal suerte podriamos
preguntarnos ¢Cuéles son los problemas que se pueden destacar al analizar

la controversia que enfrenta el positivismo y el presentismo en la historio-
grafia.

EL PRIMERO: Es el problema del caracter del conocimiento historico.

Por una parte el positivismo admite que el proceso historico existe obje-

tivamente y que el conocimiento humano, si consigue reunir hechos suficien-
tes debe dar una interpretacion fiel, sin afadirle ningln juicio y opinion.

Por su parte el presentismo, no toma en cuenta el proceso historico objetivo,
y considera que éste es producto de los intereses y necesidades actuales.

Creemos que de lo anterior, debemos de aceptar sin rechazar parte de ambas
teorias, considerando la historia como un proceso objetivo producido en el
pasado, y que nosotros estudiamos, no como una contemplacion pasiva,

sino como un proceso activo y real.

EL SEGUNDO: Surge en el analisis de las dos corrientes en cuestion, con
respecto al compromiso y el espititu de partido de la historia y el historia-

dor.

Los positivistas, propugnaban por una historia descriptiva, exclusivafmen.te
limitada a la comprobacion de los hechos y proponia como ideal al historia-
dor capaz de ser imparcial, de elevarse por encima de los conflictos ’que es-
tudian, de abstenerse incluso de cualquier juicio al respecto, para esto.s el
conocimiento es un proceso pasivo y contemplativo. Presume que el. sujeto
no puede ni debe asumir un papel activo, y por tanto comprometido.

El punto de vista del presentismo es diametralmente opue.-sto. Al preco?izar
una historia comprometida, animada por un espiritu de partido, el presentls.rno
define lo que debe de ser la historia y lo que debe de ser el historiadlor.& se
afirma que la historia esta en funcion de un presente uariat_)!e y de’sus |?ter§§e:
se debe de admitir que la actitud del historiador tambien esta en funcio

de las necesidades, los intereses y los conflictos de su tiempo. El historiador

por consiguiente es el sujeto de un compromiso de clase, de un compromiso




determinado por su época aunque proyectado sobre el pasado.

Del ptroblema planteado a través de estas dos soluciones opuestas, podemos

a.ceptar segun nuestro punto de vista, el postulado de una historia,comprome-
tida de una historia de clase, de una historia animada por un instinto de par-

tido y por el imperativo de la cientificidad de la historia. :

_ El historiador sufre las determinaciones sociales generales y las determina-

ciones particulares y propias de la calse social a la que el individuo per-
tenece.

Asi po 1 i
p fjremos concluir que la posicion del historiador esta sometida a una
coloracion de clase que le es dificil superar.

Ei‘ - - - - - -

t':?ndlmonamtento de clase del conocimiento del investigador, implica su
eS I - - - :

p.rltu de partido, principalmente su compromiso con determinada clase
= bt A

cial, es un conocimiento cientifico, aungue esta sujeto a condicionamiento

de cl imi jeti
o ase,-es- un conocimiento objetivo y sus productos son las verdades par-
- ciales objetivas.

MATERIALISMO HISTORICO
FENOMENOS SOCIALES

A diferencia de lo que se trata en la naturaleza, o se la accion de fuerzas-
impersonales y fuerzas elementales, en la historia los sujetos son los hombres,
provistos de conciencia y voluntad y que siempre persiguen unos y Otros
fines. Al asomarnos a los fenomenos sociales parece que lo principal es di-
lucidar los motivos que impulsan a los hombres a la accion: saber qufa
propositos se marcaba determinada personalidad para comprender claramente
porqué obro asi y no de otro modo. Pero tal explicacion psicologica de la vi-
da social, predominantemente en la sociologia anterior a Carlos Marx y que
hasta hoy impera en las teorias burguesas, es superficial e insuficiente.

Es cierto que cada persona obra guiandose por determinados motivos y bus-
ca determinados fines pero podemos preguntarnos, primero: éporqué el in-
dividuo se inclina por estos motivos y fines, y no por otros? un estudio su-
perficial de la historia es bastante para sefalarnos. que los fines e intereses de
los hombres, y por consiguiente sus acciones, siempre entran en conflicto
y que el resultado final de ese conflicto, diferia sensiblemente de lo que cada
uno de sus participantes aspiraba.

Asi muchos hombres de la Revolucion Francesa de 1789-1794, estaban per-
suadidos de que establecian el reino de la razon y de la justicia eterna, de que
creaban una propiedad basada en la igualdad natural y en los derechos inalie-
nables del hombre. Muy pronto sin embargo, pudo verse que lo unico que
habian hecho era allanar el camino para la dominacion de la clase burguesa.
En vez de la desigualdad de antes (entre los sefiores y los siervos) dieron paso
a la desigualdad entre la burguesia y los obreros.




