bajo de cien hombres durante un afo, y otra cierta cantidad de ving
con ¢l trabajo de ciento veinte hombres en un aio. En Portugal s&
podian producir las mismas cantidades de paio con el trabajo de no-
venta hombres, v de vino con ¢l de ochenta. Tanto el pano como ¢l
vino, por conmsiguiente, podian producirse mas baratos en Portugal
{considerando su costo real medido por el tiempo de trabajo). Segti
la manera de razonar de los economistas anteriores, hubicra existidg
una tendencia al aumento de produccion de ambos en Portugal. Perg
Ricardo, suponiendo que ¢l capital y el trabajo no podian desplazarsg
de Inglaterra a Portugal, demostré que los dos paises podrian ganar,
si Inglaterra sc concentrara cn la produccion de pafio y Portugal ei
la del vino. Si cada pais fucra del mismo tamaiio, en Inglaterra podid
producirse pafio bastante para los dos con el trabajo de doscientos
hombres, quedando ademas el trabajo de veinte para emplearse

otros propositos. En Portugal podria producirse vino suficiente par
ambos paises con el trabajo de ciento sesenta hombres, v guedam
disponible ¢l trabajo de otros dicz. Partiendo del supuesto de la com
pleta movilidad del trabajo y el capital dentro de cada pais, se seguid
que este trabajo excedente seria absorbido rapidamente en otro €n
pleo. Cada pais saldria ganando, por ende, al concentrarsc en el tipo
de produccion para que ¢l que estuviera rclativamente mejor pre
parado . . :

No ¢s necesario renunciar a la defensa de la especializacion €
rmitorial o a la teoria del costo relativo solo porque no puede demos
trarse que, aun en la época de Ricardo, los factores de la produccidi
no fuesen enteramentc indesplazables entre paises. lLa moderna &
plicacion del comercio internacional tienc en cuenta la combinacion
més ventajosa de los factores de produccién en los diferentcs paist
Asi, donde el trabajo abunda v ¢l capital cscasea, habra probablement

una ventaja relativa en producir mercancias con una alta proporciol
de mano de obra. Donde faltan la técnica y Ta organizacion, la @

portacion de simples materias primas serd mas de esperar que la d
manufacturas muy complicadas. Y donde el capital es abundante y
organizacién alcanza un alto mivel, se tendera a concentrarse, con v&i
taja rclativa, en las manufacturas complejas. . .

Tncluso una relativa inmovilidad de los factores de produccit
—dificultad mayor en transferir recursos ¢ntre paises que dentro
un pais— es suficiente para autorizar la formulacion de una fcon
de la ventaja comparativa. Mentas exista una relativa inmovilid
de los factores de produccion, es claro que, en ausencia de restriceil
nes gubenamentales. continuard el comercio, porque . produce bend
ficios mutuos. Si trabajo v capital no pueden desplazarse, los articullg
que produzean tendrdn que intercambiarse. En muchos aspectos I
portantes. el reciente fortalecimiento del nacionalismo ha dado a €
supuesto de la inmovilidad mas realidad gue la que tuvo en cl sig
XIX. Hombres y equipos ticnen ahora menos' libertad para despé
zaise entrc paises . ..

LAS GANANCIAS DEL, COMERCIO

teorié”dé' ]O;r}(])lzergggpﬁ] tdc cu_esti(]mes ?uc deben considerarse en una
cmacional es el que se reficre a 1
de las ganancias comerciale IVISiO e
: ciales v a su divisién e I
s £ ‘ ntre las naciones que
_céam(,écaan. ‘ Iaos.cconorp:stasvclaswos tuvieron sobre esta cuestién lqlfla
:: ::a lcmalgna 0 mmprecisa. No les importaban mucho las ventajas na-
llcg(} es. Tropusieron la teoria de la demanda reciproca para explicar
a 4 S 1as i
1\1lswn} de las ganancias del comercio. Pero les interesaba mucho
;1(;5] (c:;{’) ]\]((1) l;:gnfl!'l gd comercio a repartir, que determinar con preci
1 widian sus ganancias. La razo :
; ) ancias. razon para ello estaba e
crelan que cada nacidén obtendria 1 IcIpacio o
r : a participacion que le cor
» . - g r S E
dicra por la eficiencia competitiva de sus industrias i o

‘bm cmbargo, los escritores mercantilistas habian estado muy in-
teresados en a nqueza y ¢l poder nacionales. Adam Smith, su crviti )
contempordnco mas severo, no atacé a esta preocupacion Lo :
¢l le interesaba demostrar era que (con tal de tomar 'recaug'ue S
jél;cl':lﬁir;isd cz)ntrat un ?tiquc repentino y abrumador) Ia riqlileza demt?rfj

¢ estimulaba mejor dejan 2 i indivi
duales especularan libremcnté en 313 S?o;igcb}(e); C(;&mirecggé]tezdlpd“f’
geccsano, en situaciones excepcionales, sacrificar la riqueza C]())n 3:] ;:li
f,-. m?inte;nei el)pf)de’r nacional. Isa situacion excepcional existia
para cl, en la neccsidad de conservar las Actas de Navesacid 4
fomentaban el poderio naval. et

cont?amfg:“i;do que una nacion mantuviera las defensas necesarias
aque mmprevisto, siempre volvia a s
ie ! i€ > u tema de que una
;zrlgg;:é Oseq hang dfue{rfe %amendose rica. La realidad posterior (1113 com-
su sabiduria. Durante el siglo XIX Ingl i i
: ) su nglaterra se enriquecié
;i z}a;smmtt()).su poder, conforme se expandia su comercio. Yaqdesde
Eic' aI]] criores pudo desenvolver una economfa mis libre que cual-
?u Tl de sus mnivales continentales, gracias a las defensas naturales
ue la protegian. Fsa libertad le dio una ventaja inicial en el desarrollo
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Lk a > ,‘1 pesada carga del scrvicio militar obligatorio, Para
(increiblcmentcgmn imperio bastaba un pequeiio ejéreito profesional
N Ef;quenq visto desde nuestros dias), respaldado por
s marina dominaba los estrechos que rodean a las
e ntdnicas v vigilaba las rutas comerciales del mundo. En cual
mowg]_ycvmergen('fa, por fanto, Inglaterra sabia que tendria tiempo de

1zar todo su poder. Para cllo podia disponer de los recursos de
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todos los economistas y la abrumadora mayoria de la comunidad de-
dicada a las actividades economicas desplegaron una consistente opc
sicion critica contra todo aumento de los gastos gubemamentales, in-
cluso de los erogados con fines militaes v navales. Lintre sus doctrinas
cardinales se contaban la reduccién de impuestos hasta un minimo,
la eliminacion de toda interfercncia estatal en los negocios particulares
y la supresion de preferencias discniminatorias en favor de la navega-
cion nacionzl v del comercio colonial.

Inglaterra aumenté rapidamente en riqueza, poder y prestigio. El
crecimiento de los Tstados Unidos fue todavia mas rapido. Pese a
alguna friccién, existia tan fuerte sentimiento de solidaridad entre
ambos paises, que cualquier dificultad surgida entre cllos podia y
queria resolverse sin recurnir a la guerra. Liste sentimiento progreso
y sc extendié hasta el punto de que quiencs laboraban por el libre-
cambio vinieron a identificar su causa con la causa de la paz. Aca
baron creyendo que el librecambio universal fomentaria la prospendad
pacifica en todas las naciones. Acaso hava sido demasiado candido
creer que ¢l comercio de libre competencia pudiera engendrar una paz
prospera, pero al menos demuestra esa creencia lo completamente que
se habian emancipado los librecambistas de la idea mercantilista segun
la cual la guerra econdmica es un recurso para aclanzar el poder na-
cional

Los economistas clasicos, asimismo, demostraron poco interés en
el problema del empleo, problema que también habia preocupado a
los mercantilistas. Desecharon el temor ante las importaciones, el
miedo a que una balanza desfavorable de pagos acarreara la merma del
oro, redujera la circulacion monetaria, hicicra descender los precios ¥
provocara de esta forma una periédica depresion industrial v la ruina
social. Esto era asi, por un lade, porque 2 ellos les interesaba el and-
lisis del equilibrio conseguido a la larga, y por tanto prescindian de
las consecuencias accidentales que pudieran derivarse de romper pro-
visionalmente dicho equilibrio. va que consideraban estas transgresio-
nes como algo sin importancia ni consecuencia. Pero, por otro, su
actitud descansaba, en gran medida, sobre una firme confianza en Ias
virtudes de la competencia.

Al discutir la divisién de las ganancias comerciales, es necesario
en primer lugar violentar estas vastas concepciones de los economistas
clasicos. Su repudio total de la filosofia mercantilista v su adopcion
de posturas completamente contrarias explican por qué fueron indife
rentes ante los determinados cilculos de cualquier division exacta, ¥
aun aproximada, de las ganancias del comercio. Lo que a ellos les in-
teresaba en cste punto era determimar el uso mas eficiente de los e
cursos productivos del mundo que llevaran a un comercio mundial pro:
gresivo. Confiaban en que cada pais participaria de este comercio
segun su eficicneia . .

Impelidos por semejantes creencias y confiados ¢n su propio poder
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competitivo, los comerciantes que defendieron el movimiento libre-

cambista en el segundo cuarto del siglo XIX pesaron mucho con su
vigorosa campana cn favor del desarme econémico unilateral. No se
les ocultaba la necesidad de reducir las tarifas en todo el mundo
pero estabaq df;md_idos a iniciar esta reduccion en casa. Su embestida
prmera y principal se enderez6 contra el monopolio v el privilegio en
Inglaterra. Sin importarles que otras naciones tuvieran o no el buen
sentido de scguir su ejemplo, estaban resueltos a lanzar por la borda
la proteccion que latarifa sobre el trigo daba a los terratenientes. v a
descalabrar de esa forma el poder politico de la aristocracia. Por ende
les interesaba poco el uso de la tarifa como arma de regateo en Tos
tratos comerciales que sostenian con otras naciones. Tampoco les in-
terasaban ]o:s minuciosos calculos necesarios para descubrir cual de
entre dos paises comerciales era el mas conveniente desde el punto de
vista particular o del comercio en general Ia enorme expansion del
comcicio que profctizaban con mucha confianza v exactitud. daria
oportunidades a todos. Les bastaba que dependiera de la eficiencia ¥
espiritu _emprendedor dc su propio pais la proporcion de ganancias
que le tocaran. ..

LOS DISIDENTES

5 RE_ln anos recientes se ha reconocido que muchos contempordneos
le Ricardo se negaron a aceptar tanto la validez de su analisis ted-
fice, como las conclusiones de apliacién pratica que deducia de dicho

analisis suyo. J. M. Keynes ha heho notar la independencia de Mal
thus y ha reconocido en favor de éste muchos de los hechos sobre los
cuales se han edificado las mismas teorfas de Keynes recientemente.
Pero}\fla}thus no estaba solo en este aspecto. De los disidentes cuyas
enscnanzas son importantes para el estudio del comercio internacio-
nal, el primer grupo que debe senalarse sst4 formado por aquellos

que, en paises nuevos o en paises econdmicamente atrasados. se opu-
sieron a las doctrinas librecambistas por razones econdmicas, Funda-
mentalmente, dichos escritores se apoyaban en el argurnen-to de Ia
mdus’tna_ en estado infantil como corazén de una teoria del desarrollo
cconomico. EI locus classicus de su argnmentacién se hallaen el In-
forme sobre Ia Cuestion de las Manufacturas, de Alexander Hamilton
presentado a la Camara de Representantes en diciembre de l791f
~unque no se reconocit inmediatamente toda su fmportancia, este
mformc: acab6 mirindose como algo terminante, cuando se org:’aniza—
Ton energicamente al terminar las guerras napolednicas las primeras
Gmpanas americanas pro tarifas . . .

El segundo grupo que debemos tener en cucnta es el de los re-

formistas coloniales, Su espintu mentor fue Edward Gibbon Wake-

fff-'lfi. Ia asociacion de naciones auténomas de Ia Comunidad Bri
E‘mc_a constituye el monumento erigido en su memoria. Su IMpor-
- rz]:sccm é)_loht.lca en nuestro mundg no nepesita ponderarse; pero su

scCndencia economica es también considerable. Ias ideas actuales
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