muy cerca de la Ciudad de México, por lo que la fuerza de ar.racci(m de

esta altima es mayor con respecto a la poblacién de estos estados.

En términos relativos, los estados que recibleron los més grandes

to
flujos de inmigracién fueron los tres mds importantes polos de crecimien

de la poblacién: El astado de México, Baja California Norte y Nuevo Lebn.

Por otra parte, Zacatecas, Michoacén, Hidalgo, San Luis Potosf y Tlaxcala

8
muestran los mds bajos niveles de ingreso y las peores condicione

climéticas, de recursos naturales y agricolas en el pafs.

II. MODELOS DE CRECIMIENTO ECONOMICO.

El presente capitulo informa sobre los hallazgos relacionados con los

modelos de crecimiento econdmico, El patrén de exposicién de cada uno

de los modelos es el mismo, siguiendo dos pasos: Primero, comentarios
sobre la literatura que trata sobre la teorfa en cuestién; Segundo, especi-

ficacién y prueba del mod:lo,

Primero, sin embargo, debemos probar la hipétesis bdsicas subyacente
a los tres modelos aquf presentados: La‘migraclén bruta de poblacién
es consecuencia del desempefio previo de desarrollo econémico dentro de las

regiones; esto es, la magnitud del flujo bruto de migracién de una regién

dada a otra durante un cierto perfodo es funcién del desempefio diferencial

del crecimiento del ingresoc durante el perfodo previo. Asf la primera etapa
del trabajo es probar la siguiente relaciéne
= f(t-1Yi/t-1Y, djy)
donde: t™;: Namero de migrantes del estado i al estado j, 1960-
1970, dividido por el tam Ao de la poblacién del estado i, 1960.
£ -1 Yi, J : Cambio porcentual en el producto bruto deméstico no
agricola del estado, 1950-1960, gstados 14

dij : Distancia por carretera en kildmetros.

Esta dltima variable es el indicador seleccionado para representar
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la “friccién espacial® o ncosto de traslado® en las ecuaciones scbre 1a
migracion. Definida mas estrictamente, es la distancia por carretera,
medida en k.i-lémetros, entre el municipioc que contiene el mayor namero de
habitantes en el estado {, y el municiplo que contiene el mayor nNumero de
habitantes en el estado J. Esto eguivale a identificar el centro de gravedad
de cada una de las entidades federativas. El criterio del municipio més
densamente habitadb fue de utilidad en todos los casos, a excepcibn del
estado de Tlaxcala, donde se empled 2] segundo municipio mas densamente]
habitado, puesto que este ultimo estaba localizado dentro del centro demo-E
grafico de gravedad del estado, en tanto que el primero se encontraba rela-
tivamente aislado. El municipio mas habitado generalmente era el que conte
nia a la ciudad capital del estado, con la notable excepcién de Tamaulipas|
donde el centro demografico de gravedad ests a lo largo del corredor frontes

rizo Nuevo Laredo-Reynosa-Matamoros, mas bien gque alrededor de Ciudad}

Victoria.

1a forma especifica de la ecuacién ajustada es:
o[ Ml a b In(tl L ire 1y e In(di )
1a ecuacibébn, ya ajustada, fue la siguiente:
1n (t Mij) = 6.723 + 0.215/1n (t - 173 se-1 71 - 0.9235 In (d

conRZ = 0.3245 y proporcién F total de 47.32.

Puede considerarse que este es un buen ajuste.—l-/ pPodemos concluic, DOt

1/ Los valores mfnimos a 95% ce niveld
gore R2s 0.030 y F = 3.04.

e conflanza, con 198 observacioﬁ?‘

lo tanto, que la migracién depende del desempeno diferencial de crecimiento
Esta prueba exitosa de nuestra primera hipbtesis nos permite proseguir con
la exposicién y prueba de las hipbtesis de crecimiento econbmico, pues

hemos encontrado que la migracién en efecto depende del desempefio difercn

cial de crecimiento de las entidades federativas involucradas

La forma antilogaritmica de la ecuacidn es:
tm =
i 931,30 (1) vj /t-l Y1)0.215 / (dij) 0.9235.
A. El Modelo Neocldsico.

Procedemos ahora al andlisis del modelo neocldsico de migracién
in
terregional, propocionando en primer lugar un breve resumen de los ante
ced i i :
entes tefricos y posteriormente estudiando la especificacién del modelo

1. Literatura Tebrica,

Uno de los primeros unomk es ligados al modelo neocldsico es
el d.: DBertii Ohlin. CJhlinré-/ principia sefialando que el comercio interregional
no solo afeeta los precios de los bienes comerciados, sino también los
precios y las combinaciones de uso de los factores de la produccibn, es
decir, tierra y trabajo. En el mds simple de los casos, aguél en el cual
ezi. 1 dos regiones y dos factores de produccibn, los bienes intensivos
en tierra serfan exportados de la regién donde la tierra es relativamente
abundante, y se exportardn los bienes intensivos en trabajo. En ambas
regiones el resultado serd que el factor relativamente abundante experimen

tard un au
mento en su demanda, por lo que el precio de sus servicios

2/ Bertil Ohlin: Ii: -
r.terregional and International Trade : :
Press. Cambridge, Massachusetts. 1957, . Harvard University
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aumentard, en tanto que la demanda por el factor relativamente escaso
disminuye y asf el precio de sus servicios se reduce. Por lo tanto, el
comercio disminuye la escasez relativa de los factores productivos en

las dos regiones. En otras palabras, el comercio interregional tiende a
igualar los precios de los factores de produccién. Sin embargo, la tenden
cia no se completa, principalmente debido a la existencia de rigideces

en las combinaciones de factores productivos en ambas regiones, costos de |

transporte y algunos otros impedimentos al comercio.

Para. Ohlin, el mismo efecto puede lograrse a través de movimientos|
de los factores productivos entre las regiones; es decir, de las regiones
donde son abundantes hacia aquellas donde son mds escasas. A pesar
de obsticulos a los movimientos de factores de la produccién, el frabajo
, el capital se mueven, motivados por‘el deseo de obtener salarios o tasas

de interés més altos. Los movimientos de factores actian como sustitutos

:
de los movimientos de bienes; la tendencia a la igualacién de los precios |

de factores hacen iniecesario al menos parte del intercambio de bienes.
Otro efecto de los movimientos de factores es el cambio en la disponibili- ¢
dad de factores en cada una de las regiones participantes; nc aparece
ninguna tendencia hacia la estandarizacifn de las dotaciones de factores

entre regiones; por el contrario, las dotaciones de factores pueden hacerse

més desiguales gue sin movimientos de factores.

Los movimientos de factores, de acuerdo con Ohlin, ocurren a lo
largo de la linea de minima resistencia, siendo posibles muchas combinacio
nes de movimientos en varias direcciones entre regiones. Los patrones de
movimientos interregionales de factores estdn por lo menos en principio,

determinados por el hecho de que los recursos naturales son inméviles, por

lo que el trabajo y el capital son los factores que tienen que redistribuirse.

Ohlin reconoce la necesidad de considerar los aspectos din&micos
en el proceso de movimientos 1nterregion§.1es de factores; asi, las condicio
nes econémicas que afectan a los precios de los factores pueden estar
cambiando.constantemente, causando movimientos indefinidos de factores.
En otras palabras, los diferenciales de precios de los factores entre
regione_ pueden ser imposibilitados para reducirse debido a condiciones
cambiantes constantemente, por lo qué, mientras que los movimientos de
factores, fomentados por tales diferenciales, tienden a reducirlos, cambios
en otros sectores de los sistemas econdmicos compensan la accién de los
movimientos de factores. Los mismos movimientos de factores (as{ como
los cambios en los patrones de comercio a gque dan lugar) pueden causar
directamente otros cambios econémicos que impidan que la brecha se
cierre. Por ejemplo, las exportaciones de capital ;ienden a aumentar la
tasa de interés en las regiones exportadoras y, por tanto, a aumentar los
ahorros; 1a inmigracién de fuerza de trabajo puede ser una causa indirecta

de una reduccién de la tasa de natalidad en la regién de inmigracién.




Asi, en los mismos escritos de Ohlin encontramos la semilla de elaboraciones
i per capita. Ademds, Borts y Stein observaron una tendencia hacia la
opuestas al modelo neoclésico, tales como el "principio de causaciédn cumulati#
convergencia del ingreso per capita entre los estados, y encontraron que
de Gunnar Myrdal. T .
esta convergencia estaba asociada con los desplazamientos intraestatales

Segundo, Borts Yy Stein}-/ estudian el proceso de crecimiento econbmic de fuerza de trabajo del sector agricola de bajos salarlos al sector no
en las entidades federativas de los Estados Unidos, de 1890 a 1953. Comienzs agricola de altos salarios; como resultado de este desplazamiento el
proponiendo una teorfa: de crecimiento econémico regional cuyo postulado 4 diferencial intersectorial de salarios se ha estudiado.

fundamental es que las diferencias interestatales en la tasa de crecimiento
Sin embargo, no se encuentra una tendencia similar hacia la
del ingreso percapita estén, hasta clerto punto, determinadas por la tasa
: correccion de los diferenciales interestatales de salarios: Los gutores
a la cual estd siendo corregida la mala asignacién de recursos. Esta mala |
; proponen una teorfa agregadz simple de crecimiento, basada en las ideas
asignacién de recursos es @ su vez funcién del diferencial de salarios entre |
! de Heckscher y Ohlin, y cuya idea b&sica es que aquellas regiones que
sectores (agricola y no agricola) y de la proporci6én de la fuerza de trabajo : : s 7
‘ presentan las proporciones més altas de capital a trabajo también presenta
empleada enel sector de salarios bajos. Por lo tanto, suponiendo gue la 2=
rin el salario real m&s alto y el producto marginal de capital mds bajo; de
tasa de correccién de mala localizacién de recursos estd dada, la tasa
: : aqui se sigue que, dentro del contexto de un mercado libre, el capital se
de crecimiento del ingreso per capita depende de esta ultima variable.
moverd de las regiones de altos salarios a las de bajos salarios, por lo
Los autores prueban esta hipbtesis y la encuentran consistente con la
que estas tltimas experimentardn tasas mas altas de crecimiento de la
i experiencia de los Estados Unidos para los periodos 1880-1900 y 1900-1920
Ui, ¥ disponibilidad del capital y, en consecuencia, de los salarios. Ademads,
i v 1920-1950: Los estados que tienen la peor asignacién de recursos en la
4 si los diferenciales regionales de salarios son suficientes en tamafo, el
LTS fecha inicial presentaron las tasas mA&s altas de crecimiento del ingreso
i)\ i ! .
i trabajo probablemente se moverd de las regiones de bajos salarios a las
per capita durante el perfodo. Se encontrd una relaciébn positiva entre
de altos salarios. Borts y Stein proceden a probar este modelo simple
crecimiento del empleo en las manufacturas y crecimiento en el ingreso
para tres periodos diferentes: 1919-1929, 1929-1948 y 1948-1953. En

3/ George H. Borts and ]ergme S.tem; ‘Economlc Growth in a Free Market. los perfodos primero y tercero encuentran resultados que contradicen al
Second Printing. Columbia University Press. New York, 1966. |

modelo: las tasas de crecimiento del capital fueron ma&s altas en las




regiones de salarios altos, en tanto que el crecimiento de las tasas de - e : :
. q es funcibén de dos variables; el diferencial rural-urbano de ihgreso real,

salarios fue mayor en esas mismas &reas, Solamente durante 1929-1948 § v la oportunidad de obtener un empleo urbano. La razén para la inclusién

se encontrd que el empleo crecfa mds rapidamente en las regiones de . de esta segunda variable es que el migrante no podrd obtener un empleo
salarios altos. inmediatamente después de su llegada al &rea ﬁrbana: asf, el migrante

: otencial toma en cuenta la pro
Tercero, ain dentro del marco neocldsico, Todaroi/incorpora condi 2 probabilidad de estar desempleado o empleado

esporddicamente en la ciudad ¥ .
ciones de desempleo en la discusién. Todaro modifica el .modelo neocldsico | e e por algin tiempo, en la declislbn de migrar;

el migrante potencial racional to
simple de diferenciales de salarios tomando en consideracién el hecho de mard un punto de vista de largo plazo y

tratard de comparar los
que el desempleo y el subempleo urbanos afecta las probabilidades de un B2 flujos de ingreso esperados urbano y rural. Esto,

i X } v asf lo reconoce Todaro, se reduce a la,
i migrante potencial de encontrar empleo en el sector moderno de la economifa | e a la,adopcion de un enfoque de ingre

AR A ST G S o e : sos permanente en vista de la simplicidad del enfoque de diferenciales
de salarios. Formalmente, la funcién de migracién neta rural-urbana es

rural-urbano "esperado”; esto es, el diferencial de ingreso ajustado por la

como sigue;
probabilidad de encontrar un empleo urbano. Todaro argumenta gue, en

pafses menos desarrollados, la migracién rural-urbana se desarrolla en dos M ) 4)\ _() N(t) - [ ]
{ S 'S(t) - N (b) Estl)

etapas; en la primera etapa el trabajador rural no calificado migra hacia un

M
srea urbana y encuentra acomodo en el sector urbano tradicional {el que donde % (t) es la tasa de incremento de fuerza de trabajo urbano como

comprende a los desempleadas, los subempleados, o esporédicamente resultado de la migracibn, A es la tasa de crecimiento del producto

empleados, y los pequefios autd-empleados); en la segunda etapa el industrial, ( es la tasa de crecimiento de la productividad del trabajo

i
Al
ﬂ trabajador puede ya obtener un empleo mdas permanente y mas productivo
i

I en el sector moderno.

en el sector moderno, por lo que A —( proporciona la tasa de creacibén de
empleos urbanos en el sector moderno; N(t) es el empleo total en el sector
moderno urbano en el perfodo t, S (t) es la fuerza de trabajo urbana total

Asf, Todaro propone un modelo donde la migracién rural-urbana
en el perfodo t, ol (t) es el porcentaje de diferencial urbano-rural de ingreso,

4/ Michael P. Todaro: "A Model of Labor Migration and Urban Development v Fleat ‘S ;
t i
in Less Developed Countries”. American Economic Review. November [ (t)} es una funcibn tal que dF /deCes positiva. Asf, Todaro in

1969. pp. 138-148. cluye la probabilidad de encontrar un empleo urbano moderno, asf como el




