Quinta Parte

CONSOLIDACION DEFINITIVA DE LA FORMACION
ECONOMICA SOCIAL CAPITALISTA Y SU PRIMERA
GRAM CRISIS EN LOS AROS TREINTA.

RESUMEN:- Anzlizamos en estas unidades los procesos econd-
mico-sociales que posibilitaron la consolidacion definitiva de la
formacion social capitalista en el pais, en el periodo posterior
a la Revolucién de 1910-17, asi como la primera gran crisis so-
cial que la puso en tela de duda, planteando ante los mexica-
nos la posibilidad real de otro tipo de desarrollo, ocurrida en
los afios treinta.




Unidad I

LA SITUACION ECONOMICO-SOCIAL DEL PAIS DESPUES DE LA
REVOLUCION Y DURANTE LA CRISIS ECONOMICA MUNDIAL

La situacién de México en los afios veinte era compleja y
contradictoria. La lucha heroica del campesinado y de las ma-
sas trabajadoras emprendida en los afios de la revolucién de
1910-1917 por la tierra y la libertad, todavia constituia un re-
cuerdo popular. En la Constitucién de 1917 aprobada en Que-
rétaro encontraron reflejo varias demandas democraticas y an-
tiimperialistas enarboladas por las masas trabajadoras y las fuer-
Zzas progresistas. Sus articulos prometian realizar la reforma
agraria, mejorar la situacién de la clase obrera, luchar contra
la opresién de los monopolios extranjeros, realizar una politica
en interés de las masas populares. La Carta Magna se convir-
ti6 en un espejo donde el pueblo miraba cuiles demandas de-
mocraticas y antiimperialistas se cumplian y cudles no. Y el
cuadro, por cierto, era poco alentador. Los principios esencia-
les de la Constitucién no eran aplicados. Los circulos gober-
rantes del pais, que declaraban estar en defensa de los traba-
jedores, de hecho aplicabzn una politica de compromiso y de
concesiones a las fuerzas reaccionarias internas y al capital mo-
nopolista norteamericano. !

El régimen economico-social de México mantenia muchos




de los rasgos tipicos de un pais dependiente y subdesarrollado.
El pais seguia siendo fundamentaimente agrario con fueries re-
manentes precapitalistas.

La poblacién, segiin el censo de 1930, era de 16.5 millo-
nes de habitantes. ? La poblacién econémicamente activa era
de 5.1 millones de perzonas (32.29%), de los cuales el 709 es-
taba en la agricultura, el 13.495 en la industria de transforma-
cién, el 5.39% en el comercio v el 11.194 en los servicios. 3

La atrasada estructura econémico-social del pais se carac-
terizaba evidentementie por la concentracién de la tierra en ma-
nos de los latifundistas-terratenientes. La Revolucién de 1910-
1917 no trajo cambios visibles en la redistribucién de la tierra.
Seguin cifras de 1923, mas del 509 de toda la tierra en pro-
piedad privada estaba en manos de 2 700 personas; 114 pro-
pietarios poseian el 259; de toda la tierra de cuitivo. * Segin
el censo de 1930 a los predios de 1 a 50 hectireas, que cons-
tituian el 86.39, de toda la economia campesina, correspondia
solamente el 3.49% de toda la tierra; en tanto que las propie-
dades mayores de 1 000 hectdreas (el 2.29% de la economia
campesina) alcanzaban el £3.59% de la tierra.

El 559, de toda la tierra cultivable correspondia a econo-
mias mayores de 10 mil hectareas, y constituia el 0.39 de to-
das las propiedades.

Por ello las masas campesinas carecian de tierra: Se cal-
cula que en 1930 habia cerca de 2.5 millones de campesinos
sin tierra. México es un pais donde la proletarizacion de la po-
blacion agricola alcanzé colosales proporciones. Aproximada-
mente el 779% de toda la poblacién ocupada en la agricultura,
eran obreros agricolas, es decir, 2.8 millones de 3.6 millones
de personas. Ademas, en la region agricola mas importante, la
zona central, los obreros agricolas llegaban al 81.5% % de toda
la poblacién econémicamente activa en la agricultura.

El rasgo mas caracteristico de las relaciones agrarias de
México residia en la existencia de diversas formas comunales de
posesion de la tierra. * En 1930 los campesinos de las comuni-
dades, o ejidatarios como cominmente les llaman en México,
constituian el 159% de toda la poblacién agricola. 7 La mayoria
de los ejidatarios poseia parcelas pequefiisimas (de 0.5 a 1 hec-
tarea), lo cual se reflejaba en la productividad general de la
agricultura y en el nivel de, vida de los campesinos. Aproxima-

100

damente un tercio de los ejidatarios s= veia obligado a buscar
otros tipos de trabajo, ya que no lograba alimentarse con los
ingresos de su propiedad. ®

Especialmente dificil era la situacion de los campesinos
indigenas que, segin datos del censo de 1930, llegaban a los
cuatro millones. Como resultado de que los latifundistas se
apoderzban de sus tierras, una parie considerable de los indi-
genas se convirtid en obreros agricolas, otra fue arrojada a las
montanas a llevar una vida paupérrima en las esiériles y aridas
tierras; ‘la politica que se ha seguido con el indio mexicano
—escribe con amargura e indignacién el destacado socidlogo
mexicano Lucio Mendieta y Nianez—, es mas criminal que la
accién destrucicra empleada contra el indio norteamericano,
porque a éste se le asesindé prontamente, mientras que al indio
mexicano se le ha condenado a refinada y utilitaria muerte len-
ta”. ? Mientras la maycria de los campesinos fue privada de
la tierra, se concentraban en manos extranjeras amplias exten-
siones territoriales.

En una serie de estados los norteamericanos poseian gran-
des extensiones de tieirra. En Chihuahua eran duefios d=l 42.79%
de la tierra, en Nayarit del 41.9%;, en Baja California del 299
(datos'de 1929). 1* En Chihuahua los norteamericanos poseian
mayores extensiones; sobre todo grandes pastizaies. Las pose-
siones del magnate de los periédicos Hearst se valoraban en
dos millones de délares, las de Morris and Company en 300 mil
délares. La propiedad de Palomas land and cot Company se va-
loraban en 200 mil délares. Todas estas compaiiias eran due-
fas de cientos de miles de hectireas de tierra. Entre otras
grandes posesiones territoriales ce puede destacar a la United
Sugar Company del estado de Sinaloa con una extension de 150
mil hectareas de tierra. La Richarson Construction Company del
estado cde Sonora tenia 600 mil hectareas, etc.

En manos del capital extranjero estaban también la regién
algodonera de la Laguna y las grandes propiedades henequene-
ras de Yucatan.

El caracter de las inversiones extranjeras en la agricultura
del pais demuestra que el grueso fundamental se hacia en las
grandes plantaciones con la finalidad de producir para el con-
sumo productos baratos y monopolizar las materias primas.

La estructura de las tierras de cultivo y sus cambios de
1925 a 1955 demuestran el atraso de la agricultura mexicana.
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Cerca del 709 de la tierra de cultivo del pais, de 1928
a 1930, se dedicaba a dos cultivos: el maiz, principal produc-
to de alimentacién de la poblacién, y el frijol. ' La parte fun-
damental de los cultivos. se hacia en las pequefias economias
campesinas de caracter seminatural. El bajo nivel técnico y la
falta de medios para ampliar la produccion condujeron a la cons-
tante limitacién de las tierras de cultivo de los principales pro-
ductos y a la baja de la cosecha anual.

Ademds, si tormamos en cuenta el crecimiento de la pobla-
cion que fue, por término medio, de 2.29 anual (segin datos
de 1921 a 1930), se observa que en todos los cultivos {unda-
mentales baja la produccién por habitante. **

Durante toda una década el cultivo de los principales pro-
ductos fue muy bajo. De 1925 a 1936 la siembra de maiz no
s6lo no se elevd, sino que, por el contrario, bajé de 670 Kg.
por hectareas a 565 Kg. por hectareas. 14

La crisis cronica de la agricultura dificulté la solucién del
problema productivo, obligando al pais a importar productos
de alimentaciéon. De los 131 millones de pesos que México ob-
tuvo de la venta de productos agricolas en el mercado mundial
(principalmente café, algodén, y henequén), 83 millones los
ocupé en la compra de alimentos 2n el extranjero. !®

El atraso de la economia mexicana se explicaba en grado
considerable por la dependencia con respecto al capital extran-
jero. La parie princigal de las inversiones extranjeras la ha-
cian los moncpolios norteamericanos.

En 1929, de_la suma total de inversiones directas de Es-
tados Unidos en América Latina (3 705 millones de dodlares) S,
correspondian a México 683 millones %, cerca del 189%.

En las inversiones directas de Estados Unidos, México ocu-
paba el segundo lugar entre los paises de América Latina, si-
guiendo sclamente a Cuba, a la que correspondian 919 millo-
nes de délares 2.

El analisis de la estructura por ramas de las inversiones
de capital directas indica que los monopolios imperialistas se
esforzaban por utilizar a México como proveedor de materias
primas. De 683 millones de ddlares de inversiones directas pri-
vadas de EU en México, 230 millones de ddlares se invirtieron
en la industria de la mineria (excluyendo al petrélec), 206 mi-
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liones en la industria petrolera, 164 millones en el transporie
y servicios y solamente seis millones de délares en la industria
cde transformacion . Si sumamos las inversiones en la indus-
tria de minas, en la petrolera y en los transportes y servicios,
resulta que sobre ellas recaen 600 millones de ddlares, o sea
el 87 % de la suma total de inversiones directas de Estados Uni-
dos en Meéxico.

El segundo lugar, después de Estados Unidos, por volumen
cde inversiones directas lo ocu:paba el capital inglés. La suma
total de las inversiones inglesas en México en 1930 era de 275
millones de dolares; de Espafa, 238 millones de délares; y de
Francia, 25 millones de délares 2%

A principios de los anos treinta los capitalistas norteame-
ricanos concentraron en sus manos las minas principaies y las
empresas de elaboracion primaria; poseian el 809, de todas
lzs minas y fabricas, los ingleses el 129, los mexicanos el
3.5%. los franceses el 29%; al resto correspondia el 259 =
La situacion dominante en la industria gxtractiva—scerrespondia
a la American Smeilting and Company del grupo monopolista Hoo-
henhigth, asi como a las companias norteamericanas Anaconda
Coper—€Ccmpany y_American Metal Company. Los monopolios
norteamericanos obtenian colosales ganancias de la explotacion

de las riquezas naturales. Mientras que el valor de la produc-
cion anual del petrdleo llegaba a los 50 millones de pesos, la
produccion anual de la industria de la siderurgia, excluyendo a
la extraccion del hierro y del carbén, alcanzd el valor medio de
mas de 300 millones de pesos (datos de 1928 a 1930). En
1936 el valor aumentd a la suma de 414 millones de pesos.®-

Son interesantes los datos referentes a la distribucién de
las ganancias obtenidas de la venta de los minerales. En 1929
la suma total era de 373 millones de pesos: de éstos, corres-
pondia a los salarios —incluidas las bonificaciones no sélo de
los mineros, sino también del personal administrativo— 57 mi-
liones de pesos; al impuesto que las compaiiias pagaban al Es-
tado, 11 millones #; y el resto a las compaiias extranjeras. El
dominio del capital extranjero sobre la industria extractiva ori-
gin0 que gran parte de las utilidades obtenidas de la exporta-
cion de materias primas no retornara al pais. El 509 de to-
das las ganancias obtenidas de la exportacion de materia prima
se quedaba fuera del pais en forma de utilidades, pagos de
amortizacion, impuesios, pagos por manutencion, etc. 24,

103




La desorbitada explotacion ce las riquezas del pais por los
monopoiios, las dificiles condiciones de vida y de trabajo de los
mineros, causaron iubeiculosis y silicosis en un 609 de los
obreros 3.

El capital extranjero fortalecia a grandes pasos sus posi-
ciones en la industria petroleia, controlada fundamentaimente
por las compaiiias norieamericanas e inglesas. Entre {2z més
grandes compaiiias ncrieamericanas se encontraba el monopo-
lio Standard ol Company of, New Jersey, con maultipies matrices,
y el grupo Sificiery entre las inglesas descollaban, por su impor-
tancia la McT\TEEndE_gﬁie oil Company, que formaba parie del gro-
po Royai Duieli Shell. -

La expiotacion del petréieo se inicid a priicipios del siglo
XX y ya para los primeros aiios cecpués de la primera guerra
mundial México ocupaba e! segundo lugar del mundo en ex-
traccion de petréleo; en 1221 ésta llegd a los 193 millones de
barriles #¢.

En 1922 se exirajeron: 182 millones de barriles

1923 * 3 180 : "
1924 "' rp 140 T g
1925 N 116
1926 " ' 90
1927 5= 64
3028 % 5 50
1929 ; 45

En los datos anteriores se observa una pequefia diferencia
en la cantidad de petrdileo extraido en 1921-1922 y en 1928-
1929. Pero la tendencia general en el periodo fue de una brus-
ca disminucion en la cantidad extraida.

La fuerte caida en la extraccion dz petréleo se debid a los
métodos de explotaciéon que eran de verdadero saqueo; se utili-
zaban solamente los pozos mas producitivos y no se buscaban
sistematicamente nuevos mantos petroliferos; a la cual cabe agre-
gar, en cierta: medida, la politica provocadora seguida por las
compafiias norieamericanas e inglesas que iimitaban artificial-
mente la extraccion del petréleo con la finalidad de presionar
sobre el gobierno mexicano para tener asi mayores privilegios
en el saqueo de las riquezas petroliferas del pais.

La politica de saqueo seguida por los monopolios petrole-
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ros extranjeros confirmaba plenamente la dependencia econémi-
ca en que los imperialistas mantenian a México.

No es casual que riuy pronto e! problema del petréleo se
situara en el centro de la lucha libg.adora de! pueblo mexica-
no .,

El capital norteamericano, junto con el ingiés, dominaba
tembién en ia industria eléctrica. La compadia norteamericana
era la Electric Bond and Shear Company. Para los afios treinta
l2s inversiones norteamericanas en esia rama de la. economia
habian alcanzado la ciira de 100 millones de délares. Las in-
versiones de la compania inglesa Mex.can Light and Power Com-
pany junto con sus filiates llegaban {ambién a los 100 millones
de doélares. Para estas fechas, como resultade de la compe-
tencia entre las companias exiranjeras, el capital mexicano cons-
tituia solamente el 3% de todas las inversiones (cerca de 12
millones de délares) #2.

La atrasada estructura econdmica de México, dependiente
del imperialismo, imprimié su hueila en %a construccién de los
ferrocarriles.

Nada habia cambiado esencialmente en el pais en compa-
racion con el periodo prerrevolucionario, pues ya en lo funda-

mental se habia formado la red de ferrocarriles. Precisamente
en aquel periodo, la dictadura del generzl Porfirio Diaz otorgd
concesiones a los monopolios extranjeros para la construccién
de ferrocarriles, en la que intervinieron los capitalistas nortea-
mericanos, Senford, Barnes, James Guld, Grant, Harriman y el
comerciante inglés Pearson.

La construccidon de los ferrccarriles tuvo un caracter evi-
dentemente colonizador. Las lineas se dirigian o bien a las
fronteras con los Estados Unidos, o bien a los puertos del Gol-
fo de México. Asi, tres ferrocarriles unian la capital con Noga-
les, Ciudad Juarez y Laredo, situadas en la frontera con Esta-
dos Unidos. Los ferrocarriles Sud-Pacifico. muestran claramen-
te las finalidades de la construccién ferroviaria, realizada bajo
el control de las compafias extranjeras. Este ferrocarril, cuya
construccién se dio a conocer ampliamente como prueba de Ia
“‘ayuda’ del capital extranjero al pueblo mexicano, formaba par-
te cde la red ferroviaria del magnate norteamericano Harriman
y tenia como finalidad, al decir del ingeniero Lorenzo Pérez Cas-
tro, conocido especialista mexicano, preparar las condiciones pa-
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ra explotar una de las regiones mas ricas de México que toda-
via no era objeto de la codicia de ninguna corporacion *°. Al
mismo tiempo varias regiones del pais que no eran del interés
de las compaiias extranjeras, casi no ienian vias férreas. Es-
tados surefios como Yucatan, Tabasco y algunos otros no con-
taban con lazos ferroviarios con otros estados; en Yucatan si
existian pequefias lineas férreas, pero habian sido construidas
exclusivamente por interés de ias compaifias extranjeras que
se llevaban el henequén y otros productos agricoias.

La faita de ferrocarriles construidos en bien del pais, es-
torb6 fuertemente la formacién de un mercado interno, llevé a
enormes regiones del pais al aislamiento.

La dependencia de México con respecio al capital extran-
jero determiné en grado considerable la situacion de la indus-
tria de transformacion. En esta industria se ocupaban 318 700
obreros y se calculaban en 48 800 las empresas *'. El peso es-
pecifico del capital nacional era mayor en esta rama que en
otras. Las ramas.mas desarroiladas eran la alimenticia y la tex-
til. Les correspondia el 32 y el 219, respectivamente, del va-
lor total de !a produccién de la industria de transformacion. A
la metalurgia y a la elaboracion de metales correspondia el

79% 3.

Muy reducido era el peso de la industria automovilistica,
cuya produccién representaba solamente el 0.089% del valor
total. Esta rama contaba con 712 cbreros y 272 empresas *,
principalmenté talleres y refaccionarias filiales de las compa-
filas norteamericanas Ford y General Motors.

La mayoria de las empresas de la industria de transfor-
macién eran muy pequefias y ocupaban a nc mas de 10 obre-
ros.

Los siguientes datos relativos al aiio de 1929, dan una
idea de lo pequefio de algunas empresas: en Yucatan habia
1 401 empresas con 9 559 obreros; en Baja California (norte),
96 empresas con 1 101 obreros; en Baja California (sur), 90
empresas con 1 196 obreros .

México se caracterizaba por una distribucion desigual de
la industria. El 7195 de tcdas las empresas se concentraba
en 10 cstados. Ademds, solamente en el Distrito Federal esta-
ba el 219% de todas las empresas en las que se ocupaba el
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24.6% de todos los obreros 3% El 59.6%, ‘de toda la produc-
cién recaia en el Distrito Federal y en los estados de Veracruz,
Nuevo Ledn, Puebia y Coahuila .

Se puede decir que en aigunos, estados del pais se abria
paso un proceso de concentracion de fuerza de trabajo. En el
Distrito Federal, en Puebla, Nuevo.ledn, existian empresas don-
de trabajaban de 500 a mil y. mas personas. Esa concentracion
se observaba también en la industria petrolera y en la extracti-
va.

El interés especial del capital extranjero en la industria ex-
tractiva determind que el capital nacional obtuviera _cierta liber-
tad para desarrollarse. De 37 135 propietarios de empresas de
la il;'dustria de transformacion cerca de 33.994 eran mexica-
nos 3%,

Para los afnos veinte México ya habia recorrido un gran
trecho por el camino capitaiista. Desde principios del siglo XX
empezd a desarroliarse con especial intensidad la industria de
transformacién. Desde 1903 en Monterrey comenzd a actuar la
primera fabrica metalargica. A grandes ritmos se desarrollaba
la industria textil. De 1900 a 1910 el consumo de algodén en
las-empresas se elevo en un 1509, y la produccién en un 2009
En el mismo periodo el nimero de tejedores de nuevo tipo se
elevé de 11 mil a 22 mik3s.

En los anos de la Revolucion en México surgieron empre-
sas' de productos quimicos, fabricas de construccién de: vago-
nes y se fortalecid la industria textil *. En 1917 tuvo lugar el
primer congreso nacional de industriales, en él los representan-
tes de ia burguesia mexicana exigieron del gobierno aumentar
la proteccién a la économia nacional, garantizando la seguri-
dad 2l capital nacional .

Aunque las empresas nacionales, eran en su mayoria, pe-
guenas, en México existian grupos separados de la burguesia
que mostraban la tendencia a la concentracién de 1a produc-
cidn. Se trataba de la burguesia fortalecida en los afos del ré-
gimen dictatorial de Porfirio Diaz y que después de la Revolu-
cién no soélo no perdio. sus posiciones sino, por el contrario, las
amplié. A esta burguesia pertenecian, por ejemplo, los grupos
de Garza Sada, Braniff y Barroco, cuyo rasgo sobresaliente con-
sistia en que se apoderaron de las posiciones dominantes en
las mas diversas ramas de la economia y controlaron el siste-
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ma bancasio. Empero, 12 existencia de estos grupos de la bur-
guesia no padia considerarse como prueba Ce un z2ito desarro-
ilo econémico del pais. Tenian por lo general un caricier regio-
nal y no podian determinar el desarrollo general de la economia
mexicana. Es mas, ias fendencias monopclistas cde cste sec-
tor de la burguesia dctenian el desarrollo econémico del pais
y estorbaban la distribucion igualitaria de las fuerzas producti-
vas por todo México. Mientras que estos grupos dc ia burgue-
cia establecieron un especifico modus vivendi con el capiial ex-
tranjero compairtiendo con él las esferas de influencia, la ma-
sa fundamental de la burguesia nacional se hallaba en situa-
cidn lamentahie, recibia todo el peso de la »ituacion dependien-
te del pais.

El atraso de la economia mexicana se reflejaba claramente
en la estructura del-ccmercio exterior. Las exportaciones en lo
fundamental partian de la industria exiractiva: de mgcla.es pre-
ciosos y de petréien. Solamentie la plata ocupaba en la exporta:
ci6n (1925-1929) el 179, *.

Seztn datcs del censo c¢e 1930, en 1a suma tctal de cx-
portaciones, las ganancias obtenidas de los productos agricoias
era del 269, de la produccién de la industria de extraccién de
metales el 739 y de la industria de transformacion ei 196 *.

El comercio principal de México se realizaba con Estados
Unidos. En 'os afios 30 cerca del 709 de las importaciones de
México procedia de EU y cerca del 759 de las exportaciones
se hacia al mismo pais. Las fluctuaciones en los precios, ¥y 105
fenomenos criticos se refleiaban negativamente en la economia
del pais.

La crisis econémica mundial (1929-1933) colocs en Gifi-
cil situacidén la economia de México.

El comarcio exterior encontré grandes dificuitades, en pri-
mer lugar como resultado de una aguda limitacion cel comer-
cio de Estados Unidos con Méexico.

Segun catos de la Secretaria de Comercio, las exportacio-
nes cayeron de 1930 a 1933, respecto al valor de la produccion,
de la siguiente manera: en "1930, 267 millones’ de pesos; en
1932, 199 millones; en 1931, 244 millones; y en 1933, 175 mi-
lones 4.

Purante los ‘aiios de la crisis, asi como anies de ella, el
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primer iuga- en ias exporiaciones del pais lo ocupaba ia produc-
cién de I_a in~‘ustria extractiva. En 1330 de la suma total de las
exportaciones (458 millones de pesos), 323 millones correspon-
dian'a metzales; v an 1931 de 400 millones de pesos, 301 mi-
llones correspondian a diciio congepto *. ‘

La crisis economica mundizl golped con mayor safa los
precics de flos metaies y espacialmente de la plata. La caida
de Ios' precios ce la plata‘se reflejé daninamente en la economia
de Memco que era e! principal abastecedor de plata en el mun-
do capitalista. En 7Méxice la plata ocupd ‘el primer lugar en la
aqqlustr.a extractiva, aprox;madamente el 30-409;. La exporta-
cion de la plata en 19251929 representabz el 179 de iodas
las ventac al exterior ¥ en 1931-1925 el 169;. Resufta intere-
sante comparar estos datos con ias cifras de extraccion de pla-
tz_a en ot'ms paiseg. En EU, que ocupaba el segundo lugar en
ei"mundo caprtaiista em exiraccion de plata, el valor de la ex-
traccion constituia, "en iolal, ‘el 195 de toda la produccion de la
incustria extractiva. En Canada la extraccién de plata, por su
valor, constituia solamenie el 555 y en Peru con sus ricas mi-
nas de plata y oro, solamenie ei 1394 45,

,L?—* cricis también'tccod a la industria petrolera, esfera de
deminio’ incompartido” de las compaznias norteameiicanas e in-

g.e;s;as. La exiraccion tie petrdleo cayd de la siguiente mane-
ras k

1929 45 millones de barriles
1930 40 A B #
1931 33 L 5 2
1532 33 & s

1S33 34 4 =

7 La pauperizacién de los irabajadores y la baja.de la capa-
c.ciad‘ adqu:siiiva de la poblacion provocaron. una. crisis en las
principales raimas de la industria nacional de México, la alimen-
ticia y la textil.

_Coma resultzdo de la crisis, aumenté considerablemente
el numero de desocupacios. En 1931 habia 287 462 desem-
pleados ¥ 'en' 1922 |a cifra e elevé a los 339378 .

. Pero gstas c.f:as. presentadas por las estadisticas del go-
bl:erno. estan muy disminuicas, ya que notoman en cuenta los
cientos de miles de obreros agricolas sin trabajo. En realidad,
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el nimero de desempleados en los anes de la crisis llegd hasta
el millén rscnas 5.

La masa fundamental de desempleados provenia de las in-
dustrias extractiva, petrolera y textil. En Veracruz, centro_de
la industria petrolera, en 1931 habia 20 260 desempleados y
en 1932 aumentaron a2 25 173. En Zacatecas (ceniro de la mi-
neria), en 1931, existian 15483 desempleados y en 1532 su-

maban 19 939. En San Luis Potosi, otro de los centros mine-’

ros del pais, en 1931 el namero de desocupados alcanzo la ‘ci-
fra de 10 549 y en 1932 se elevo a 15 950 *°.

Los efectos de la crisis en la agriculturc fueron graves, ya
que la crisis economica mundial de,1929-1933 tenia la particu-
laridad de gue entretejia la crisis indusirial con la cris.5 agra-
ria. Todes los paises agrarios y semiagrarios, sin excepcion,
fueron abrazados por la crisis. En México ésta produjo uza Sa-
ja considerable en las cosechas de los principales cultivos (maiz,
arroz).

La situacién de la agricultura del pais se complicé mas
después de que en Estados Unidos se aprobté la llamada _Ley
Harris gque prohibia !a entrada de los bracergs. .De 1930 a 1933
decenas de miles de brace.os regresaron a la pairia, donde les
esperaba el desempleo y la miseria. En aquel periodo, a estos
braceros sin trabajo se unian nuevos miles de peones expulsa-
dos de las plantaciones de los extranjeros.

En los anos de la crisis se recujeron considerablemente las
zonas de cultivo del algodén v el henequén. En 1929 el algodén
ocupaba 198 938 hectdreas; en 1930, 157 944; en 1931, . . .
192 114; y en 1932, 77 854. EI henequén en 1929 ocupaba
6S 831 hectireas y en 1933, 64 286 hectireas 50

Esta limitacién en las tierras de cultivo significaba para
los braceros-pecnes el desempleo masivo y la amenaza de la
muerte por hambre. Asi en La Laguna —centro principal algo-
donero— en 1931 habia 7 397 desempleados y en 1932, 13 026
5. Al mismp tiempo. los duefios de las plantaciones seguian
obteniendo pingues beneficios. Por ejemplo la Sociedad de He-
nequeneros de Yucatan entregd a sus miembros dividendos que
llegaban al millon de pesos. En 1932, al acumularse grandes
cantidades de pacas de henequén que no tenian salida, los due-
fios de las plantaciones declararon suspendidos los trabajos por
cinco meses y los trabajadores se quedaron en la calle %2,
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En La Laguna cometieron mas arbitrariedades los duefios
de las—plantaciohes; con el pretexto de “limpiar”’ los poblados
que se hallaban comprendidos en el territorio de la hacienda,
fueron expuisados miles de campesinos. Estas medidas afecta-
ron a 15 mil familias campesinas.

La crisis econémica munrdial empeord las ya dificiles con-
diciones de vida de las_masas trabajadoras_del pais. Segiin da-
tos de 1934, los obrercs del Distrito Federal, a-causa del alto
costo de la vida tenian que utilizar el 6095 de-su salario en la
alimentacién *. lLas mismas penalidades sufrian a causa del
problema de la vivienda.  En la capital, por-ejemplo; vivian . . .
380 000 obreros que se acomodaban en tres barrios que eran
antros. donde hacian.estragos las enfermedades,. entre ellas la
tuberculosis **. Los indices de mertalidad demostraban la gra-
vedad dei problema; segin datos. publicados en 1935, por cada
mil recién nacidos en Austria morian 32; en_Holanda, 44; en EU,
54; en Inglaterra, 63; en Canada, 73; en Francia, 75; ¥ en Méxi-
cokah %

Mientras México era una madrastra para los trabajadores
mexicanos, los capitalistas extranjeros'y -la gran burguesia lo-
cal florecian. Las condiciones en que vive el pueblo mexicano
son verdaderamente tragicas. ' Produce fabulosas ganancias pa-
re el imperialismo y de ‘esta colosal ganancia le toca una par-
te insignificante.

Los capitalistas extranjeros gue son duefios de la economia
del pais siguen considerando a México “‘un pais «tropicab>, ocu-
pado por una raza inferior, buena sélo para dar fuerza de tra-
bajo barato™ %. Estas. palabras del conocido. politico mexicano
Alejandro- Carrillo -caracterizan magistralmente las condiciones
de vida de los trabajadores.

En el pueblo aumentaba el descontento, pero el grupo go-
bernante ligaba cada vez mas sus destinos a la reaccion inter-
na y al imperialismo norteamericano. El régimen politico del
pais se convirtié en un obstaculo para el progreso social y eco-
nomico del . pais.
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Unidad 11

EL CAUDILLISMO REVOLUCIONARIO

Con la nueva Constitucién de 1917, podria decirse que
termina cronolégicamente 1a Revolucién ‘Mexicana. Su aproba-
cion, empero, no eliminé toda la agudeza de las contradicciones
sociales en el pais, la encarnizada rivalidad entre los distintos
grupos politicos. * La peculiar distribucién de las fuerzas socia-
les ejercia una fuerte influencia sobre la situacién politica del
pais; la cual estaba condicionada, en gran parte, por la heren-
cia de la guerra civil entre las masas campesinas, a cuya cabe-
za estaban ‘los destacados jefes Zapata y Villa, por un lado y
los llamados_constitucionalistas, bajo la direccién de Carranza,
por el otro. Objetivamente, esta guerra, que tuvo un caracter
profundamente social, fue la lucha de dos formas de solucionar
las tareas de la revolucién, especialmente el problema agrario.

La derrota del moviniiento campesino que luchaba, si_se
tienen en cuenta sus objetivos y tareas, por la via democratica-
burguesa de desarrollo de la revolucion, condujo al estancamien-
to de fa revolucién y significé la consolidacién de las posiciones
del ala conservadora constitucionalista. El gobierno de Carran-
Zd, que subié al poder después de la proclamacién de la Cons-
titucion de 1917, reflejaba en primer lugar, los intereses del
movimiento constitucionalista. En torno a Carranza se agrupa-




