Unidad V

EL MOVIMIENTO LIBERADOR DE LOS AROS TREINTA:
ALGUNAS CONCLUSIONES

En medio del borrascoso, complejo y contradictorio des-
arrollo del movimiento liberader antiimperialista de los afios
treinta en México se puede observar claramente una tendencia
fundamental: el esfuerzo de Jas fuerzas democraticas y progre-
sistas de.realizar transformaciones sociales capaces de abrir a
México la perspectiva del desarrollo no capitalista. Por otra par-
te, esta finalidad se planteaba en México no de una manera es-
pontanea, sino con toda conciencia, como una tarea que debia
ser resuelta por el grupo politico que en aquel tiempo detenta-
ba el poder. La misma consigna sobre la instauracién de la de-
mocracia de los trabajadores y del régimen socialista, inscrita
en la declaracion de principios del Partido de la Revolucién Me-
xicana era una prueba de la existencia de la referida tendencia
en el gobierno encabezado por el presidente Cardenzs. Este he-
cho por si mismo confirmaba la influencia creciente que las ideas
del socialismo ejercian sobre la lucha liberadora, era una prue-
ba de la atrayente fuerza de las ideas de la Gran Revolucién So-
cialista de Octubre y del primer Estado socialista en el mundo.
Es menester tomar en cuenta algunos otros factores que deter-
minaron el desarrollo considerable de los estados de animo anti-

imperialistas y anticapitalistas, la popularidad de las ideas del
socialismo en México durante los afios freinta.

Gran influencia sobre el crecimiento de estos estados de
animo produjo la crisis econémica mundial de 1929-1933 que
hizo perder la confianza de las masas populares en la inmuta-
bilidad y firmeza del sistema capitalista. Para México la crisis
econémica tuvo consecuencias graves. No se trataba selamen-
te del empeoramiento de las condiciones de vida de los traba-
jadores ni de la violacion del funcionamiento normal de todo el
sistema econdmico. La crisis que con toda fuerza azoté a los
Estados Unidos, desempefid un papel importante para que las
amplias capas de la poblacién mexicana comenzaran a liberar-
se de la hipnosis del todopoderoso vecino del norte; comenza-
ron a revisar los antiguos dogmas fatalistas sobre la imposibili-
dad de luchar con éxito contra el imperialismo y la liberacion,
dada la cercania geografica de los Estados Unidos.

El fortalecimento de estos estados de animo, hostiles a las
teorias sobre el fatalismo geografico, desembocaba en una ma-
yor profundizacion de la crisis en las filas del grupo gobernan-
te que para justificar su politica conciliadora con el imperialis-
mo se apoyaba especialmente en la propagacion de esta teoria.

A principios de los afios treinta el llamado caudillismo re-
volucionario, variante mexicana especifica del bonapartismo, re-
racié con la dominacion de la élite burgués-burocratica, de los
‘‘generales ievolucionarios’’ enriquecidos, de, los altos funcio-
narios y de los comerciantes politicos.

Esie grupo gobernante que se hacia llamar familia revolu-
cionaria hizo incalculables esfuerzos por consolidar su domina-
cion,

Los politicos de la familia revolucionaria declararon que el
capitalismo y el fortalecimiento de los principios de la propie-
dad privada y de la “libre'" iniciativa era un beneficio para el
pueblo mexicano. Con esta finalidad los circulos gobernantes
trataron de fortalecer el capitalismo por medio de decretos y le-
yes. Pero estos intentos resultaron ser una prenda artificial, co-
mo en el caso de la creacion de una “fuerte’” y ‘‘conservadora’
clase de los granjeros.

Las masas campesinas se opusieron decididamente a los
intentos de la élite gobernante de liquidar las formas“comuna-
les y ejidales para favorecer a un pequefio grupo de ricos del
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campo. La oposicién de los campesinos a la politica de la par-
celizacién de las tierras ejidales, su falta de deseo de conver-
tirse en propietarios particulares “libres’” se explicaba por las
particularidades del desarrollo histérico del pais, por la existen-
cia de fuertes tradiciones comunales entre el campesinado, por
la misma estructura de la agricultura en la que en un polo se
encontraba un grupo de latifundistas y en el otro la gran masa
de gente sin tierra.

Los intentos por crear artificialmente la clase de los gran-
jeros en el pais, de violentar las formas comunales de la agri-
cultura, solamente desacreditaron mas entre las masas campe-
sinas a las ideas de la propiedad privada capitalista, fortalecie-
ron las posiciones de las fuerzas revolucionarias de la sociedad
mexicana que ligaron las soluciones cardinales del problema
agrario.con la liquidacion del latifundismo.

No fueron menos burdas y artificiales las formas en que se
manifesté el intento del grupo gobernante de crear la capa de
los ‘‘capitalistas nacionales’’, de poner las bases para el des-
arrollo ‘‘organico’™ del capitalismo en el pais. En realidad este
desarrollo ‘‘capitalista’’ se manifesté en la creacion de una ca-
pa de burécratas, de comerciantes salidos de las filas de la fa-
milia revolucionaria y que ligaban su suerie a los monopolios ex-

tranjeros y a la gran burguesia reaccionaria local. Anle las ma-
sas populares el sistema capitalista se identificaba cada vez mas
con esa burguesia especuiadora, con el escandaloso enriqueci-
miento de unos cuantos, con la corrupciéon y la venalidad que
reinaba en el aparato estalal y con !a opresiéon del capital extran-
jero.

El crecimiento del movimiento huelguistico, el aumento de
lz lucha de las-masas campesinas por la tierra, el mayor des-
contento de las amplias capas pequefioburguesas de la pobla-
cién, todo indicaba que los trabajadores no deseaban mas vivir
como antes, que exigian cambios en la politica de profundas
transformaciones sociales. También en los circulos gobernan-
tes y en las filas del Partido Revolucionario se agudizaba la lu-
cha en torno a los problemas de los caminos del desarrolio del
pais. La. politica conciliadora del grupo callista provocaba un
creciente descontento de las fuerzas progresistas del Partido
Revolucionario y del aparaio estatal.

En -estas condiciones, la candidatura del general Lazaro
Céardenas, conocido por sus concepciones radicales y antiimpe-
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rialistas, adquiria especial importancia y se salia de los limites
de un acto protocolario, formal.

Los pariidarios de Cardenas, apoyandose en las masas tra-
bajadoras de la ciudad y del campo, lograron inflingir una de-
rrota a la reaccién callista, fortalecerse en el poder e imprimir
a !a politica gubernamental un caracter progresista y dinamico.

El rompimiento con el callismo amplié la base social del
gobierno de Cardenas, atrajo a su favor a aquellas capas de la
poblacién que no participaban en el movimiento liberador. Muy
importante fue la politica seguida por Cardenas en relacion con
las capas catdlicas de la poblacién. El gobierno de Cardenas,
apoyado por las fuerzas progresistas, terminé con la demago-
gia anticlerical del régimen callista, extirpé del aparato guber-
namental a los aventureros y demagogos ocupados en encender
la guerra antirreligiosa. Pero lo mas importante residia en que
el grupo politico que habia llegado al poder, iniciaba transfor-
maciones sociales que respondian a los iintereses de la pobla-
cién laboral, independientemente de que fuera catdlica o no.

La reforma agraria adquirié una importancia especial pa-
ra el desarrollo social del pais. La politica agraria del gobier-
no de Cardenas rompié claramente con el pasado; a la politica
de creacion de economias de granjas y de conversion de las tie-
rras ejidales en un conglomerado de parcelas; opuso la politica
del fortalecimiento y.desarrolio multilateral del sector ejidal en
la agricultura, incluso en las zonas claves de la produccién mer-
cantil. Y semejante camino ejidal de desarrollo se identificaba
con la preparacién de las condiciones para crear una nueva So-
c.edad cooperativa de tipo no capitalista.

Fue muy importante el que el gobierno haya declarado que
la ayuda del Estado era un factor decisivo para el fortalecimien-
to del sector ejidal que debia —al decir de los idedlogos del go-
biernc— demostrar la superioridad de las formas cooperativas
colectivas, de la economia con respecto a las formas particula-
res, capitalistas.

.. Con esta finalidad el gobierno fundé el Banco de Crédito
cjidal, puso en funcién una serie de medidas para ayudar. a los
ejidatarios.

Esta politica era una prueba de que el gobierno estimula-
ba las formas_ cooperativas del cultivo de la tierra, hablaba de
su convencimiento de la necesidad de buscar sendas de des-
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arrollo de la agricultura diferentes de los camsncs capitalistas.
En este sentido, la expropiacién de las tierras de los grandes
plantadores capitalistas de la Comarca La‘gunera y de ?igunas
otras regiones del pais, asi como la creacion de economias coo-
perativas de alta productividad, tuvieron gran importancia para
la radicalizacion de las transformaciones agrarias.

Junto a la reforma agraria se realizaron importantes trans-
formaciones en otras ramas de la vida social y econdmica del

pais.

La tesonera lucha de la clase obrera elevd considerablemen_-
te su influencia en la vida politica del pais. El pro!etar_nado li-
quidé las limitaciones a la lucha por sus derechos e hizo que
se incluyeran cambios progresistas importantes en la legislacion
obrera.

En medio del auge nacional de la lucha de las masas po-
pulares, de la activisima participacion del proletariado, se efec-
tud la nacionalizaciéon de los ferrocarriles y se obtuvo un triun-
fo histdrico con la expropiacién del petréleo.

Un rasgo especifico de las transformaciones econémico-so-
ciales en México residia en que en aquel periodo adquiru_c’_) ma-
yor influencia el sector estatal; probaba la tendencia antiimpe-
rialista y progresista de este sector, el hecho de que en &l esta-
ban incluidas ramas tan importantes de la economia como los
ferrocarriles y la industria petrolera vueltas al dominio de Méxi-
€o como resultado de la nacionalizacion de las propiedades de
las compariiias extranjeras.

Otro rasgo tan caracteristico, como el anterior, en el sec-
tor estatal consistia en que en una serie de sus ramas existia
administraciébn obrera o bien administracién mixta de los' sindi-
catos y del Estado. Ello daba al sector estatal en México un
caracter especifico y hacia posible, en condiciones favorables.
utilizarle como apoyo para realizar transformaciones sociales de
mayor alcance.

En México surgié una situacién tal en la que las particula-
ridades sefialadas del sector estatal no ayudaban objetivamente
a la elevacién del prestigio de las ideas del capitalismo en el
pais, hicieron posible el desarrollo de la economia por caminos
diferentes a la libre empresa. En cierta medida se puede, in-
cluso, decir que el sector estatal ayudé a fortalecer en las filas
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del proletariado mexicano las tendencias anticapitalistas, forta-
lecié su voluntad de luchar por transformaciones sociales pro-
fundas.

Estas transformaciones, efectuadas por el gobierno de Car-
renas, crearon la fuerte oposicién de la gran burguesia y espe-
cialmente de la burguesia de uno de los centros industriales
mas importantes del pais, la ciudad de Monterrey. La burgue-
sia emprendié una ruidosa campana demagbgica acusando al
gobierno de tratar de instaurar en el pais la dictadura del pro-
letariado, de liquidar las instituciones y las tradiciones nacio-
nales; traté de encender en el pais una campaia anticomunista,
de empujar al gobierno de Cardenas a un rompimiento .con las
fuerzas democraticas, revolucionarias. Empero estos intentos no
dieron a la reaccion los resultados que esperaba. Demasiado
fuertes resultaron en las amplias capas de la poblacion, en aquel
periodo, los animos democraticos y antiimperialistas como pa-
ra que el anticomunismo pudiera hacer de las suyas impune-
mente.

Papel importante en la derrota inflingida a la campafna an-
ticomunista correspondié a Lazaro Cardenas y a los cardenistas,
quienes actuaron con gran decisién contra las maniobras de la
reaccion y declararon que el anticomunismo era incompatible
con el desarrollo progresista del pais.

El fracaso de la reaccion —que actué llevando como ban-
dera el anticomunismo— fue muy importante para el desarrollo
de los procesos liberador-revdlucionarios.en México.

La gran burguesia reaccionaria resulté aisiada politicamen-
te no fue capaz de influir con cierta importancia en la politica
gubernamental.

Este aislamiento aumenté como resultado de la salida de
los callistas de puestos importantes del aparato estatal pues asi
fue posible liquidar ese canal a través del cual la gran burgue-
sia trataba de influir sobre Ia politica del gobierno,

Los fracasos politicos e ideolégicos de la reaccién permi-
tieron a los cardenistas afianzar sus posiciones, ampliar la ba-
se social de apoyo a su politica, sostener un programa de trans-
formaciones sociales y antiimperialistas mas claro ¥ combativo.

No es casual que en este periodo (1936-1938) se lograron
los éxitos  méas sobresalientes del movimiento liberador: se ma-
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nifestaron en forma mejor las tendencias prcgresisias, antiimpe-
rialistas, en la politica del gobierno de Cardenas, politica liga-
da indisolublemente con el problema de la democracia revoiu:
cionaria mexicana y con su influencia en el desarrolic del mo-

vimiento liberador en el pais.

El fortalecimiento de las posicicnes de la democracia revo-
lucionaria mexicana no fue un fenémeno casual. Este proceso
debe ser considerado necesariamente en estrecha relacion con
los cambios histérico-univerzales y en primer lugar con el triun-
fo de la Gran Revolucién Socialista de Octubre.

Con el inicio"de la crisis general del capitalismo y el triun-
fo de la revolucion socialista en Rusia, el movimiento liberador
se convirtic en una parte integrante de la revolucién socialista
mundial. Y esto no podia por mencs que ejercer una profunda
influencia en todas las fuerzas sociales participantes del movi-
miento liberador.

Profundos cambios se produjeron particularmenie en las
filas democratico-revolucionarias. Segln los representantes del
democratismo- revolucionario de los paises subdesarroliados y
dependientes, habian surgido posibilidades propicias para fun-
damentar de una manera mas real y firme sus sinceros deseos
anticapitalistas, tomando en cuenta el precedente y el vivo ejem-
plo dado por el primer Estado ‘socialista en el mundo.

No es casual que la experiencia de la construccion del so-
cialismo en la URSS se convirtiera en el centio de atencién de
la democracia revolucionaria y fuera estudiada por sus represen-
tantes. En este sentido, México puede servir de ejempio con-
vincente .y claro. Esto tiene su explicacion fundamentalmente
en la gran semejanza ce las condiciones economico-sociales de
México y las de la Rusia prerrevolucionaria, particularmente en
lo que se refiere a la agricultura (existencia de formas comu-
nales en la agricultura, amplias masas campesinas no estaban
ligadas a la propiedad privada). En estas condiciones, es natu-
ral que la experiencia de ia Unién Soviética en las cooperativas
de la agricultura, la politica del gobierno soviético en relacién
con el sector comunal, ejerciera no poca influencia en las biis-
quedas ideoldgicas y politicas de la democracia revolucionaria
mexicana. Las transformaciones agrarias y de otro tipo del go-
bierno de Cardenas, bajo la influencia de los representantes del
democratismo revolucionario, fueron posibles, sin lugar a dudas,
gracias a las nuevas condiciones histéricas en las que el movi-
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miento liberador se convirti6 en parte integrante de la revolu-
cion socialista mundial. Esto es confirmado por la misma ideo-
logia de la democracia revolucionaria mexicana que reconoce la
indisoluble ligazén que existe entre la lucha liberadora en Mé-
xico y la lucha revolucionaria de fos trabajadores, de las masas
proletarias, de todo el mundo.

La experiencia del movimiento liberador mexicano y de las
transformaciones sociales es rica en ensefianzas desde el pun-
to de vista de que rechaza la idea del camino “especial” de des-
arrollo de los paises latinoamericanos, y la incompatibilidad —en
las condiciones propias a América Latina— de las ideas de la
transformacién socialista de la sociedad.

Ahora bien, una serie de factores tanto de indole objetiva
como subjetiva no permitieron la consolidacién de la democra-
cia revolucionaria en el poder ni realizar plenamente aquellas
reformas que en determinadas condiciones pudieran crear pre-
misas favorables para el desarrolio socialista del pais.

La causa fundamental de que estoo curriera, seguan cree-
mos, residié en que la corriente democratico-revolucionaria que
durante_ algan tiempo influyé considerablemente en la po'mica
del gobierno de Lazaro Cardenas, no logré convertirse en-una
fuerza organica de la sociedad mexicana, no pudo crear una uni-
dad estrecha con otras agrupaciones y clases que sostenian po-
Siciones progresistas. En aquel periodo, las posibilidades de
que la democracia revolucionaria estableciera un intimo contac-
to con las fuerzas mas avanzadas Y se acercara a su ideologia
revolucionaria no tuvieron lugar.

: Los representantes de la corriente democratico-revoluciona-
ria llegaron al poder en el momento en que los trabajadores de
la ciudad y del campo todavia no estaban organizados realmen-
te nr_contaban con claras perspectivas y finalidades de lucha
carecian de una direcciéon de clase independiente. >

En estas condiciones los partidarios de Cardenas, ante la
necesidad de recibir apoyo de las masas trabajadoras para em-
prender la lucha contra el imperialismo y 1a reaccién, se pre-
sentaban con frecuencia como los iniciadores de la unificacién
de las masas campesinas y obreras, las llamaban a elevar Yy pro-
fundizar la lucha por sus derechos. Con todos los rasgos pro-
gresistas de la politica de los representantes del democratismo
revolucionario para unificar a los trabajadores, en esa politica
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existian evidentes aspectos negativos que en determinadas con-
diciones podian debilitar al movimiento liberador como ocurrid
después. Nos referimos en primer lugar a la unificacion de los
trabajadores desde arriba; la opiniéon de los miembros de base
de las organizaciones obreras y campesinas no se tomaba en
cuenta, lo cual debilitaba en dltima instancia la fuerza de la mis-
ma organizacion, hacia depender su actividad del gobierno.

La actividad del Partido de la Revolucién Mexicana puede
servir de vivo ejemplo de como este cuadro influia negativamen-
te en los destinos del movimiento liberador.

Este partido, que segun la idea de sus fundadores debia di-
rigir a las clases trabajadoras hacia el socialismo, se convirtio
gradualmente en una union politica de dirigentes de diversos
sectores que sustituian el desarrollo de la democracia interna y
la iniciativa de las masas trabajadoras, con combinaciones y
acuerdos en |as alturas. El resultado de esto fue una mayor se-
paracion entre la direccion del partido y la base, cuya funcién
estribaba en el cumplimiento mecédnico de las disposiciones de
la direccion; ademas, aumentd el burocratismo del aparato de
partido. Este proceso debilitaba considerablemente las posicio-
nes de los representantes de la corriente democratico-revolucio-
naria, quienes, por otra parte, no pudieron practicar con éxito
una politica de amplias alianzas, principalmente entre los obre-
ros y los campesinos. Esto se explica por la fuerte influencia de
la ideologia del agrarismo en la politica del gobierno.

En los afios treinta el agrarismo como corriente ideolégica
y politica en México adquirié rasgos bastante evidentes de socia-
lismo campesino que de una manera especifica y caprichosa se
entretejieron con las ideas del democratismo agrario. En cierta
medida los partidarios del agrarismo eran propagandistas del so-
cialismo mexicano, “‘especial y auténomo’ y llamaban a volver
la mirada hacia la época precolombina, con el fin de renacer
sobre una nueva base institutos indigenas como el ejido. Las
cancepciones_de los agraristas no podian sino influir en su acti-
tud hacia el proletariado y hacia otras capas trabajadoras de la
poblacion. Precisamente los representantes del agrarismo, uno
de los destacamentos mas activos de la democracia revoluciona-
ria mexicana, aprobaron con especial energia la unificacién de
las masas campesinas bajo la égida del gobierno y le negaban a
la clase obrera el derecho de dirigir al movimiento campesino.
Destacadas personalidades del agrarismo, al convertirse en los
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anos de la presidencia de Cardenas en dirigentes de las organi-
zaciones campesinas, estorbaban el fortalecimiente de la cola-
boracién ‘entre fos cbreros y los campesinos, y objetivamente
sembraban con su posicién la deseonfianza .de los trabajadores
del campo hacia el proletariado urbano. Influido por las posi-
ciones ideolégicas de los. agraristas, el gobierno —cubriéndose
con la bandera de la conservaciéon de la “pureza’ de la idenlo-
gia proletaria, de la defensa de las finalidades y tareas de la lu-
cha de la clase obrera se oponia al establecimiento de una es-
trecha colaboracién entre-los obreros y los campesinos, se ma-
nifestaba por la coexistencia paralela e ‘‘independiente’ de las
organizaciones obreras'y las campesinas: De hecho, semejante
“independencia’’, sin hablar ya del desprecio evidente del papel
de la clase obrera, no solamente profundizaba la division entre
los movimientos obrero y campesino, sino que también debilita-
ba |as posiciones de la ‘misma democracia revolucionaria.

En cierta medida, este proceso, de gran peligro para el
desarrollo exitoso del movimiento liberador-revolucionario, se ex-
plica por las serias debilidades y contradicciones de la ideologia
de las fuerzas democraticas mexicanas. En el ‘México de aquel
periodo se hablaba mucho del marxismo; se le declaraba poco
menos que 1a base ideplogica del movimiento liberador del pais.
Con especial fuerza se manifestaban adictos del marxismo: los
lideres ‘del movimiento sindical encabezados por la Confedera-
ci6n de Trabajadores de México. Es indiscutible que la propa-
ganda'de ‘las tesis generales del marxismo desempefié un_buen
papel en la educacién de los trabajadores, les creé el interés. por
la teoria revolucionaria; pero en México no se fue mas alld de
la propaganda puramente ilustrativa y en cierto grado vulgar de
las tesis marxistas generales.

Es mas, tal propaganda creé condiciones favorables para
la penetracién y la amplia propagacién de la, en cierta medida,
variante mexicana del marxismo legal con su absolutizacion de
los rasgos especificos de las condiciones mexicanas, y su decla-
racién de que se vivia una etapa especial ‘‘nacional’” del movi-
miento liberador-revolucionario y su interpretacién obijetivista de
la consigna de la lucha por la liberacién econémica.

Un rasgo peculiar del marxismo legal en México residié en
que sus propagandistas se presentaban como los fustigadores
de los partidarios de la teoria revolucionaria “‘ortodoxa’’. Los
representantes de esta corriente caracterizaban como ‘‘reaccio-
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naria” y "‘proimperialista’’ a toda la burguesia mexicana y des-
preciaban a las capas pequefio-burguesas de la poblacion. Sus
ruidosas campafias propagandistas sobre la “‘educacién ideold-
gica” de la intelectualidad mexicana, con frecuencia estaban ple-
nas de doctrinarismo y de autosuficiencia, se distinguian por lle-
var a sus términos mas vulgares la teoria marxista. El ultrarra-
dicalismo verbal trajo no poco dafio al movimiento liberador,
cred una gran confusién ideoldgica.

Las fuerzas reaccionarias utilizaban con gran destreza las
declaraciones “‘anticapitalistas’’ sectarias para rodear de descon-
fianza a las fuerzas democraticas, entre amplias capas de la po-
blacién, especialmente de la pequefia burguesia: asimismo, des-
prestigiaban al comunismo y al socialismo.

En su propaganda de descrédito de las ideas del socialis-
mo, la reaccién se valia no sin éxito de que los propagandistas
mas entusiastas de las consignas ultraizquierdistas eran diri-
gentes del movimiento sindical. .

La esterilidad del *“‘marxismo’' de los dirigentes de la Con-
federacion de Trabajadores de México y en primer lugar de Vi-
‘cente Lombardo Toledano, su secretario general quedé en evi-
dencia durante los afios de la segunda guerra mundial; aboga-
ron ardientemente por el desarrollo capitalista del pais y justi-
ficaron la politica de subordinacién del proletariado a la bur-
guesia. Cayd la mascara seudorradical y el marxismo legal se
presentd sin sus altisonancias izquierdizantes.

El radicalismo verbal, adobado con fraseologia marxisia,
ejercio cierta influencia en los representantes del democratismo
revolucionario que ocupaban puestos importantes en el aparato
gubernamental. Con deseos sinceros de crear una nueva socie-
dad que terminara con la explotacién del hombre por el hom-
bre, estos representantes frecuentemente se adelantaban un po-
co en su politica y cometian errores de izquierda, como sucedi®
cuando a propésito de la reforma agraria lanzaron ia consigna
del cooperativismo en la economia, sin contar con una sélida
base material; ante esta carencia las cooperativas fracasaron y
esto dio pie a la reaccién para loar las ventajas de la propiedad
privada.

En el problema tivo también hubo errores; con el pre-
texto de luchar conts nfluencia burguesa’ se aplicaron me-
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didas que contraponian al gobierno con las amplias capas de la
poblacién.

La debilidad mas grande de las fuerzas democraticas se
basaba en la falta de unidad de la clase obrera y del campesina-
do. La colaboracién entre los obreros y los campesinos en los
marcos del Partido de la Revolucién Mexicana tenia un caracter
formal y burocratico, ya que la colaboracién desde abajo era sus-
tituida por las declaraciones de los lideres, y aun los acuerdos
entre éstos tenian un caricter protocolario, no daban ninguna
base para el fortalecimiento de la unidad entre los trabajadores
de la ciudad y del campo.

Muchas veces el economismo, en sus manifestaciones més
limitadas, origind relaciones frias y disenciones entre los diri-
gentes de las organizaciones obreras y campesinas.- En el pla-
no ideolégico ‘surgié la contraposicién de las ideas ‘del agraris-
mo al marxismo revolucionario y viceversa. En lo politico, estas
contradicciones servian a ciertos circulos del gobierno para im-
pedir las acciones independientes de las masas trabajadoras.
Paradéjicamente, algunos elementos progresistas del aparato
gubernamental esperaban que el control sobre las organizacio-
nes obreras y campesinas.crearia una base firme para las trans-
formaciones sociales: ‘semeiante posicion deterioraba |la base de
masas del gobierno, debilitaba su capacidad politica. En con-
secuencia, se profundizaba la separacién entre los deseos —aun-
que fueran sinceros— de continuar Iz politica de las reformas
sociales y las posibilidades reales.

Es necesario sefialar en lugar especial las actividades erré-
neas de los lideres del movimiento sindical que pretendian ejer-
cer una influencia "'proletaria’’ sobre la politica gubernamental.
En lugar de dirigir su politica para crear una verdadera unidad
obrero-campesina, se limitaban a declaraciones sobre la necesi-
dad de semejante unidad y de hecho no hacian nada. Ellos no
s6lo no ayudaban a erradicar la desconfianza que campeaba en
las organizaciones campesinas y en la pequena burguesia hacia
la clase obrera, sino que objetivamente, con sus acciones, au-
mentaban esta desconfianza.

Al referirnos al caracter contradictorio del movimiento [i-
berador antiimperialista, es necesario tomar en cuenta la acti-
vidad, en aquel periodo, del Partido Comunista Mexicano.

Los comunistas mexicanos participaron activamente en el
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movimiento. liberador, hicieron una-importante aportacion a los
éxitos de la lucha antiimperialista del pueblo mexicano. El. Par-
tido Comunista Mexicano, encabezado por destacadas persona-
lidades del movimiento revolucionario como Hernan Laborde y
Valentin Campa, se esforzé por aplicar creativamente a la reali-
dad mexicana las resoluciones del VIl Congreso de la Interna-
cional Comunista, por utilizar la experiencia de los partides co-
munistas de los paises europeos (como Espafia y Francia) en la
creacion del frente popular.

Una. gran aportacion de los comunistas mexicanos fue el
hecho de que en aquel periodo plantearon el problema de la
existencia en el pais de condiciones favorables para crear una
democracia de nuevo tipo, aniloga a la que se habia creado en
Espafa. Los comunistas se caracterizaron por sus esfuerzos de
establecer una intima colaboracién con el ala democratico-revo-
lucionaria del movimiento liberador, con todas las fuerzas pro-
gresistas.y por contribuir a la realizacién de las transformacio-
nes sociales del pais y.a la lucha contra el imperialismo y la
reaccion.

, Carece de fundamento la acusacién de sectarios y dogma
ticos que se hace a los comunistas mexicanos del periodo pre
sidencial del general Lazaro Cardenas. Toda lo contrario, los

mas de los acusadores se caracterizaron en los afos treinta por
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su “‘ultrarrevolucionarismo’’, por su politica sectaria, en la prac-
tica. No se puede negar que los comunistas cometieron errores
en aquel periodo, pero se trataba de otro tipo de errores que
nada tenian que ver con el sectarismo. Errores de los comunis-
tas fueron sobrestimar las posibilidades revolucionarias del go-
bierno de Lazaro Cardenas, desatender la labor entre las masas
populares y las formas organizativas y politicas de la colabora-
cion con las fuerzas progresistas. Es indiscutible que estas de
ficiencias junto con-otras de las fuerzas democraticas y anti-
imperialistas, desempenaron determinado papel en el debilita-
miento del poderio ofensivo del movimiento liberador, revolucio-
nario, y facilitaron el fortalecimiento en el gobierno de los ele-
mentos conservadores y conciliadores. La causa fundamental
de esta situacién, sin embargo, era otra: la separacién cada ‘vez
mas profunda entre la superestructura politica y la base econé-
mica. Las cosas tomaron tal cariz que la superestructura ideo
logica y politica, sobre la que ejercia considerable influencia 12
democracia revolucionaria, se caracterizaba —que duda cabe—
por rasgos progresistas y tenia la tendencia a radicalizarse. mas.
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Empero, en el aspecto de las transformaciones de la estructura
econémica del pais la situacidon se conformoé de manera distinta.

Con todo lo abnegado y sincero que tenia el planteamiento
del problema de la senda socialista de desarrollo en México, los
representantes de la corriente democratica revolucionaria, que
determinaban muchos de los aspectos principales de la politi-
ca gubernamental, no fueron capaces de cambiar la tendencia
general de las transformaciones econdémicas que, en las condi-
ciones objetivas surgidas en el pais, prepararon el terreno para
que se fortalecieran las relaciones capitalistas y se reforzaran
las posiciones de la burguesia.

Esto se explica en cierta medida por la falta de firmes pre-
misas economicas, por la debilidad econémica del Estado que
debi6é jugar un determinado papel en la creacion de las bases
firmes necesarias para llevar al pais a un nuevo camino de des-
arrollo. Las fortalezas de la lucha por ese camino de desarro-
llo (el sector nacionalizado de la economia, la produccién coo-
perativista en la industria, la escuela socialista), que con ayuda
del Estado fueron creadas por los representantes del ala radi-
cal-democratica del gobierna, resultaron, en dGltima instancia, is-
lotes rodeados de la espontaneidad capitalista privada.

Otro factor importante de que las posibilidades objetivas
para lograr una mayor profundizacién de las transformaciones
sociales no fueran aprovechadas reside en el hecho de que la
democracia revolucionaria mexicana. no pudo fortalecer firme-
mente su poder ni crear una amplia base de apoyo en el pais.
La misma campafa electoral de 1939-1940, cuando el Partido
de la Revolucién Mexicana propuso como candidato a la presi-
dencia de la republica a Manuel Avila Camacho, conocido por sus
concepciones moderadas, constituyd una prueba de que'la liber-
tad de accion del ala democratico-revolucionaria en los circulos
gubernamentales era limitada y la presiéon ejercida por las fuer-
zas conservadoras, en cambio, aumentaba. Lo grave es que en
muchos casos los mismos representantes de la democracia re:
volucionaria con sus métodos burocraticos y autoritarios de di-
reccion de las organizaciones de masas, facilitaron el dominio
de las fuerzas conservadoras. Este cambio afectd todo el des-
arrollo de México.

El Banco de Crédito Ejidal comenzé a aplicar la politica de
la parcelizacion de las tierras ejidales, la administracién obrera
en los ferrocarriles fue sustituida, hubo reformas en la 'direc-
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cion.de la industria petrolera. Las tendencias capitalistas deter-
minaron cada vez mas el funcionamiento del sector estatal.

La tension de las relaciones entre los obreros ocupados en
las ramas nacionalizadas de la industria y el gobierno de Carde-
nas demostraron en forma dramatica el fortalecimiento ce estas
tendencias. No es casual que a la direccién de las empresas es-
tatales hayan llegado perscnalidades “realistas’, para quienes Ia
“efectividad™, 1a “‘rentabilidad’’ y el éxito “‘comercial” de las
cmpresas, en el sentido capitalisia de esta palabra, estaban por
encima de todo lo demas.

Ese viraje en los aconiecimienlos fue un fuerte goipe a las
fuerzas progresistas, los carcenistas. Para muchos se {raié de
una tragedia personal, consiituyo el derrumbe de sus ideales,
Pero no dejaron de defender sus posiciones y criticaron las nue-
vas tendencias, las tendencias capitalistas en la politica guber-
namental. En cambio, hubo también personas —y por cierto
no fueron pocas— que ficilmente se conciliaron con los cam-
bios en Ia politica Y para ello encontraron fundamentos ‘‘tedri-
cos'’; estas personas consiituyeron esa capa de la burguesia bu-
rocratica “nueva” que se avenia a las mil maravillas con la bur-
guesia ‘‘tradicional’’. Esto, Por una parte, demuestra una vez

mas la justeza de la tesis que dice que en el periodo de auge
del movimiento revolucionario a sus filas llega todo tipo de gen-
te que quiere pescar en rio revueiio. Al mismo tiempo estos
cambios prueban lo comp:.ejo y contradictorio que fue el des-
arrollo de los acontecimientos que lievaron al surgimiento de
una nueva situacion en el pais.

Ahora bien, ;por qué se llevé a cabo ese cambio tan rapi-
damente?, ;por qué un Proceso revolucionario, aparentemente
fuerte y profundo, derivé hacia el lado opuesto: ei fortalecimien-
to de relaciones capitalistas? Hay gente que frecuentemente atri-
buye este hecho a la segunda guerra mundial. Indudablemente
Gue ésta influyé. La situacion internacional era critica; la lucha
heroica del pueblo espafiol habia fracasado, el Frente Popular
habia dejado de existir en Francia y las potencias occidentales
mantenian frente al fascismo una politica que no se puede lla-
mar de otra manera gue de instigacion contra la Union Soviéti-
ca. Aun en la misma América Latina se observaba cierta caida
del movimiento liberador, una especifica “‘estabilizacién’’ sobre
base conservadora. El Frente Popular en Chile, en el que se po-
nian no pocas eSperanzas, no logrd transformaciones sociales
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profundas ni cambios esenciales en Ia vida politica del pais. To-
do lo anterior, desfavorable para la lucha de las fuerzas antifas-
cistas y antiimperialistas del mundo, no podia dejar de influir
en México y su correlacion de fuerzas sociales, significod un es-
timulo para las fuerzas reaccionarias de México y fortalecid las
tendencias conservadoras y conciliadoras en el gobierno, des-
alentando a las fuerzas progresistas.

La creciente amenaza del fascismo a la independencia de
los pueblos amantes de la paz obligé a fortalecer la unidad de
todas las agrupaciones, corrientes y personalidades patriotas de
Mexico, en estas condiciones, segun paiece y por razones de or-
den tactico, era imposible no detener.r epiegar, la anterior poli-
tica. Ese tipo de repliegues tacticos, ci rodeos, no sélo no son
contraproducentes para las fuerzas prcg.esistas, sino, por el con-
trario, son extremadamente necesarios en determinadas  situa-
ciones histdricas, pero en México la politica nacional durante la
guerra mundial, ya no era elaborada por las fuerzas que deten-
taban el poder en los afos del auge supremo del- movimiento
antiimperialista. La correlacién de fuerzas en México en el afo
de 1941 se conformo de tal manera que con la politica de. uni-
dad nacional no se trataba ya de hacer simples cambios tacticos
en la politica cardenista, sino, en esencia, de una revision de sus
tesis principales.

Precisamente en los afos de 1a guerra el gobierno desechd
muchos de los principales planteamientos de Ia politica del go-
bierno del general Lazaro Cardenas. principalmente en lo que
atafiia a la politica agraria, ahora se niega ayuda a los ejidos y
a las cooperativas y se estimula el desarrollo del sector capita-
lista y privado.

El gobierno de Manuel Avila Camacho, al presentar la con-
signa de la lucha por la elevacién de la produccidn, estimuld el
fortalecimiento de las posiciones de la burguesia local y creé
condiciories favorables para el capital extranjero.

Al -mismo tiempo, los cardenistas progresistas eran desalo-
jados del aparato gubernamental y se les sustituia por politicos
“realistas’’, libres de “extremismo’’ y de “‘doctrinarismo’’.

Todo indicaba que se trataba de acabar cuanto antes con
el “extremismo'’ de la politica de los anos treinta, de liquidar
los “‘ensayes comunistas’”, indeseables desde el punto de vista
del fortalecimiento de las posiciones de la burguesia.
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Debemos sefalar aqui un problema muy importante que
ayuda mucho a comprender la politica seguida por el gobierno
de Cardenas.

La misma definicién de ensayo social que se dio a las trans-
formaciones sociales del periodo presidencial de Cardenas fue
muy propagada y existia cierto fundamento para llegar a esa ca-
racterizacién. Sin embarge, no se trataba del ensayo social a
que aluden los adversarios de la politica de Cardenas, para quie-
nes la politica de los afos treinta se identificaba con el intento
de transportar a tierras mexicanas el “’sistema comunista -sovie-
tico”™. de establecer la ‘‘dictadura del proletariado’.

De hecho en el México de los afios treinta se intento dete-
ner el desarrollo del pais por la senda capitalista, de encontrar
una nueva senda de desarrollo. La lucha por una nueva socie-
dad no fue de ninguna manera resultado de la importacion de
“ideas exoticas’, ni de la actividad del ‘‘comunismo internacio-
nal'’. El auge del movimiento liberador antiimperialista y las
transformaciones sociales, tenian su explicacién en las condi-
ciones internas del desarrollo del pais, eran provocadas por la
fuerte agudizacion de las contradicciones de clase, sociales. Y
ei hecho de que los representantes de las fuerzas progresistas
de México declararan con insistencia que el movimiento libera-
dor de México era parte integrante del movimiento revoluciona-
rio mundial del proletariado, de los pueblos oprimidos por el
imperialismo, habla claramente de que en México no se desarro-
116 dicho movimiento de acuerdo con ciertas leyes especiales, si-
no, por el contrario, su historia estaba ligada con las_tendencias
cardinales del desarrollo de la historia mundial. Empero las
transformaciones sociales de los anos treinta no pasaron, en
cuanto a sus rasgos esenciales, de los limites de un ensayo so-
cial, lo que se explica en primer lugar porque las particularida-
des del desarrolio del proceso liberador de México llevaron a
una situacion en la que los representantes del ala democratico-
revolucionaria del gobierno de Cardenas, por la falta de una ver-
dadera unidad de las fuerzas democraticas, de una intima cola-
boracion entre los obreros y los campesinos, actuaban a tientas,
hacian un ensayo. Y hay que reconocer que estos ensayos soO-
ciales, muchos de los cuales tuvieron grandes dimensiones, no
siempre tomaban en cuenta las particularidades del desarrolio
histérico y social del pals, y de tiempo en tiempo tenian un ca-
racter izquierdizante 0 bien se realizaban bajo la irfluencia de
las ideas del romanticismo economico falgunos aspectos de las
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transformaciones agrarias). Y lo principal era que las transfor-
maciones sociales no se realizaban con frecyencia de acuerdo
con un plan unico, se realizaban como si se hubieran puesto en
‘“subasta’’ para los diferentes grupos sociales enlos que se apo-
yaba el gobierno de Cardenas. Entre estas agrupaciones con fre-
cuencia existian diferencias ideologicas serias. Asi en varios ca-
sos suUrgié una tensién en las relaciones entre el sector ejidal y
la administracién obrera, entre los partidarios de la escuela so-
cialista e importantes capas de la intelectualidad. En cierta me-
dida, esta situaciéon se explica porque los elementos de la nue-
va democracia, que surgia en aquel entonces en el pais, resulta-
ron aislados unos de los otros, no constituian un todo. Esto, sin
duda, hacia que algunas reformas sociales fueran endebles ¥y
poco durables y facilitaran a la reaccién el emprender una lu-
cha contra ella.

En uno de sus trabajos dedicados a los problemas de la
filosofia de la historia, Antonio Gramsci sefialaba que “*Napoledn
de hecho representaba el triunfo de las fuerzas burguesas or-
ganicas sobre los jacobinos pequefio-burgueses’. De inmedia-
to_subraya que ‘‘todos los movimientos politicos de semejante
tipo siempre han tenido el mismo resultado™. ! Sin olvidar que
los _paralelos histdricos cojean, sefalemos de todas maneras que
en México se produjo, en los afios cuarenta, un proceso analogo,
de desalojo de los representantes de las fuerzas ‘“‘inorganicas™
del poder, del paso de la politica de ensayos sociales a una po-
litica ‘‘realista’’. La diferencia entre el proceso sefialado por
Gramsci y el de México es ésta: aqui la lucha liberadora de los
afios treinta esta ligada intimamente con la continuidad histori-
ca viva de los procesos sociales de México en la etapa contem-
porédnea. La lucha actual cde las fuerzas progresistas de México
por el progreso social del pais no surgié del vacio ni-en forma
inesperada; es la continuacion légica de toda la lucha del pasa-
do, en {a que ocupa lugar importante el movimiento liberador
de les afos treinta. Por otra parte, la participacién activa de
destacados personajes —que actuaron en la lucha liberadora de
los afios treinta— en la lucha antiimperialista actual subraya la
continuidad, la vitalidad y la fuerza de los ideales por los que
combatieron los demécratas revolucionarios, a pesar de que los
circulos reaccionarios de la burguesia y sus ideélogos tratan de
presentar a los cardenistas como ciertos utopistas y romanticos
cuyas concepciones han envejecido y a los que en el mejor de
los casos cabe ver como curiosidad histérica. Sin embargo, Ia
misma mofa que se intenta hacer de los demdcratas revolucio-

203




narios es una pruoeba de que la experiencia del movimiento libe-
rador de los anos treinta v sus lecciones, no son algo que per-
tenezca definitivamente a! pasado, sino una  valiosa aportacién
2 la lucha de las fuerzas avanzadas de la sociedad mexicana por
transformaciones sociales.

Las reformas sociales de los afios treinta imprimieron una
profunda huella en todo el desarrollo posterior del pais, influ-
yen directamente en los métodos y en las formas de la lucha de
las fuerzas progresistas y en teda la vida ideolégica y politica
de México. Resulta imposible, por ejemplo, comprender las par-
ticularidades del desarrollo econémico-social contemporaneo del
pais si no se toma en cuenta el enorme papel que desempeifia
el sector estatal fortalecido extraordinariamente durante los afios
del sexenio cardenista. A pesar de lo mucho que ha cambia-
do el sector estatal, en cuanto al tipo de su actividad en rela-
cion con los afos treinta, éste continda siendo un importante
factor del desarrollo del pais. De aqui se deriva la lucha de las
fuerzas sociales mas diversas en torno al problema del desarro-
llo posterior del sector estatal y de su papel en las transforma-
ciones sociales, no es casual que en esas discusiones insisten-
temente se vuelvan los 0jos a la experiencia de los afios treinta,
cuando. el gobierno de Cardenas se esforzaba por utilizar ese
sector en bien del desarrollo independiente del pais y de las
profundas transformaciones sociales.

Lo mismo sucede con el problema agrario. Cuando las
fuerzas progresistas luchan por cambios en el agro tratan de
utilizar los éxitos alcanzados por el gobierno del general Lazaro
Cardenas, el sector cooperativo, para no dar mas ejemplos.

Tomar de punto de referencia las reformas del gobierno
de Cardenas —quien declaré gque su finalidad fundamental era
la instauracién de la democracia de los trabajadores— tiene im-
portancia y es de actualidad en los momentos en que en México
son cada vez mas las capas de |a poblacion que se decepcionan
del capitalismo y buscan nuevos senderos para el desarrolio del
pais.

Nada extrafio es que hoy en México crezca el interés por
las reformas de los afos treinta, que se hagan mayores esfuer-
zos por concebir su sentido social e histérico y que se profundi-
ce en el conocimiento de los aspectos positivos v de los negati-
vos de la politica de aquellos afios, las finalidades y los nobles

ideales por los que en aquellos afios lucharon las fuerzas demo-
cratico-revolucionarias son afines’a la actual generacién de me-
xicanos que pugnan por el progreso y por la democracia.
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