ademds, se preveia que alin este precio minimo se podrfa abatir si
los miembros de la OPEP comenzaban a competir entre si reduciendo -
los impuestos y, correlativamente, favoreciendo las utilidades de -

las Companias.

Frente a esa visi6én "optimista" de:hace apenas 4 anos pasa
mos de prisa a un crecimiento de los precios del petréleo que en ai
cho lapso se multiplicaron, un promedio, por mis de 10. E1 pesimis
mo actual es de tal naturaleza que, en la Gltima conferencia muns+&
dial de Energéticos, celebrada a fineés del. afio pasado en Estambul,
se concluyS que el mundo camina r&pidamente hacia el agotamiento de
los recursos energéticos para fines de este siglo y, mucho antes, -
habrd de enfrentar una crisis de aprovisionamiento sin preéedente.
Ahi mismo se expresé gue, suponiendo que todos los obsticulos poli
ticos y financieros fuesen removidos, 1la capacidad de produccibn --
rmundial de hidrocarburos declinar&d irremediablemente en la Gltima -
década de este siglo -una hip6tesis gue en si misma es optimista-,
Ya que va en contra de las tendencias actuales de las Companias Pe
troleras y de las intenciones de los principales Paises prochtores
de guardar sus recursos bajo tierra... Las alternativas energéticas
se antojan complicadas; aparentemente, las centrales nucleares no -
resolveran significativamente el problema. En los principales Pa -~
ises desarrollados del mundo, incluso Japén y los de Europa, las ma

‘nifestaciones pacificas, los enfrentamientos violentos o el recurso

de los tribunales administrativos estin blogueando muchos proyectos
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Pricticamente todos los Pafses de Europa, con excepcién de

Francia, han tenido que reducir (a veces a la mitad) sus programas

nucleares de los préximos 10 anos. Para tratar de asegurar su cuo
ta energética, el mundo esti obligado a recurrir al carbbn, recurso
gue se habia destronado en beneficio del petr6leo. Sin embargo, --
cerca de dos terceras partes dé las reservas mundiales del carb&n -
se encuentran concentradas en tres Paises: Estados Unidos, China Y

la Unién Soviéticai/.

En cualquier circunstancia, las previsiones de consumo de
energéticos de aqui a fines del siglo descansan en hipGtesis de cre
cimiento econémico mundial que va del 3 al 6% anual. Si la oferta
de energéticos no responde, la tasa de crecimiento econfmico es la
que deberd adaptarse -esto es, reducirse. Una paradoja mé&s: no ha
brd penuria de energéticos en el afo dos mil porgue, antes de eso,
la estructura del aprovisionamiento que tendr& lugar a partir de 1la
préxima década, provocari -asi se dijo en la reunibén de Estambul- -
ajustes brutales, altos precios, racionamiento Yy recesién eocndémica;
los Paises m&s afectados serdn aquellos mds pobres en recursos natu

rales (Europa, Japén) y m&s agudamente los Pafses en vfas de gesa .~

: : ; : 2 4
rrollo que no tienen ni petr6leo ni recursos f1nanc1eros~/.

3/ ConsGltese: Giraud, Jacqueline. "Energéticos”: los informes que
inquietan a los Gobiernos; en L'Express, Paris, .26 de Septiembre
2 de Octubre de 1977.

4/ Ibid. :




Esta es la perspectiva mundial, actual y futura, desde la
cual Mé&xico debe contemplar su propla circunstancia (a todas luces
privilegiada).

ta, desde nuestra propia realidad politica, en relacibén con los -

Estados Unidos -de cuya 6rbita econbmica somos parte- Pais que, da

da su cercania y dimensién econbmica, resulta ser el cliente mis - =

redituable y accesible para la exportacidén de hidrocarburos de nues ©

tro Pais.

Conviene recordar a este respecto que los Estados Unidos -
absorben, ellos solos, casi la tercera parte de la produccién mun =&

dial de energéticos, aungue no representan més que el 6% de la po -

blacidén del planeta; de hecho, el Pais vecino consume mis de cinco
veces la energia que en promedio aprovecha el resto del mundo. En

una relacién mé&s comprensible, Estados Unidos consume 25 veces mas

petrbleo gque México en su conjunto; lo cual significa que en ese --

Pais se consumen, aproximadamente seis veces mis energéticos que

en México por habitante.

internacional, en relacidn a la actual coyuntura energética de nues

L]

tro Pais.

Veamos un poco hacia atras: "Desde 1971 los Estados Unidos

han alentado a los productores del cercano oriente a elevar los pre

cios del petrdleo y a sostenerlos en un nivel elevado"é/

5/ oppenheim, V.H., "Why Oil Prices Go Up. Tje Past: We Pushed Then

25, Winter 1976-1977, p.24.
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Esa perspectiva debe enfocarse, con sentido realis

Este es el punto relevante, de car&cter -

James Akins, asesor del Presidente Carter, especialista del Depar
tamento de Estado en materia de petr6leo, nombrado embajador en Ara
bia Saudita en 1973, sostuvo desdé 1971 (en un informe confidencial)
el car&cter inevitable del alza de los precios del petrSleo. Sin -
duda, esto convenia entonces al Departamento de Estad;, preocupado

por asegurar la estabilidad politica en la regidn del CGolfo Pérsica

De hecho, a fines de 1972, Akins declar® en una sesidén de Paises pe

troleros en Argel, gque habia que esperar fuertes alzas de precios -

del Petr6leo "debido a la falta de alternativas de corto plazo a la

utilizacidn del petréleo érabe"g/.

Se abridé asi la caja de Pandora: poco falt6 para que Akins
aconsejara lisa y llanamente un aumento en el precio del petréleo.
En linea con estas consideraciones, en Febrero de 1973 el Jeque Ya
mani, Ministro de Energia de Arabia Saudita, declard gue el aumento
del precio le interesaba a las Companfas Petrbéleras. Para los cono
cedores del asunto no habia dudas: las declaraciones de Yamani era

la "luz verde" de la Casa Blanca a los Paises &drabes para que proce

dieran al alza del precioz/.

Simulté&neamente, el informe anual de la Casa Blanca sobre

6 1 2 :

&/ Schlosser, Francois. "Las Trampas de la Politica Petrolera de --
los“Estados Unidos™, en Novel Oservateur. Reproducido por "El1 -
Dia", México, 27 de Diciembre de 1976.

7/ 1bia. = ;
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la economia internacional hacfia saber, sin ambages, gue los Estados

Unidos estaban bien situados para beneficiarse de un aumento del --

precio del petrbleo: los excedentes financieros de la OPEP -eso era

lo previsible y deseable- se invertirian en los Estados Unidos o --

serian "reciclados" financieramente por dicho Pais en todo el mundo.

Contra todo lo previsible, los Estados Unidos se opusieron entonces

a cualquier iniciativa que pudiera implicar la tentativa de crear - |

un frente com@in de los Paises consumidores ante los productores de

petrbleo. En este contexto se comprenderid la indignacibn que inva

diera a ciertos dirigentes europeos cuando, pocos meses m&aS tarde,
Henry Kissinger pretendié situarse a la cabeza de una cruzada de -
los Paises consumidores en contra de la OPEP. A mayor abundamientg
a fines de Septiembre de 1973 el Consejo Nacional de Seguridad, en
Washington, comunicé que no habia intervencién militar norteamerica
na en el caso de gue estallara una guerra en el cercano oriente. --
A principios de Octubre la OPEP anuncié en Viene un 80% de aumento
en el précio del Petrdleo; cuatro dias més tarde estallé la Guerra
del Yom Kipuf entre drabes y judios; tres semanas después se dupli

caron los precios y se decretd el embargo. A fines del ano, los -

&

precios se habifian multiplicado por cuatro. En cualquier caso, el -
embajador Akins senald su conviccibédn de cue Washington no se opuso
en ningfin momento al mantenimiento del precio del petr6leo a nive
les altos, aunque dicha politica no se hubiera formulado nunca de
manera oficial.  La actitud norteamericaha fue, claramente, favora
ble al aumento del precio del petr&leo en la coyuntura del embafgo
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de Octubre de 1973. _En términos m&s concretos, los Estados Unidos,
estaban decididos a estabilizar politica y militarmente la regibn
del cercano oriente contra cualquier tentativa de subversidn -o:de vic
toria final de Israel sobre los &rabes; asi, al mismo tiempo, garan
tizar a cualguier precio el suministro de petr6leo de los Estados -
Unidos mediante relaciones bilaterles privilegiadas con los produc
tores del Golfo Pérsico. El propésito de los Estados Unidos, en lo
inmediato, se refiere a un alza importante del precio del petréleo
para infundir nuevos impulsos a la blisgueda de dicho recurso -sobre
todo en el propio territorio norteamericano- y, al mismo tiempo, es
timular las inversiones necesarias para la explotacién de funtes —-

8/

energéticas de reemplazo—' en el més relevante contexto de dicha es
trategia estaba (estd...) el objetivo de debilitar las potencialida
des econdmicas de Japbén y de los Paises de Furopa relativas a su ca’
pacidad competitiva en el mercado internacional; sélo asi podria --
Estados Unidos superar sus problemas de balanza de pagos en cuenta
corriente y conseguir, al mismo tiempo, un minimo de estabilidad -
para la cotizacién del délar?/.

En esta complicada perspectiva destaca la importancia de -

México en relacidn al problema energético de los Estados Unidos.

g/Ibid.

9

m/Consﬁltese: Tnzer, Michel, The International 0il Crisiss A-Tigh
trope Between Depression and War"; en Mermelstein, David: The --
Economic Crisis Reader. New York, Vintage Books, 1975.
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