:_'f;!ﬁlurm W
i

Esto significa que en los dltimos 20 afios el crecimiento
territorial urbano se ha incrementado en un 133%, lo que
quiere decir que el 4rea urbana ha crecido mis del doble

en los Gltimos 20 afios.

En el segundo capftulo al definir nuestro objeto de estu-

dio determinaremos qué porcentaje de esa superficie corres-

ponde a los grupos de bajos ingresos ¥ marginados, objeto
de nuestra investigacién.

La Situacién Actual.

Estructura Ocupacional.

A partir de 1940, la politica de sustitucidn de importa-
ciones promovida por el Gobierno Federal da lugar a un
segundo auge del proceso de industrializacibdn regiomon--
tano que.empez6 ' en las décadas anteriores, reafirmindo-
lo, estabilizdndolo y extendiéndolo. Este nuevo auge in-
dustrial es hecho por la ampliacién de 1a industria exis
tente y por la fundacién de nuevas empresas.

Como se puede observar en el Cuadro IT-4, 1la PEA (Pobla-
cién Econdémicamente Activa) del Estado se ha venido con-
centrando en el AMM durante los Gltimos 40 afios; en 1940,
Unicamente el 33.7% se localizaba en el AMM, aumentando
rdpidamente este porcentaje hasta llegar en 1970 al

67.3% de la PEA total. La estructura ocupacional muestra
una distribucién por sector de actividad bastante esta-

ble con un claro predominio del sector terciario y se--
cundario, 1/

Es pues, una estructura ocupacional caracteristica ‘de los pai-
ses del Tercer Mundo donde el proceso de industrializacidn es
acompanado por,una fuerte expansidn del sector terciario que
oculta mediante rubros como "servicios" y "comercio" a una gran

cantidad de poblacidn que se encuentra en condiciones de sub--
empleo.

Entre 1940 y 1980 el sector terciario absorbe un por--
centaje que fluctfia entre el 50 y 52% y en el sector
secundario el porcentaje varia entre el 45 y el 48%.
El sector primario participa en forma minima con menos

del 3% de la poblacién econdémicamente activa.

Si comparamos el Area Metropolitana de Monterrey con

el resto del Estado comprobamos claramente que la acti
vidad industrial se concentra casi en forma exclusiva
en Monterrey, si bien es cierto que en el resto del Es
tado el sector secundario ha ido cobrando importancia
relativa en el transcurso de los Giltimos cuarenta afios,
aumentando la poblacién econdémicamente activa del sec-
tor secundario de 8.1% en 1940 a 27.5% en 1970; porcen-
taje similar al observado para el pais en la misma fe-
cha que fue de 24.7%. (Ver Cuadro II-4).

A pesar del gran crecimiento industrial, la economia
ibcal aln carece de la capacidad suficiente para pro-
ducir sus propios bienes de capital y bajo diversas
modalidades se sigue dependiendo del extranjero en ma-
teria de tecnologia. Si bien hay que reconocer algunos
avances tecnoldgicos logrados por los grandes grupos
econdémicos como el '"fierro esponja' que produce HYLSA
(Hojalata y Lamina, S. A.) y que exporta a algunos
paises.

Durante los Gltimos afios, el crecimiento econdmico con-
tinfia siendo fundamentalmente autbénomo, lo cual le con-
fiere rasgos excepcionales dentro de las economias del
tercer mundo. Adn cuando existe una pequefia participa-
cibn del capital extranjero mediante compafiias subsi--
diarias como Anderson Clayton, Unién Carbide, General

Electric, etc.
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"Sin embargo, la mayor parte de la industria del 4rea
de Monterrey parece ser genuinamente doméstica y el
papel del capital extranjero, sea cual fuere el tipo
de arreglo, parece relativamente secundario. De Rossi,
en un estudio de las 42 industrias principales de Mon-
terrey, encontrd que el 91% eran propiedad mexicana,
7% representaba a empresas conjuntas y sélo el 2% eran
enteramente de propiedad extranjera. La mayor parte de
estas industrias, el 88% habia sido establecida con
capital nacional sin ninguna ayuda del exterior". 1/
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El estudio de JesGs Puente Leyva 2/, es una referencia

NUEVO LEON Y A, M, M.

obligada para analizar la distribucién del ingreso en

A

Monterrey, en dicho trabajo se muestra el cuadro que re-
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producimos a continuacién, donde se observa cémo el 5%
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de poblacién de ingresos superiores recibe el 24.69% del
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"Si examinamos la distribucibén del ingreso en 1960 en-
contramos que las familias que representan el 68% de
la poblacidén mas pobre de Monterrey recibian ingresos
tales que sus miembros vivian por debajo del nlvel mi
nimo de bienestar. En 1965 el pangrama era prictica--
mente el mismo, 67% de la poblacidn estaba por debajo
de tal nivel'. 3/.

Cuadro II.4.
SECUN,
DARIO

Menno Vellinga. Op. cit. p.92.

Jeslis Puente Leyva. Distribucidn del Ingreso en un Area Urbana:
el caso de Monterrey. 3a. Ed. Mé&xico: Siglo XXI, 1976.

Ibid. p. 20-21.

Censos Generales de Poblacidn, D.G.E.,

Nucve Leén
Fuente:

Resto del Iistado

México
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CUADRO II-5. DISTRIBUCION PROPORCIONAL DEL INGRESO EN EL

AREA METROPOLITANA DE MONTERREY. ABRII, DE 1965. Aunque los estudios no son estrictamente comparables en

el o :
términos metodoldgicos, sin embargo, ambos nos muestran

Poblacibn Ingresos ( Portentaje acumulado). Distribucibn de 1/ sin lugar a dUdaS 13 existencia de una injuSta distribu-
{porcentaje acumulado). antes de impuestos después de Im. "Ingresgo  Final".

cibén del ingreso provocada por un sistema econdmico que

«80 .87 . 1.18

.28 .54 3.05 propicia la concentracién del ingreso en pequefios secto-
.96 .14 - 93

.75 .09 .91 rres de poblacidén en detrimento de las mayorias.
.66 72 .81

3.98 .81 .97

.00 « 61 .89

.50 - .77 .26 En Monterrey existen dos realidades que chocan, una,
T, aie o4 5

WE .80 .32 .79

1 6?;? .2 ﬁ? '""...estd dominada por una burguesia local de larga tra-

2l i o S diciédn, fuertemente organizada y articulada a los inte-
: reses del gran capital estadounidense. Burguesia moder-
- Ve - = - .

1/ Corresponde a la distribucién del ingreso una vez descontados los impuestos Hizente, _DOI : tlcamenge t‘iltrareacc;onarla Y . §oc1a1mente
o imputado ol valor de 10s bicnes y servicios obtenidos' a través del mecants paternalista, rechazé siempre la intervencidén del Esta-
m> redistributive. do, se opuso con frecuencia al PRI y conquistdé la inte-

: S E sz
FUENTE: .es(is Puente Leyva, Op. GCit. P. 17 graC}én y la sumision 1deo%og1ca dg su clase obrera a
cambio de una serie de medidas sociales y de una politi
ca de altos salarios. Hasta el punto que la CTM aparece
: desplazada en Monterrey por los "Sindicatos Blancos"
i i i resenta ca-- L - - X ?
Esta situacifn descrita para 1960 y 1965 pres a independientes, muy lipados a 1o patopmai®: 1)
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racteristicas similares en 1977. Refiriéndose a ingre-
sos familiares se observa que el 15% de las familias
reciben menos del salario minimo, el 32% reciben entre
1y 1.5 veces el S.M.; el 19% reciben de 1.5 a 2.0 ve-
ces el S.M.; el 20% reciben de 2 a 4 veces el salario
minimo y inicamente el 14% de las familias reciben mis
de 4 veces el S.M. 1/. Esta distribucién del ingreso
ocasiona que el 66% de las familias del Area, las que
reciben ingresos familiares totales, inferiores a dos
veces el salario minimo, sufren el 85% del déficit
cuantitativo y cualitativo de las viviendas del 4rea.
2/.

En el otro extremo y ante una reducida clase media flan--

queada por el sector minoritario de altos ingresos y por

s

el numeroso proletariado, estd la otra cara de Monterrey,
la miAs numerosa, la que estd integrada por la poblacidn -
de bajos ingresos compuesta principalmente por la pobla--
cién migrante que ha sufrido la descomposicidén del sector

4
‘

rural y emigra a las ciudades en la bésqueda de una opor-
tunidad de subsistencia, de la tasa de crecimiento de 1la
oferta de mano de obra mo calificada es mayor que su de--
manda y se va creando una brecha que se agranda con el --

tiempo ocasionando considerables presiones en el sistema

social.
Gobierno del Estado de Nuevo Ledn. Plan Subregional de Desa-
rrollo de la Zona Conurbacidn de Monterrey'uetropolitang. la.
parte Secretaria de Asentamientos Humanos y Planificacidn.

bid 28 Manuel Castells. Movimientos Sociales Urbanos en América La-
o - tina: Tendencias Histdricas y Problemas Tedricos. Documento
fotocopiado. Dic. 1976.




