: e 'CRONICA
DEL SEPTIMO CONGRESO NACIONAL DE SOCIOLOGIA

Antecedentes—En el aiio de 1955, en la ciudad de Morelia, en el aula prin-
cipal de la Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo —que tiene titu-
los suficientes para ser llamada institucién précer de la cultura mexicana, y ser
considerada, como reclaman sus hijos, primera universidad de América— el espi-
ritu de la latinidad europea, representado por Emile Sicard, proclamaba su admi-
racion frente a la vitalidad de la sociologia y de las ciencias sociales en México
que ha sabido ser especic de polarizador para la latinidad americana. Vitalidad
es ésa que hacia apreciar el estudioso francés, atestiguada —atn en caso de no
considerar otras manifestaciones— por cinco Congresos Nacionales (Mexicanos)
de Sociologia y por el sexto que en_.:équellos momentos se iniciaba. Cinco con-
gresos —dos sobre temas generales, tres: sobre actividades sociales: criminalidad,
educacién, economia— y un ritmo anual de realizacion —México-1950, Gua-
dalajara-’51,_ Monterrey-'52, México-53, Guanajuato-’s4— atrafan la atencién
de Sicard:en cuanto historia y en.cuante realizacién; un congreso mds, un
congresq adicional y diferente —uno, el primero destinado a estudiar un am-
biente social: €l rural— y la iniciacién de un nuevo periedo. ritmico —More-
lia-'55— suscitaban la emisién de sus votos cordiales por la .supervivencia, y
por la supervivencia eficaz de la sociologia y de las ciencias, sociales —en gene-
ral— en México. Pero ¢era de extrafiar el que después. de un desarrollo continuo
y sin desmayos y frente a una realidad palpable, frente a una manifestacion de
_vida, hubiese algo mis que testimonio admirativo, hubiera algo mis que
augurio favorable? ¢Era de extrafiar en tales condiciones que hubiese también
pronéstico, y prondstico casi seguro de continuidad? ¢Era de extrafiar que el
sociblogo visitante presupusiese y presupusiera con fundamento que en la.men-
te del Dr. Lucio Mendieta y Nufez se gestaba ya la idea del que un afo
miés tarde debia afiadirse a la serie de los Congresos Mexicanos de Sociologia?
Y ces de extraiar que en 1956, en Monterrey —que nos ha acogido por segunda
vez con amabilidad que acrecienta la de la primera— se haya cumplido el
vaticinio al reunirse un séptimo congreso consagrado a un segundo ambiente
social: el ambiente urbano?
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Instituciones y Comision Organizadoras—Se preveian ya, en efecto, en el
afio de 1955, cudles habrian de ser las tareas que deberian ocupar al Instituto
de Investigaciones Sociales de la UNAM vy a la Asociacién Mexicana de Socio-
logfa, correspondiente de la Asociacién Internacional de Sociologia de la
UNESCO, conjuntados en sus esfuerzos, coordinados en sus trabajos, por el pen-
samiento y la accién de su Director y Presidente, Dr. Lucio Mendieta y Nuiiez.
Durante largos afios —en ése se cumplian 25 de su fundacién y 17 de su
reorganizacién— el Instituto, preocupado por las realidades de México que, en
mucho, le hicieran nacer, y para estudiar las cuales ha vivido y debe continuar
viviendo, habia orientado su atencién hacia los problemas del campo mexicano
(la vocacién ruralista de su director estd patente en gran numero de titulos
de su bibliografia personal, y el entusiasmo con que ha sido secundado por los
investigadores en la bibliografia del Instituto) . Durante un lapso considerable,
los grupos indigenas —que habitan principalmente y son principales habitantes
del campo— asi como la reforma agraria —el mds importante de los fenémenos
de cambio social para el México de este siglo— fueron objeto de atento es-
tudio, de reiterada investigacion. Pero, durante las tltimas décadas, fueron otros
los problemas que, al lado de esos, emergieron: hubo quienes vieron en ellos
una amenaza. Las ciudades surgian y se desarrollaban en México —como en el
resto de Latinoamérica y en el mundo— con un empuje creciente que hacia
peligrar al campo y se planteaba ¢l mismo, como problema por resolver. En
1955, se producia algo asi como una coyuntura para el Instituto de Investigacio-
nes Sociales: no se trataba de abandonar lo que hasta cierto punto llenaba un
ciclo y desde otro era como caudal que desembocaba en el desaguadero del
Sexto Congreso Nacional de Sociologia; se trataba mds bien de abrir un cauce
nuevo para aprovechar el caudal irrigando nuevas tierras; se tratarfa, y se tra-
tar4 de hoy en adelante para el Instituto de estudiar los problemas del campo
en conexién con los de la ciudad, los de ésta en relacién con los de aquél. Y se
tratard, para la Asociacién Mexicana de Sociologia, de colocar como trasfondo
de los problemas que aborde en el futuro el ambiente combinado campo-ciudad.
En 1955, la Asociacién y el Instituto contraian un compromiso, y un compro-
miso que estaba en la linea de otorgar “el servicio que asegure la supervivencia
de los congresos, €l que lo mantenga dentro de la linea de continuidad histo.
rica sin bruscas rupturas de su proceso conformativo, el servicio y la visién
que lo proyecten cada vez més alto”, pero ni una ni otro consideraron haber
cumplido tras la terminacién de las labores de Morelia; de ahi que proyectaran
y organizaran las que habrian de merecer el auspicio de Monterrey.

Ir a Monterrey en 1956 como habfan ido en 1952 era, para los congresis-
tas, como reanudar una vieja amistad. Brindarse como sede al congreso era, para
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Monterrey, volver a sentir en su seno la inquietud sociolégica experimentada
en ocasién previa. Pero no era una repeticién, en la misma forma en que lo
anterior no habia sido un ensayo. Si el Instituto llegaba con sus 25 afios y en
cierto modo cerraba un ciclo sélo para abrir otro, la Universidad del Estado
de Nuevo Leén se le brindaba centenaria —1857 fue la fecha de fundacién del
Colegio Civil del Estado— y si bien confirmaba su vocacion universalista y
cientifica en su lema —alentar la llama de la verdad— se le ofrecia también
mis consciente de su misién nacional —ser, con las palabras de Alfonso Reyes,
“por la calidad de sus gentes, por su destino geografico, uno de los faros mds
luminosos de México”.

Nuevo Leén y Monterrey por una parte, Morelia y Michoacin por otra
(construidos voluntariamente en kyasmos) marcan los polos de un contraste y
los términos de una complementaridad: Nuevo Leén adquiere sentido pleno
sélo gracias a Monterrey; Morelia —si significa mucho de por si— significa mas
por ser la capital de Michoacdn. Morelia nace —con el nombre de Valladolid—
para asegurar el dominio sobre la regién comarcana, para ser mis tarde centro
politico-administrativo de la misma. Monterrey se forma como uno de los cen-
tros diferenciadores del continuo nortefio, como una gran hazafia humana.
Y si a Morelia compete acendrar las tradiciones, a Monterrey corresponde mds
la actitud vigilante (vigilante del presente y vigilante hacia el futuro de Méxi-
co) , lo cual no implica ni que una se acune en el pasado ni que la otra carezca
de raices. La complementaridad estd en eso: en que coexisten, en el mismo
México, la que se inclina hacia el campesino para escuchar rumores teluricos
e intrahistéricos y la que se levanta para accionar los motores del progreso; la
que se lanza a transformar econémico-socialmente las cuencas de sus rios (el
Tepalcatepec principalmente) ddndole un sentido de dignidad creadora a sus
habitantes salidos de la miseria y la que se habilita de aula para estudiar el
destino histérico al que su progreso sirve y darle a su actividad, también crea-
dora, una dignidad que se nutra de los humus de la tierra y de la cultura... La
complementaridad estd en eso: en haber sabido patrocinar y enmarcar el Go-
bierno del Estado de Nuevo Leén y su Universidad un Congreso de Sociologia
Urbana y haber sabido enmarcar y patrocinar la Universidad Michoacana y el
Gobierno del Estado un Congreso de Sociologia Rural.

Y junto a la gran historia en que los congresos se insertan, la pequeiia his-
toria que los nutre: la de las gentes representativas de instituciones, la del
Lic. Raul Rangel Frias, ayer apenas —en 1952— Rector de la Universidad de
Nuevo Leén, hoy —en 1956— Gobernador Constitucional del Estado; la del
Ing. Roberto Trevifio Gonzilez, actual Rector de la Universidad y matemd-
tico que, no habiendo caido en los extremos del especialismo, atn comprende
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que si en un nivel el universo es matemdtico, en otros planos de abstraccién
es diversa y, si no mds, si tan rica como la que ve con su lente el matemdtico, la
realidad que nos rodea —mds atin, nuestra misma realidad.

Historias que convergen, nombres que amparan mdéviles a menudo muy
diversos pero que por un momento se unen durante los cinco dias del Congreso,
los de los miembros de la comisién organizadora: el de Rafael Gonzilez Monte-
mayor, regiomontano, antiguo congresista, hoy diputado federal que en la
capital fue agente de enlace entre las autoridades neolonesas y las instituciones
convocantes; el del Lic. Ignacio Mejia M., antiguo secretario del Instituto; los
de José Barrales y Desiderio Graue, secretarios de la Asociacion; el de Alberto
F. Senior, catedratico de Sociologia; el de Oscar Uribe Villegas, miembro del
Instituto y de la Asociacién. -

La Convocatoria.—Si en el Congreso previo la convocatoria se dirigié “a
los socidloges, antropdlogos, estudiosos de la: economia rural 'y del derecho agra-
rio, a los catedraticos: de sociologfa, antropologia, economia y derecho de las
universidades e institutos de cultura superior de la Republica y del extranjero
y, en general, a los intelectuales”, en éste el llamado se orienté principalmente a
interesar a los socidlogos, a los urbanistas y arquitectos, a los catedrdticos de
sociologia, urbanismo, ingenieria’ civil y arquitectura de las universidades e ins-
titutos de cultura superior de la Reptblica y del extranjero, a los expertos
encargados de los problemas urbanos y, en general, a los intelectuales y personas
interesadas en el adecuado planteamiento y resolucién de los problemas que
representan la aparicién, el progreso y el estancamiento o la hipertrofia urbanos
desde el dngulo social y las relaciones entre la ciudad y el campo. ¢Convocato-
rias iguales mutatis mutandis? Neos parece que hay algo mds que un simple
cambio en cada uno de los sitios en que era precisa la substitucién: si los
congresos buscan mantener como una de sus bases incambiables la de constituir-
se principalmente como reuniones de sociélogos y de catedriticos de sociologia; si
los congresos tratan de: seguir siendo nacionales en cuanto convocan principal
—aunque no exclusivamente— a estudiosos mexicanos para estudiar problemas
que puedan referirse y beneficiar a México; si los congresos buscan darle a la
actividad inductiva, generalizadora del socidlogo, los materiales aportados por
quienes laboran en un campo especifico de la vida social y a éstos un nuevo
entoque, un dngulo nuevo desde el cual juzgar los problemas; si los congresos
tratan de hacer fecunda la colaboracién entre las experiencias y las lucubracio-
nes mexicanas y de otros paises con el fin de asegurar por medios comparativos
el establecimiento de ciertas generalidades (leyes tendenciales, ritmos, etc.); si
los congresos buscan y tratan de conseguir todo esto, no es esto sélo lo que
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pretenden. La Convocatoria del Séptimo Congreso Nacional de Sociologia hace
expresa la que probablemente era sélo ticita pretensién de los congresos ante-
riores, El Congreso es, y tendrd que seguir siendo, fundamentalmente, una
gran faena de cardcter intelectual, realizada por los intelectuales, ha de continuar
siendo empefio de quienes cultivan el pensamiento y ejercen la critica cientifica
si, pero nunca actividad de mero propésito lidico, sino orientada pragmética-
mente, ya que, si primero fue la accién y tinicamente después el pensamiento,
es preciso que el pensamiento, flexionindose sobre si mismo, impulse a la ac-
cién. Tarea de intelectuales, pero no sélo de intelectuales, sino también —en
conexion con los intelectuales— tarea de quien empiricamente enfrenta pro-
blemas sociales, los manipula y los resuelve o trata de resolverlos; de ahi esas
addenda a la Convocatoria del Séptimo Congreso —“a los expertos encargados
del estudio de los problemas urbanos” y “a las personas interesadas en el ade-
cuado planteamiento”. . .—; de ahi una clasificacién de las finalidades en propia-
mente cientificas y en finalidades de orientacién principalmente préctica; de
ahi que el tono de la convocatoria sea mds grave, mds premioso, mas amplio
y, también —quizds—, mds comprometido.

£l Temario—Convocar en 1956 a un Congreso que se ocupara exclusiva-
mente de la sociologia urbana era una verdadera audacia; bastaba examinar
las posibilidades de elaboracién de un temario para ‘percatarse de los tropiezos
que habian de presentarse desde el principio: ;qué contenido darle a ese rubro
general “sociologia urbana”?, ¢cémo sortear los peligros de caer en disciplinas
aledafias, especialmente, quizds, la geografia urbana? Y, ademds, (qué era la
ciudad, qué es la ciudad?, ¢se incluiria sélo a las grandes aglomeraciones urba-
nas actuales?, ¢se trataria también de la polis?, ¢no resultaria preferible pensar,
en sentido lato, en una sociologia de los centros humanos de habitacién? Se
habia tratado de un.ambiente: el ambiente rural, en el Congreso previo, y habia
de tr.z}tfatrse de otro ambiente en el que estaba por celebrarse, pero iqué era lo
esPeC1f1co, lo diferencial de tales ambientes? Quizds hasta este momento, las
mismas personas que elaboraron el temario bajo la direccién del Dr. I:ucid
Mendieta y Nufiez no acertaran a responder con precisién a esta ultima pregun-
ta. Habia algo que resultaba evidente: la necesidad de enfrentar los problemas
que ab initio planteaba la sociologia urbana en el seno mismo del Congreso.
Pero quienes elaboraran el temario ¢no tenian que comprometerse adelantando
algunos de los que consideraban debian constituir el contenido de dicha “socio-
logia urbana” que parecia escapirseles de entre las manos? Algo quedaba
vagamente en su espiritu momentos antes de lanzarse a la elaboracién del
temario y era indispensable que se apoyaran en ello: el ambiente rural es, fun-
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damentalmente, un ambiente dado que el hombre ha transformado y modifica
contorme sus necesidades y sus posibilidades técnicas y culturales se lo permiten,
pero es fundamentalmente algo dado; el ambiente urbano es, por el contrario,
fundamentalmente, un ambiente construido; el primero es, sobre todo, ambiente
natural; el segundo es, principalmente, ambiente cultural: en cuanto la cultura
humana comienza a gravitar mds fuertemente sobre un grupo habitante de un
conjunto de habitaciones humanas parece que pueden empezar a rastrearse los
primordios de aquello que puede constituir més legitimamente el tema de la
soclologia urbana. El;convencimiento de la necesidad definitoria, pero el con-
vencimiento asimismo —aun cuando vago— de la amplitud que era preciso
darle al rubro “sociologia urbana” son a manera de pinzas que hacia el principio
y hacia el final del temario lanzan prospectiva y retrospectivamente’ luz sobre
el significado de los delineados que en €l se listan: “Definicién, objeto, conteni-
do, métodos y finalidades de la sociologia urbana” por una parte, “historia y
ciudad” por otra parte, y, en esta tltima, dos apartados: “Las ciudades en la
historia” y la “historia de las ciudades” como incitaciones tipolégicas, de pes-
quisa en la multiplicidad del fenémeno urbano, y de investigacién asimismo
de los antecedentes de cada caso para sorprender el salto cudntico, el momen-
to de la transformacién de la cantidad en calidad, la fase de su desarrollo en la
cual la aglomeracién humana en cuanto tal —y no las unidades aisladas de
habitacién— entra en la historia de la cultura, adquiere de propio derecho valor
de vida humana objetivada. :

Seria uno de los congresistas quien, percaténdose de las dificultades que
debi6 comportar la elaboracién del temario y reflexionando mds ampliamente
por su cuenta, habia de redactar uno de los trabajos centrales del Congreso,
referente a la necesidad de conceptualizacién en materia de sociologia urbana,
En ¢l, Pierre Hadji-Dimou subraya la forma en que los primeros titulos de la
seccion primera son un llamado a una conceptualizacién en el dominio preciso
de la sociologia urbana tanto por pedir la definicién (y definicién relacional) de
ésta como disciplina, como por reclamar asimismo una definicién de lo que
sea la urbe ya que, como ¢l sefiala y como habia tenido oportunidad de observar
previamente Maria del Carmen Ruiz Castafieda durante la elaboracién de la
Bibliogratia para el Congreso, no existen obras en las cuales encontrar defini-
ciones vilidas de sociologia urbana y de ciudad. ,

El contenido del temario era, de este modo, de por si, un problema, que
se salvaba en parte mediante los artificios ya sefialados; cabfa, entonces, listar
los temas teniendo a la vista lo mds préximo —asimismo lo que en forma miés
patente producia perturbaciones—, tener en consideracion primariamente lo
actual y lo mds grueso: la gran ciudad, la aglomeracién urbana de extensién
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considerable, de gran densidad demogréfica, grandemente diversificada, y te-

- nerlo a la vista primera y no Unicamente, porque era de esperar del trasfondo

que siempre tendria que resultar actuante (la historia de las ciudades y las
ciudades en la historia) que éste colaboraria con el buen juicio de los parti-
cipantes haciéndoles abordar no sélo esas formas, sino formas previas y formas
de aglomeracién humana que colocadas entre los extremos de continuo’ mues-
tran posibilidades y tendencias de llegar a convertirse en aglomeraciones ur-
banas, resultando con ello objetos que la sociologia urbana tiene asimismo
ocasion y deber de estudiar.

Tras los apartados definitorios, el relativo al ambiente fisico y las ciudades
que corria el riesgo de convertirse en tema de geografia urbana pudo salvarse,
y no sélo eso, sino incluso brindar medios de conectar el Séptimo con el Sex-
to Congreso al sugerior en varios de sus delineados un encaramiento de los
problemas de la sociologia regional abordada desde el 4ngulo de las relaciones
y de la unidad misma de la ciudad y €l campo.

Frente a la ecologia rural que constitufa un apartado de “El medio fisico
y la sociedad rural”, la ecologia urbana adquiere, por su importancia, un ran-
go y una amplitud mayores en el temario de sociologia urbana. El apartade
demasiado general “Manifestaciones Sociales de la Vida Rural” se ha conver-
tido, en ‘el temario del Séptimo Congreso, en un conjunto de apartados espe-
cificos acerca de “Estratificacion 'y Movilidad Sociales Urbanas”, “Procesos
Sociales Urbanos”, “Comunicacién Social Urbana”, “Agencias y Formas de Con-
trol Social Urbano”. Asimismo, se creyé conveniente dar autonomia a los
aspectos laborales mediante el apartado “El Trabajo y el Ocio Urbanos”.

Una diferencia también notable del temario del Sexto Congreso Nacional
de Sociologia con respecto a los temarios anteriores se encuentra en la Seccién
Segunda, destinada a la “Sociologia Urbana de México”, en donde mds que una
lista de temas aparecen en forma resumida verdaderas directrices metodold.
gicas para la realizacién de investigaciones sobre las ciudades mexicanas. (Esto
se refiere especialmente a los incisos A, B, C y D.)

En vista de la situacién actual de la sociologia urbana gserd pretensién
excesiva pensar que, por lo menos en cuanto tiene de planteo de problemas,
el Temario del Séptimo Congreso Nacional de Sociologia debe contar entre las
aportaciones mds importantes hechas por el Congreso mismo?

La Bibliografia—ILa Bibliografia, en los Congresos Nacionales, tiene tam-
bién una pequefia historia que la Crénica del Sexto Congreso Nacional (Mexi-
cano) de Sociologia ha evocado: de las informaciones dadas durante el Cuar-
to Congreso a peticién de los interesados, a una cierta organizacién eficaz en el




