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La “Civitas” Romana; su Sentido Socioldgico.—Para la concepcion griega
del mundo, cada idea, cada figura en la pléstica, cada cosa, es la representante
de algo firme, trascendente, 'que estd detrds de ella. Asi también la polis. El
alma, que es forma, que es figura, penetra al todo, al universo entero, y logra
su proyeccién visible, corporal como idea, como obra de arte, o como ciudad,
La ciudad es la forma de lo social; la clase social se entiende, a su vez, como la
doble forma de vida individual y social, La virtud llamada tolerancia, por ejem-
Plo, es a la vez la virtud del artesano como forma de vida individual, como
g™, virtus, y como forma de vida social de la clase artesanal. El horizonte
ético individual coincide con el horizonte ético de la clase social en que se
articula el individuo, es el mismo.

El concepto romano de cargo publico tiene origen mdgico. Este elemento
mdgico configuré en la forma mds rigurosa y severa la civitas; se deriva, en
ultima instancia, de la vinculacién midgica del clan o linaje, de la sangre enten-
dida como categoria social. Roma introduce, pues, en la historia ‘del hombre,
una nueva constelacién, desconocida antes. La raiz magica del poder politico.
Configuré, repetimos, la ciudad. FEl fundamento de la clase social estd en la
sangre, no en la funcién econémica comprendida en una dimensién o carac-
teristica ética. Los griegos no tuvieron ni la menor idea de la sangre como
tactor politico. Explicaban la naturaleza humana valiéndose de la estructura
tripartita: hombre, polis y cosmos, dando al miembro intermedio la significa-
cién de un elemento integrador. La ciudad integra al individuo en s{ mismo
y en la totalidad universal. :

Teniendo en cuenta la constelacién inicial, el fundamento de la civitas
en la sangre entendida como categorfa social, cabe preguntar si Roma pudo
resolver la misién mundial, la tarea universal, que le depard a la civitas la
marcha de las cosas. A esta pregunta hay que contestar con un no. La civitas,
tundada con la idea de una jerarqufa patriarcal de labriegos y soldados, en la
magia de la sangre, se mostr6 insuficiente para que Roma cumpliera la misién
universal que los hechos pusieron ante ella. Apenas realiza la dominacién de
Italia la concepcién sefiorial mdgica salté en pedazos, arrastrando detrds de si
la libertad polftica de los ciudadanos romanos. Mediante sus instituciones, y el
Derecho en ellas contenido, Roma fracasé en la realizacién de su destino. No
logré establecer la regularidad y continuidad del imperio mundial.

César fue, sin duda, el unico romano que concibié esta misién. Cuando
muri6 se hallaba al comienzo de la obra. En ninguno de los sucesores percibi-
mos la orientacién hacia la visin cesdrea, la necesidad de proceder a una
nueva configuracién interna, a una reforma interior de gran amplitud que posi-
bilitara el cumplimiento de la misién imperial romana. La jerarquia de la san-
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gre cerr6 el camino de la reforma; el asesinato de César no puede juzgarse de
una casualidad: el principio de la sangre como fundamento del poder politico,
de la civitas romana, empuii6 el arma asesina.

A partir del siglo 11 se inicia el proceso de rebarbarizacién interna de la
ciudad romana. Habia triunfado el principio de la sangre. El Imperio se trans-
torma con el intento de una reconstruccién del mismo sobre la base de la ne-
gacion oriental de la libertad. Se produce una serie de guerras civiles por la
conquista del poder. Encontramos déspotas atacados de la locura cesarista y
que dan pruebas de la mis infima carencia de normas, excepto en la época que
corre desde Trajano a Marco Aurelio. Septimio Severo instaura una dictadura
militar de veinte afios, que tiene ya un cardcter semibarbaro. Diocleciano orien-
taliza el Imperio hacia el afio 284; todo se desarticula y arruina y desaparecen
la prosperidad y la cultura anteriores, Ya el Imperio de Constantino no perte-
nece a la antigiiedad pagana.

El Imperio constituyé un cesarismo militar que se desarrollé sobre un pue-
blo que habia perdido su libertad politica. Se debié desmilitarizar el Imperio
y encajar el ejército en la estructura general del Estado. No habia cuadros, ni
principios politicos, para proceder a una nueva construccién civil del Estado.
La sangre entendida como categoria politica, repetimos, impidi6 la existencia
de un Estado civil cerrado en si mismo. Fl ejército tuvo que convertirse, con-
secuentemente, en instancia politica decisiva. El Estado era el botin del cuerpo
militar.

No queremos extraer ninguna moraleja banal de estas cosas. Tan sélo que-
riamos destacar la contraposicion del principio ético y del principio mdégico
que fundamentan, respectivamente, la polis griega y la civitas romana. Nada
mds. El primero hace de la funcién econémica de la clase social una funcién
ctica; la polis, regida por la justicia, es una institucién integradora y equili-
bradora. El principio de la sangre como fundamento del poder politico lleva
a la anarquia; a considerar el Estado como botin del m4s fuerte, Y se acompaiia
de la rebarbarizacién interna. El derrumbamiento espiritual de la antigiiedad
pagana no tue preparado por una descomposicién intelectual, superada ya des-
de Socrates. Lo que prepar6 ese derrumbamiento espiritual fue la antinomia
entre la construccién politica de la eivitas y la estructura social de la misma,
La decadencia interna de la antigiiedad comienza antes que la externa.

Las Ciudades. el Comercio y la Industria—La mejor descripcién general
que poseemos del Imperio Romano, la mds detallada y completa, es el discur-
so que Elio Aristides pronuncié en Roma el afio 154 de nuestra era. En él
hay ideas que seria inutil buscar, por lo menos tan clara y acabadamente formu-
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ladas, en ninguna otra obra, tales como la concepcién del Tmperio como un
agregado coherente de Estados-ciudades libres y auténomos. :

Iniciamos, pues, este capitulo con la reprodu.ccién de algunas de la_s ideas
integradas en el discurso de Aristides. El Imperio Romano era, por ejemplo,
un Estado mundial y Roma el centro del mundo. Por mundo entiende, nat}J.-
ralmente, el mundo civilizado, Grecia y los paises mediterraneos. Kl Impe.nf)
Romano habia conseguido estatuir y perfeccionar la unidad del. mundo civi-
lizado, labor en la que habian fracasado tanto las monarquias orlent?les como
los Estados-ciudades griegos Tal unidad no se basaba en la esclav_l’tud, dice
Aristides, como habia sucedido en las monarquias orientales y también en l,as
de Alejandro y sus sucesores. La cabeza de este mund'_o no era un amo, JEGroTHS,
sino un rector o jefe. Este gobernaba a hombres Il.bl'CS, no a esclavos, y lg)o~
bernaba porque sus subditos le reconocian volunta’nam.ente. El 'mundo ha ia
llegado a ser un solo Estado-ciudad, donde no l}ab1a griegos y barb.aros, lr}laclo-
nales y extranjeros. Ante el Estado todos eran iguales; habiendo, sin em argo,
una diferencia: de un lado, los hombres mejores; de otro, las masas. Lf)s mejo-
res gobernaban y las masas debian obediencia. El hecho de ser los mejores los
hacia. ciudadanos romanos y, con ello, gobernantes. ;

Aristides acerté plenamente al acentuar que el Imper.lo Romano ?;‘a' un
agregado de ciudades griegas, itdlicas y provmc.lales, habitadas e:.stas_ 1 umaﬁ
por naturales, mas o menos helenizados o romanizados, fle la provincia corres
pondiente. Cada ciudad tenia asignada un drea rural mds o menos extensa, su
territorio. El desarrollo gradual de la vida urbana -fue fomt?ntado, en mayor
o menor medida, por todos los emperadores .del siglo L smgularmente.por
Augusto y Claudio; esta evoluci(’u.x no cesé‘ba]o los Fla_vnos y los Antonn:;i
Igual politica siguieron los Antoninos, especialmente Trajano. I_:as nue‘i’(:;s
dades con nombres dindsticos o indigenas eran, en parte, antiguas . eas y
pequeiias localidades, habitadas predominantemente por Paturales‘ dellpla;s y,beis
parte, colonias de veteranos romanos, sobre todo en Africa, el Rm,.ff:' : ]‘.mud
y el Ebro. Ninguna de estas ciudades nuevas fue una creaf:lor.l arti 1f1a : to. ;s
tueron el resultado de una tendencia natural de las'provmmas h.aaa lg vida
urbana. Después de Adriano la fundacién de las ciudades se hizo cada vez
menos frecuente, aunque nunca llegé a cesar por comphf:to. :

De este modo, en el siglo 1 por ejemplo, el Imperu-) presentaba mds gus
nunca la apariencia de una vasta federac.ién de ,E'stados-f:ludades. Cada. ciu :0_
tenia su gobierno local auténomo, su vida pollttca.soaal, 7 fous proc}lnoshpb‘
blemas econémicos y sociales que resolver. Por encima de las 'c1;1da els 1abia
un vigoroso gobierno central que regia l'os asuntos del Estado: b-as re a(;;)tr:zf
exteriores, el ejército y la hacienda publica. El jefe de este gobierno c !




