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ANALISIS DE LOS RESULTADQS DE UNA ENCUESTA SOCIOECONOMICA DE POBLACION
(UN PUNTO DE REFERENCIA DEL AREA METROPOLITANA DE MONTERREY)

Conforme a To expuesto en capitulos anteriores, en donde la teoria
econémiéa de la fecundidad explicaba la cantidad demandada de nifios en
funcién de ciertas variables socioecondmicas, cuya evidencia empirica se
ha demostrado en la mayoria de los paises hoy en dia desarrollados, se
levantd una muestra poblacional en la zona norponiente de la ciudad con
el fin de estudiar la validez de estas funciones para el caso especifico

de este grupo de personas.ﬂgf

Al tratar de relacionar la cantidad de hijos con el ingreso familiar
mensual, educacidn de la madre, trabajo de ésta, etc., se elabord una re
gresion en donde el nimero total de hijos actualmente vivos fue la varia

ble dependiente y las demds independientes.

En el estrato mds joven que fluctGa entre las mujeres de 14 a 24
anos (estrato I), el promedio de hijos 2.22, es mucho menor que en el
conglomerado de las de edad madura 7.55 nifios y que pertenecen al estra
to III. Sin embargo, el ingreso familiar mensual es, practicamente, el
mismo para todos los estratos de edad y nunca sobrepasa al del salario
minimo actual (cuadro 11). En cuanto al grado educacional de la madre,
la estimacién puntual es de 4.09 nifios promedio para las que estudiaron
primaria y 2.67 hijos para las que 1legaron a secundaria (cuadro 12),
por Gltimo, las mujeres que actualmente trabajan, 5.8% del total, tienen
en promedio 3.43 nifios y el resto, representado por las mujeres que se

ocupan de las labores del hogar, tienen 4.25 hijos promedio (cuadro 13).

49/ Todos los datos referentes a la poblacidn encuestada y a la obtencidn
de la muestra, se explican en el apéndice metodoldgico.

CUEAD RO 1
INGRESO MEDIO Y NUMERO MEDIO DE HIJOS DE LAS MUJERES

POR ESTRATO DE EDAD
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Investigacion directa.

Fuente:
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49.

E1 verdadero significado de estas diferencias puntuales es obser- s i3 . 5
la teoria de, a mayor ocupacion de la mujer menor cantidad de nifios, no

ble por medio de los resultados obtenidos de la regresion antes men- : . .
vable por m obstante, la realidad es otra, y la explicacidn puede argumentarse de dos

cionada ue son en alto grado interesantes; la variable mis importan- : 23 : :
Y q g A maneras: primero, dado que la proporcidn de mujeres trabajadoras es pe-

ara explicar una diferencia en el promedio de hijos entre las fami aat e :
e ; queniisima (Cuadro 13) dificilmente podria tener significancia en la va

ias es, la educacidn o afios estudiados de la madre, el coeficiente es- _ : e
lias ! riable dependiente y segundo, las actividades desarrolladas por estas

timado b (-.24684205) es significativamente diferente de cero, en vista

de que la hipdtesis conjunto y parcial (B=0) se rechaza§g/ 1o cual sig

personas no las obligan a separarse de su hogar'e hijos, puesto que la

gran mayoria son lavanderas, tenderas, puesteras, etc. Ante esta cir-
nifica que dado el signo negativo del estimador, mientras mas educacion

%
J
L.

cunstancia es inexistente la sustitucion de horas dedicadas a los hijos

' uj r, menor sera la cantidad demandada de nifios. Este resul .
el DI por horas dedicadas a su empleo y, por lo tanto, siguen el mismo compor

tado, estd muy de acuerdo con las teorias convencionales de fecundidad

tamiento que sus compafieras no trabajadoras. Analogos resultados se ob

. <251/ : ;
diferencial— ero de suma importancia es el detalle de que a pesar g : : _ : : '
> P P tuvieron en la variable ingreso, en vista de que no se encontr6 evidencia

de que la diferencia de grados educacionales es pequefiisima, de primaria : - : Lo
q g que mostrase que el ingreso familiar mensual influyese significativamente

i o secundaria o técnica, el promedio de hijos disminuye para cada escalon _ - : _
i : P : sobre la cantidad de nifios demandada; esto se explica por la escasa dis-

i i0 dro 12). - : : o
éreiente defeilacibn (Cuadro 12) persion de esta variable en la informacion muestral obtenida, desde las

o % ; familias mas jovenes hasta las mayores de edad y cualquiera que sea su
Al introducir la variable dummy de la participacion de 1a mujer en

_ : P T : nimero de hijos (Cuadro 11).
! trabajos remunerados, la prueba conjunta de 1la F continud siendo recha-

la parcial de t resulté aceptada; esto se traduce en la ausen = : i s
zada pero p P ! Respecto a la produccidén potencial de nifios, la cual mencionabamos

i idencia sobre el efecto significativo de esta variable en la : - v :
e e 2 en capitulos anteriores como funcién de la cantidad de embarazos, edad

! : .2 ¢ i ol i ij familia. En este
i iferencia en el nimero de hijos por fami : : = . .
i sl Bl del primer embarazo, edad de unidn al conyuge y edad de la primera rela

punto, podriamos concluir que los resultados difieren a lo sefalado por

cibn sexual. Los resultados arrojan relaciones bastante claras pero en

cierta forma tautoldgicas. il

50/ Los datos estadisticos de esta regresidn y las siguientes, se encuen

Bran a]* final del apéndice metodlogics. : : En los estratos jovenes, cuyo promedio de hijos es de 3.62 ninos,
51/ Las teorias de fecundidad diferencial explican la diferencia en el _
~  nimero de hijos, principalmente, en funcidn de la educacidn de los oredomina 1a poblacién que tuvo 3 embarazos, con 31.1 y 20.0% en cada
padres y el ingreso familiar, de acuerdo a esto, a una mayor gduca- ‘ '
cidén e ingreso le corresponde una cantidad menor de hijos y viceversa. uno de ellos (Cuadro 18), aunque, en el estrato III observamos una dife

rencia importante ya que es en 10 embarazos donde el porcentaje - - -
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